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I. Wykonanie budzetéw jednostek samorzgdu terytorialnego wojewodztwa lubel skiego
w2009r.

Mimo czestych zmian dokonywanych w ustawach i rozporzadzeniach regulujacych
sposob realizowania poszczegdlnych zadan przekazanych do readlizacji samorzadowi
terytorialnemu, a nawet zakresu realizowanych zadan, mozna przyja¢, ze dziatanie samorzadu
od 2004 r. odbywa si¢ w stosunkowo stabilnych warunkach finansowych, ze wzgledu na
utrzymywanie si¢ W mocy ustawy z 13 listopada 2003 r. o dochodach jednostek samorzadu
terytorialnego.

Ustawa ta ulegta pewnym zmianom, ktére dotyczyty sposobu rozliczen jst z budzetem
panstwa. Od stycznia 2008 r.? obowiazuja zmienione zasady podziatu czesci regionalngj dla
wojewddztw samorzadowych, wprowadzono rowniez zmiang Sposobu przekazywania na
rachunek jst dochodéw z tytutu udziatu we wptywach z podatku dochodowego od osob
fizycznych za grudzien. Ponadto szczeg6towo uregulowano zasady rozliczen z budzetem
panstwa w sytuacji, gdy kwoty poszczegolnych czesci subwencji ogolnej zostaly przekazane
w wysokosci roznej od okreslongj przepisami ustawy.

Brak istotnych zmian w ustawie okreslajacej zrodta i zasady ksztattowania dochoddw
jst nie oznaczat niezmiennosci skali i struktury srodkéw finansowych zasilgjacych budzety jst.
Dynamiczny wzrost wielkosci funduszy pochodzacych z budzetu Unii Europejskiej, ktore
przeznaczono do dyspozycji tych jednostek, zwigkszyt uzaleznienie wysokosci dochodéw
poszczegllnych jednostek od umiejetnosci pozyskania i zagospodarowania srodkéw unijnych,
nasilit jednoczesnie zmiennos¢ w czasie uzyskiwanych dochodéw budzetowych
poszczegllnych jednostek. Znaczenie tych zmian stgje si¢ coraz widocznigjsze w wyniku
uruchomienia srodkow objetych nawa perspektywa finansowa na lata 2007 — 2013, ktore
znacznie przewyzszaja rozmiary srodkéw unijnych dostepnych we wczesniejszych latach.

W 2009r. obowiazywala zasada, wprowadzona zmiana ustawy o finansach
publicznych z 8 grudnia 2006 r.3, polegajaca na przekazywaniu jednostkom samorzadowym

srodkéw pochodzacych z budzetu Unii Europejskiej za posrednictwem budzetu panstwa

! Ustawa z 13 listopada 2003 r. o dochodach jednostek samorzadu terytorianego (Dz. U. z 2008 r., Nr 8
poz. 539 z p6zn. zm.)

2 Ustawa z 7 wrzesnia 2007 r. o zmianie ustawy o dochodach jednostek samorzadu terytorianego
(Dz. U. Nr 191, poz. 1370)

% Ustawa z dnia 8 grudnia 2006 r. o zmianie ustawy o finansach publicznych oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. Nr 249, poz. 1832)
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w formie dotacji rozwojowych. Zasada ta obowiazywata od 2007 r. (wczesnigj srodki te byty
przekazywane poza budzetem panstwa), jednak w tym roku opdznienia w uruchomieniu
srodkéw objetych nowa perspektywa finansowa spowodowaly, ze dotacje rozwojowe utknety
na poziomie wojewddztw samorzadowych i nie dotarty do beneficjentéw. W konsekwencji
rok 2009 byt drugim rokiem powszechnego wykorzystania nowych zasad przekazywania do
jst srodkéw unijnych, co znalazto odbicie w zmianie struktury dochodéw budzetowych j<t,
podnoszac w nich udziat dotacji z budzetu panstwa.

Na mocy nowej ustawy o finansach publicznych* z budzetu paistwa wyodrebniony
zostal budzet srodkéw europejskich, a srodki na refundacje zadan realizowanych z ich
udziatem trafiaja do jst za posrednictwem Banku Gospodarstwa Krajowego.

Pewne zmiany dotyczace sposobu lub zakresu finansowania dotyczyty rowniez innych
zadan realizowanych przez jst. Samorzady otrzymaty mozliwosé uzyskania z budzetu panstwa
dotacji celowych na budowg lub remonty drog w ramach narodowego programu przebudowy
drég lokalnych.® Zmiana ustawy o dochodach jst umozliwita otrzymanie dotacji celowych
z budzetu panstwa na dofinansowanie zadan zwiazanych z budowa i remontami obiektow
sportowych i rozwijaniem sportu wéréd dzieci i miodziezy oraz 0s6b niepetnosprawnych.®
Stworzono tez mozliwos¢ uzyskania przez gminy czegsciowego zwrotu z budzetu panstwa
wydatkéw ponoszonych w ramach utworzonego przez gmine funduszu soteckiego.” Jednostki
te moga réwniez otrzymywaé wsparcie finansowe na pokrycie kosztow budowy i rozbudowy
noclegowni lub doméw dla bezdomnych oraz zakupu i remontéw lokali socjalnych.®
WojewoOdztwa samorzadowe zyskaly mozliwos¢é korzystania ze srodkow Funduszu
Kolejowego na finansowanie, dofinansowanie lub wspoifinansowanie zakupu, modernizacji
oraz napraw pojazdéw kolejowych przeznaczonych do przewozéw pasazerskich.’
Jednoczesnie w zwiazku z nowelizacja ustawy budzetowe na 2009r., zmnigjszono tym
jednostkom dotacje celowe na biezace zadania zlecone z zakresu administracji rzadowej na
prace geologiczne™ W sumie wszystkie te zmiany nie wprowadzity widoczniejszych zmian
w sytuacji finansowej jt.

* Ustawa z 24 wrzesnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm.)

® Rozporzadzenie Rady Ministrow z 27 marca 2009 r. w sprawie dotacji celowych dla jst na przebudowe,
budowe lub remonty drég powiatowych i gminnych (Dz. U. Nr 435, poz. 53)

® Ustawa z 17 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy o dochodach jst (Dz. U. Nr 220, poz. 1419)

" Ustawa z 20 lutego 2009 r. o funduszu soteckim (Dz. U. Nr 52, po. 420 z pdzn. zm.)

8 Ustawa z 12 lutego 2009 r. 0 zmianie ustawy o finansowym wsparciu tworzenia lokali sogjanych, mieszkan
chronionych, noclegowni i doméw dla bezdomnych oraz ustawy o niektorych formach wspierania
budownictwa mieszkaniowego (Dz. U. Nr 39, poz. 309)

® Ustawa z 25 czerwca 2009 r. 0 zmianie stawy o autostradach platnych oraz K olgjowym Funduszu Drogowym
oraz zmianie niektdrych innych ustaw (Dz. U. Nr 115, poz. 966)

Oystawa z 17 lipca 2009 r. 0 zmianie ustawy budzetowej narok 2009 (Dz. U. Nr 128, poz. 1057)
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Widocznego wptywu na wielkos¢ realizowanych przez jst dochodéw i wydatkéw nie
miaty réwniez zmiany zakresu zadan przekazanych samorzadom w wyniku wejscia w zycie
nowej ustawy kompetencyjnej. Przekazata ona marszatkowi, zarzadowi wojewddztwa lub
sejmikowi cze$¢ zadan realizowanych dotad przez wojewode. Uzyskane przez wojewddztwa
samorzadowe kompetencje maja gtownie charakter wiadczy, polegajacy na sprawowaniu
funkcji administracyjnych i finansowane sa w formie dotacji na zadania zlecone.

Warto podkresli¢, ze od 2008 r. obowiazuje zasada podziatu dochodéw budzetowych
na biezace i majatkowe. Ustawa z 24 wrzeénia 2009r. o finansach publicznych™
wprowadzono réwniez uzaleznienie dopuszczalnych rozmiarow deficytu jst od wielkosci
wygospodarowanej nadwyzki dochodow biezacych, powigkszonych o nadwyzke budzetowa
z lat ubiegtych i wolne sérodki, nad wydatkami biezacymi, jednak okreslgjacy te zasade art.
ustawy ma zastosowanie po raz pierwszy do uchwat budzetowych jst na rok 2011. Nowe
uregulowania dotyczace ograniczenia wielkosci sptat rat kredytéw, wykupu papieréw
wartosciowych oraz potencjalnych sptat kwot wynikajacych z udzielonych porgczen
i gwarancji maja zastosowanie po raz pierwszy do uchwat budzetowych jst na rok 2014.*

Dochody budzetowe zrealizowane przez jst wojewddztwa lubelskiego w 2009r.
wyniosty 7 734 747,3 tys. zt. Zaplanowane na ten rok dochody, zgodnie z uchwatami
budzetowymi po zmianach wyniosty 7 912 980,9 tys. zt, zostaly wigc zrealizowane w 97,8 %
(przecigtnie we wszystkich jst kraju 97,6 %). Rok wczesniej wskaznik realizac)i
zaplanowanych dochodéw jst wojewddztwa wynidést 96,6 %, a dla catego kraju — 97,5 %.
Dochody zrealizowane przez jst wojewddztwa lubelskiego w 2009r. stanowity 5,0 %
dochodéw budzetowych wygospodarowanych przez wszystkie jst krau, podczas gdy
w 2008 r. siegaty 4,9 %. W stosunku do 2008 r. wzrost dochoddéw wynidst 9,6 % (w kraju
0 8,6 %).

Przecietne wskazniki realizacji zaplanowanych dochodéw w poszczegdlnych typach
jst wojewddztwa byly w 2009r. bardzo wyréwnane (od 96,8% w wojewddztwie
samorzadowym do 98,5% w powiatach). Przecigtne zréznicowanie stopnia wykonania
planowanych dochodéw wewnatrz typdw jst bylo znaczne, jednak ocena uzasadnienia
przyczyn odchylen od planu mozliwa jest tylko na szczeblu poszczeg6lnych jednostek.

Najrzadziej zmieniane w ciagu roku plany dochodéw wiasnych zrealizowane zostaty
w 96,8 %, 0 czym zadecydowalo najprawdopodobnie] pogorszenie koniunktury gospodarczey.

MArt. 242 ustawy z 24 wrzesnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm.)
2Art. 121 ustawy z 27 sierpnia 2009 r. Przepisy wprowadzajace ustawe o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157,
poz. 1241)
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W korzystnym jeszcze dla gospodarki roku 2008 stopien wykonania zaplanowanych
dochodéw wiasnych dla jst wojewodztwa wynidst 102,0 %. Podobne zmiany wystapity w jst
catego kraju. Jedynie wojewddztwa samorzadowe zrealizowaty dochody wiasne na poziomie
wyzszym od zaplanowanego (104,2 % wojewodztwo lubelskie i 102,3 % — tacznie wszystkie
wojewddztwa samorzadowe). Gminy wojewddztwa lubelskiego osiagnety 96,2 %
planowanych dochodéw wiasnych (podobnie jak przecigtnie wszystkie gminy kraju), miasta
na prawach powiatu 95,8 % (w kraju 98,1 %) i powiaty 97,2 % (w kraju 97,4 %).

Wydatki  budzetowe st wojewddztwa (8844 959,2tys. zt  zaplanowane
i 8186 414,9tys. zt wykonane) zrealizowane zostaty w 92,6 % (od 96,1 % w miastach na
prawach powiatu, poprzez 956% w powiatach, 90,8% w gminach do 89,4 %
w wojewodztwie samorzadowym, podobnie jak przecietnie we wszystkich wojewddztwach
samorzadowych kraju — 88,7 %). Warto przypomnie¢, ze w 2008r. dtopien realizacji
planowanych wydatkow budzetowych jst wojewddztwa lubelskiego byt nizszy i wynidst
90,2 %, w tym w wojewddztwie samorzadowym — 73,0 % (we wszystkich wojewodztwach
samorzadowych kraju — 69,6 %).

Podobnie jak w poprzednich latach, w najnizszym stopniu zrealizowano wydatki
majatkowe (w 84,0 % w 2009 r. i w 77,7 % w 2008 r.). Najwigksza poprawa w stosunku do
2008 r. wystapita w wojewodztwie samorzadowym (z 69,7 % do 92,9 %) oraz w miastach na
prawach powiatu (z 83,0 % do 92,6 %), niewielka w gminach wojewddztwa (z 75,5 % do
76,7 %), a pogorszenie stopnia realizacji planéw inwestycyjnych wystapito w powiatach
(z 93,8 % do 85,3 %). Najwigcej problemow z realizacja wydatkdw majatkowych wystapito
w gminach wigjskich wojewddztwa (przecietnie 73,1 %), sposrdd ktérych 5 jednostek
zrealizowato plany inwestycyjne w stopniu nieprzekraczajacym 20 %, 27 jednostek (15,7 %
gmin wiejskich wojewodztwa) wykonato przyjete na 2009 r. plany inwestycyjne w stopniu
nieprzekraczajacym 50 %, a w 45,3 % tych jednostek realizacja plandw nie osiagneta 80 %.
Warto jednak podkresli¢, ze w jednostkach o najnizszym stopniu realizacji plandw, zadania
inwestycyjne nie miaty wielkiego znaczenia dla budzetow (przyjeto je w niewielkich

rozmiarach).

W wyniku nizszego stopnia realizacji zaplanowanych wydatkow (92,6 %) niz
dochodéw budzetowych (97,8 %), taczny deficyt jst wojewddztwa lubelskiego zgodnie
z uchwatami  budzetowymi na 2009r. po zmianach si¢gajacy 931 978,3tys. zl, zostal
zrealizowany w wysokosci 451 667,7 tys. zt, czyli w 48,5 % kwoty zaplanowane]. Ujemna

réznica miedzy zrealizowanymi dochodami i wydatkami budzetowymi jst wojewddztwa
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lubelskiego w relacji do dochodéw tych jednostek w 2009 r. stanowita 5,8 %. W 2008 .
wyniosta ona 117 712,8tys. zt, co stanowito 1,7 % w odniesieniu do zrealizowanych
dochodow. Obciazenie budzetéw jst wojewddztwa lubelskiego kwota tacznego deficytu tych
jednostek w 2009 r. byto jednak nizsze niz obciazenie budzetow wszystkich jst kraju tacznym
(wyliczonym per saldo) deficytem sektora samorzadowego (relacjatak ustalonego deficytu do
dochodow zrealizowanych przez jst kraju w 2009 r. wyniosta 8,4 %).

II. Dynamikai poziom dochodow jst wojewddztwa lubel skiego.

Dochody wygospodarowane przez jst wojewodztwa lubelskiego w 2009r. byty
09,6 % wyzsze od osiagnigtych w 2008 r. a w zestawieniu z 2007 r. wzrosty o 20,4 %.
Przecigtnie w kraju wzrost dochodéw budzetowych jst w 2009 r. wynidst 8,6 %, co przy
inflacji réwnej 3,6 % zapewnialo 5,1 % wzros reany (w jst wojewodztwa lubelskiego
6,1 %). W ciagu dwoch lat krgjowe dochody jst wzrosty o 17,8 %. Mimo przyspieszenia
dynamiki wzrostu dochodéw w ogtatnich latach, w catym okresie obowiazywania statych
zasad ksztaltowania dochodéw jst, czyli od 2004 r. dochody jednostek lubelskich wzrosty
0 65,2 %, przy przecigtnym wzroscie krgjowym rownym 69,2 %. W latach 2004 — 2009
dochody gmin lubelskich wzrosty 0 57,2 %, w tym miast — 46,6 %, gmin miejsko-wigjskich —
0 54,2% i gmin wigjskich — 0 61,3 % (w kraju przecigtny wzrost dochodéw gmin wyniost
61,0 %), dochody miast na prawach powiatu powigkszyty si¢ 0 54,9 % (w kraju, bez m. <.
Warszawy — o0 56 %), powiatdbw — o 47,6% (w kragu o 61,0%) i wojewddztwa
samorzadowego — 0 204,1 % (w kraju o 180,5 %).

Roczne przyrosty dochoddéw poszczegdlnych typow jednostek samorzadowych
Lubelszczyzny odbiegaty nieco od srednich krajowych. Wyjatek stanowito wojewddztwo
samorzadowe, ktérego dochody wzrosty zdecydowanie silnigj niz w pozostatych typach jst
(053,7%), ale podobnie jak we wszystkich wojewddztwach samorzadowych kraju
(054,4%). Zdecydowanie wolnigj niz w kraju wzrosty dochody lubelskich powiatow
(06,4 % przy 8,6 % srednigj krajowe)), a ngjwolniej, ale szybciej niz przecigtnie w kraju (bez
m. st. Warszawy, ktorej dochody w 2009 r. spadty o 1,4 %) wzrosty dochody miast na
prawach powiatu (w jednostkach lubelskich o 5,0 %, przy sredniej krajowej rownej 2,65 %).

Zapewnigjace nawicksza samodzielnos¢ gospodarowania dochody wilasne jst
Lubelszczyzny w diugim okresie (lata 2004 — 2009) wzrosty o 51,3 %, podczas gdy we
wszystkich jst Polski ich wzrost wyniost 60,5 %, co — przy gorszej sytuacji wyjsciowej —
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oznacza pogiebienie si¢ dystansu dzielacego jednostki lubelskie od srednich krajowych.
W najmniejszym stopniu wzrosty dochody witasne gmin (o 36,5%, w tym o 41,0%
w miastach, o 35,4 % w gminach migjsko-wigjskich i 0 34,1 % w gminach wiejskich, przy
srednigj krajowej réwnej 54,4 %). Podobnie jak w kraju wzrosty dochody wtasne miast na
prawach powiatu (o 60,0 % w wojewodztwie lubelskim i 60,2 % w kraju), wolnigj od sredniej
krajowe] zwickszyty si¢ dochody wiasne powiatow (0 72,9 % w wojewodztwie i 0 86,2 %
w krgju), a najszybciej, zarbwno w zestawieniu z innymi typami jst wojewddztwa, jak
i z wszystkimi wojewddztwami samorzadowymi kraju, wzrosty dochody wiasne lubelskiego

wojewddztwa samorzadowego (0 94,9 %, przy sredniej krajowej rownej 53,8 %).

Tab.1. Dynamika dochodoéw budietowych jst wojewddztwa lubelskiego na tle Polski w latach
2004 + 2009 z podziafem na Zrodfa dochodow (w %).

Typy jst Dochody ogotem Dochody witasne Dotacje celowe Subwencja ogolna
2009/2004 | 2009/2008 | 2009/2004 | 2009/2008 | 2009/2004 | 2009/2008 | 2009/2004 | 2009/2008

Jst:
woj.lubelskiego| 165,2 109,8 151,3 94,1 261,8 156,6 143,3 1129
Pol ski 169,2 108,6 160,5 96,4 261,3 1441 143,8 111,3
Razem gminy:
woj.lubelskiego| 157,2 105,6 136,5 92,7 284,4 1154 139,9 111,5
Pol ski 161,0 104,1 154,4 97,8 255,2 109,9 139,0 1104
woj. lubdskie

— miasta 146,6 99,8 141,0 88,5 230,1 128,5 121,2 108,0

- g“r;?ﬁ)? 1542 | 1037 | 1354 88,4 2758 | 1170 | 1356 | 1111

— gminy 161,3 107,9 134,1 96,8 305,6 112,1 1442 112,2
Miastanapra-
wach powiatu:
woj.lubelskiego| 154,9 105,0 160,0 97,2 181,9 130,0 137,2 108,7
Pol ski 156,0 102,6 160,2 97,5 1735 118,9 118,9 108,8
Powiaty:
woj.lubelskiego| 147,6 106,4 1729 95,0 159,2 105,2 133,8 113,1
Pol ski 161,0 110,7 186,2 98,5 171,0 123,1 1440 113,1
Wojewddztwa:
woj.lubelskiego| 304,1 153,7 194,9 89,6 548,6 264,2 229,5 131,6
Pol ski 280,5 154,4 153,8 85,6 669,8 350,3 2145 1219

Wzrost dystansu dzielacego Lubelszczyzne od przecigtnych krajowych w zakresie
samodzielnosci gospodarowania srodkami finansowymi nie dotyczy wigc wszystkich typow
jst. W ostatnim roku zwickszyt si¢ jednak dystans przecietny dla wszystkich typow j<t,
chociaz rok 2009 nie byt korzystny dla dochodéw wiasnych jst zaréwno wojewddztwa, jak
i catego kragju. Dochody wiasne jst wojewddztwa w stosunku do 2008 r. zmniejszyty sie
0 5,9 %, natomiast przecigtnie w jst kraju spadek ten wynidst 3,6 %. Najbardziej ograniczone
zostaty dochody wiasne wojewddztw samorzadowych (wojewddztwa lubelskiego o 10,4 %,
aprzecietnie wszystkich wojewddztw samorzadowych — o 14,4 %), jednak pogorszenie si¢
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koniunktury gospodarczej odbito si¢ réwniez silnie na poziomie dochodow wiasnych
zrealizowanym przez gminy (spadek o 7,3 % w jednostkach lubelskich i 0 3,6 % — przecigtnie
w kraju), powiaty (o 5,0% w jednostkach lubelskich i 0 1,5% przecigtnie w kraju) oraz
miasta na prawach powiatu (0 2,8 % w jednostkach lubelskich i 0 2,5 % przecigtnie w kraju,
bez m. st. Warszawy, w ktorel dochody wiasne spadty o 3,7 %).

Ograniczenie zrealizowanych przez jst wojewddztwa dochoddéw wiasnych w 2009 r.
wynikato przede wszystkim ze spadku dochodéw z podatkow i optat samorzadowych
regulowanych ustawa Ordynacja podatkowa (o 15,7 %), udziatéw w podatkach dochodowych
(0 1,8 %) i pozostatych dochodéw wiasnych (o 3,5 %). Wzrosty jedynie dochody z majatku
(przecigtnie 0 5,9 %, szczegolnie w wojewddztwie samorzadowym — 0 48,1 %, w miastach na
prawach powiatu — 0 15,3% i w powiatach — 0 10,6 %, przy spadku dochodéw z majatku
gmin o 1,0 %). Na wyniki przecigtnie dla jst kraju (3,6 % spadek dochoddw wiasnych)
Zlozyty sie: spadek dochoddéw z majatku (o0 7,6 %), udziatbw w podatkach dochodowych
(06,7 %) oraz stabilizacja dochodéw z podatkéw i optat samorzadowych (wzrost o 0,2 %)
i pozostatych dochodéw wiasnych (wzrost 0 0,3 %).

Sktadnikiem, ktéry zadecydowat o wzroscie ogdinej kwoty dochodéw budzetowych
jst, byty dotacje celowe. W stosunku do 2008 r. kwoty dotacji przekazane jst wojewoddztwa
lubelskiego zwigkszyty si¢ 0 56,6 %, a przecigtnie wszystkim jst kraju — 0 44,1 %. W 2009 r.
zaliczano do nich m.in. $rodki przekazywane na realizacje zadan wspétfinansowanych
z budzetu Unii Europejskiej, ktorych rozmiary w tym roku wzrosty najdynamiczniej. Kwoty
dotacji przekazanych jst wojewddztwa lubelskiego na realizacje zadan zleconych wzrosty
tylko o 3,2%, natomiast dotacji dofinansowujacych realizacj¢ zadan wtasnych, w duzej
mierze przy wykorzystaniu s$rodkdw unijnych, o 97,6%. O duzym zwigkszeniu
wykorzystania srodkéw unijnych swiadczy rowniez 120,2 % wzrost dotacji przekazanych jst
wojewddztwa lubelskiego na zadania inwestycyjne. Najdynamiczniej wzrosty dotacje
o charakterze inwestycyjnym uzyskane przez lubelskie miasta na prawach powiatu
(0347,4%) oraz przez wojewodztwo samorzadowe (0 239,8 %). Dotacje inwestycyjne
przekazane gminom wzrosty o 133,4%, natomiast o 22,0% spadta wielkos¢ kwot
uzyskanych przez lubelskie powiaty.

W stabszym stopniu na wzrost dochodéw budzetowych oddziatywaty kwoty
przekazywanej z budzetu panstwa subwencji ogolngj (wzrost 0 12,9 %). Jgj cze$¢ oswiatowa
wzrosta o 7,6 %, wyréwnawcza oraz rownowazaca dla gmin i powiatow — o 19,2 %, a czes$é

regionalna uzyskana przez wojew6dztwo samorzadowe — 0 69,4 %. Przyrost czgsci
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regionalngj spowodowat, ze kwota subwencji ogdllnej ngjsilniej wzrosta zaréwno
w wojewodztwie lubelskim (o 31,6 %), jak i przecietnie we wszystkich wojewddztwach
samorzadowych (0 21,9 %).

Osiagniety — dzieki wzrostowi dotacji celowych i subwencji ogolnej — wyzszy od
przecietnego w kraju wzrost dochodéw budzetowych jst wojewddztwa lubelskiego nie
oznacza rownie dobrej sytuacji we wszystkich jednostkach. Sposrod gmin lubelskich 32
jednostki (15,3 % gmin) w 2009 r. nie osiagnety poziomu z 2008 r., w tym w jednym miescie
dochody osiagnety zaledwie 76,7 % zesztorocznego poziomu. Takiego spadku dochodéw nie
zanotowala zadna gmina miejsko-wiejska ani wigjska, natomiast jeszcze znaczniejsze
zmnigjszenie dochodow wystapito w jednym z powiatéw (w fgczynskim — o 54,3 %). Warto
jednak podkresli¢, ze spadek dochoddéw wystapit przede wszystkim w jednostkach, ktore
osiagnety wysoka dynamike ich wielkosci w latach wczesnigjszych (ich wzrost w 2008 r.
w powiecie fgczynskim wyniost 118,0 %). Niski wskaznik dynamiki dochodow nie oznacza
niskiego poziomu osiagnictych dochodoéw; dokonane porOwnania wskazuja jednak na
tendencje wystepujace w cate] zbiorowosci. Liczba 24 gmin, 2 miast na prawach powiatu
i 2 powiatéw, ktorych dochody budzetowe nie osiagnety poziomu z poprzedniego roku
w zestawieniu z 12 takimi gminami i dwoma powiatami w roku 2008 sygnalizuja pogorszenie
finansowych warunkéw dziatania jst wojewodztwa lubelskiego w 2009 r.

Jeszcze gorzel wypadaja poréwnania dynamik dochodéw wiasnych. Sposrdd gmin
wojewOddztwa lubelskiego w 2009 r. 135 jednostek (64,6 % gmin) nie osiagneto poziomu
zroku poprzedniego, podczas gdy w 2008r. bylo 60 takich jednostek (28,7 % gmin).
Dochody wiasne obnizyty si¢ rowniez w 3 miastach na prawach powiatu (75 % tych
jednostek wojewodztwa), przy wzroscie tych dochodéw we wszystkich jednostkach w 2008 r.
oraz w 10 powiatach wojewddztwa (50%) podczas gdy w 2008r. spadek dochodow
wiasnych wystapit w 7 takich jednostkach. Spadek dochoddw wiasnych zaréwno w 2009 .
jak i w 2008 r. wystapit w wojewodztwie samorzadowym, jednak w 2009 r. byt on silnigjszy
(0 10,4 % w 2009r. i 8,0% w 2008r.). W niektorych jst wojewddztwa lubelskiego spadek
dochodow wiasnych w 2009 r. byt jeszcze znaczniejszy. W 25 gminach (12,0 % gmin) oraz
w 4 powiatach (20 % powiatéw wojewddztwa) ich poziom nie przekroczyt 80 % poziomu
z poprzedniego roku, a najsilniejszy spadek siegnat 64,2 % (wystapit w gminie Ostrowek,
w ktorg) jednak dochody wiasne w 2008 r. wzrosty o 184,3 %, a w okresie dwuletnim —
01,8 %).

Mimo szybszego tempawzrostu dochodéw budzetowych jst wojewddztwa lubelskiego

w zestawieniu z tempem przecigtnym dla jst kraju i mimo poprawy relacji przeliczonego na



—-13-

jednego mieszkanca poziomu tych dochoddw jst lubelskich do sredniej krajowej (z 87 %
w2008r. do 88% w 2009r.), Lubelszczyzna w dalszym ciagu jest wojewodztwem
0 ngmnigj zamoznych jednostkach samorzadowych w kraju. Plasujace si¢ dotad w grupie
regionbw 0 najubozszych samorzadach wojewddztwa podkarpackie, podlaskie
i Swigtokrzyskie w krotkim czasie zasadniczo poprawity swoja pozycje w krajowym
rankingu. Relacja przypadajacych na jednego mieszkanca dochodow budzetowych jst
wojewddztwa podkarpackiego wzrosta z 91 % w 2007 r. do 93 % w 2008 r. i 96 % w 2009 .,
wojewddztwa podlaskiego z 89 %, przez 93 % do 100 % i swigtokrzyskiego z 89 % przez
94 % do 101 %. Relacja poziomu dochodéw jst wojewddztwa lubelskiego do srednigj
krajowe] w tym samym czasie poprawita si¢ nieznacznie z 86 % w 2007 r. do 87 % w 2008 .
i 88% w 2009 . i w ten sposdb zblizyta sie do relacji poziomu dochodéw jst wojewddztwa
Slaskiego, w ktdrym sytuacja ulegta pogorszeniu (spadek relacji z 93 % do 89 %).

Pozycja jst wojewddztwa lubelskiego jest jeszcze mnigj korzystna przy poréwnaniach
poziomu dochoddw wiasnych. W 2009 r. relacja poziomu tych dochodow (po przeliczeniu na
jednego mieszkanca) do srednigj krajowej wyniosta 61 %, co oznaczalo pogorszenie z 63 %
w 2007 r. i 2008r. Najbardziej zblizona do Lubelszczyzny pozycje pod tym wzgledem
zajmuja jst wojewodztwa podkarpackiego, jednak tam nastapit wzrost relacji z 64 % do 66 %.
Relacja poziomu dochoddw wiasnych w jst wojewddztwa swigtokrzyskiego wzrosta z 66 %
w 2007 r. do 77 %, podlaskiego z 71 % do 77 %, a w jst wojewddztwa $laskiego caly czas
wynosito ponad 100 %.

Obnizenie sie relacji poziomu dochoddéw wiasnych jst wojewddztwa lubelskiego do
sredniej krajowej spowodowane byto spadkiem udziatbw w podatkach dochodowych
i obnizeniem si¢ poziomu ich relacji z 61 % w 2007 r. i 2008 r. do 59 %, mimo to w 2009 .
relacja ta dla Lubelszczyzny byta wyzsza niz dla jst wojewodztwa podkarpackiego (57 %),
jednak znacznie nizsza od relacji wyliczongj dla jst wojewddztwa podlaskiego (68 %)
i Swigtokrzyskiego (69 %). Poziom dochodow uzyskanych w 2009r. z podatkow i optat
samorzadowych w jst wojewddztwa lubelskiego stanowit 71 % sredniej krajowej (zblizony
poziom (72 %) osiagnety tylko jst wojewddztwa podkarpackiego), a poziom dochodéw
uzyskanych z majatku siegat zaledwie 44 % sredniej krajowej (ngjbardziej zblizony, ale
znacznie wyzszy (57 %) poziom tych dochodow osiagnety jst wojewddztwa podkarpackiego).
Pozogtate dochody wiasne osiagnely poziom 59 % sredniej krajowej (w wojewddztwach
podkarpackim i podlaskim — 80 %, a w swigtokrzyskim — 79 %, przy poziomie réwnym

lubelskiemu — 59 % — w wojewddztwie opolskim).
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Relacja dochodéw budzetowych jst wojewddztwa lubelskiego do sredniej krajowe
zréznicowana byta dla poszczegbinych typow jst. Nagnizsza byla dla wojewddztwa
samorzadowego (89,5 %) i nie zmienita si¢ w stosunku do 2008 r. (89,6 %). Poprawita sig
relacja wyliczona dla gmin wojewddztwa (z 90,4 % w 2008 r. do 91,9 % w 2009r.) i dla
miast na prawach powiatu (z 89,1 % do 91,0 %), a pogorszyta dla powiatdw wojewddztwa
(z93,4% do 90,0 %). Relacja poziomu dochodéw wiasnych do sredniej krajowej ulegta
pogorszeniu we wszystkich typach jst poza wojewddztwem samorzadowym: z 67,0 %
w 2008r. do 63,6 % w gminach, z 75,8% do 75,4 % w miastach na prawach powiatu
i 275,3% do 73,1 % w powiatach a w wojewddztwie samorzadowym wzrosta z 57,2 % do
59,6 %, jednak nadal byta nizsza od wyliczongj dla innych typow jst wojewddztwa
W wojewddztwie samorzadowym szczegollnie niski, w relacji do $rednigj krajowej, byt
poziom, dochoddéw uzyskiwanych w postaci udziatdbw w podatkach dochodowych (47,5 %
srednigj krajowej dla wojewodztw samorzadowych). W gminach i powiatach Lubelszczyzny
relacja ta wyniosta odpowiednio 64,1 % i 64,0 %, aw miastach na prawach powiatu — 82,1 %.
Relacja poziomu dochodéw z podatkéw i optat samorzadowych dla gmin wyniosta 70 %,
adla miast na prawach powiatu — 85% séredniej krajowej, relacja poziomu dochoddw
z majatku miescita si¢ w granicach od 48 % w miastach na prawach powiatu do 63 % srednigj
krajowej w powiatach, a poziomu pozostatych dochodéw wiasnych od 53 % w gminach do

112 % w wojewddztwie samorzadowym.

Tab. 2. Dochody w przeliczeniu na jednego mieszkarica i relacja poziomu dochodéw budzetowych
jst wojewodztwa lubelskiego do przecietnego poziomu krajowego wedfug rodzajow
dochodow i typow jst w 2009 r.

Dochody wtasne
udziaty w .
podatkﬁm Dotacje celowe | Dochody ogotem Suotgv(\;ﬁ?a
Typy jst razem dochodu
panstwa
relacja relacja relacja relacja relacjaw
zt W % zt W% zt W % zt W % zt %
jst 3574 | 88,1 | 1213 | 61,3 522 59,3 907 101 | 1455 | 123,3
Gminy 2342 | 91,9 750 63,6 266 64,1 542 107,3 | 1042 | 120,7
— miasta 2223 | 91,6 1170 77,8 496 84,3 467 113,3 | 586 114,2
- g“r'n?ﬁi 2250 | 89,6 | 739 | 613 | 286 | 679 | 536 | 1072 | 975 | 1211

— gminy 2401 | 90,8 | 616 63,3 187 60,1 570 101,2 | 1215 | 109,6
Miastanapra-
wach powiatu 3336 | 91 1711 | 754 815 82,1 559 114,3 | 1066 | 117,7
Powiaty 710 | 90 166 73,1 73 64 182,2 | 896 | 362 | 101,1
Wojewodztwa 458 | 89,5 99 59,6 63 47,5 224 81,8 | 135 | 186,9
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Zroznicowanie poziomu dochodéw budzetowych miedzy jednostkami tego samego
typu jst wojewoOdztwa utrzymywato si¢ na bardzo wysokim poziomie. W 2009 r. sposréd
gmin tylko 47 jednostek osiagngto poziom przecigtny dla wszystkich gmin kraju (22,5 %
gmin wojewodztwa — 12,5% miast, 23,8 % gmin miejsko-wigjskich i 23,3% gmin
wigjskich). W miastach poziom dochodéw budzetowych wahat si¢ od 73,6 % sredniej
krajowej dla gmin w Swidniku do 127,2 % w Rejowcu Fabrycznym, przy czym réznice te nie
wynikaty z roznic poziomu dochoddéw wiasnych (odpowiednio 94,7 % i 92,2 % srednie
krajowej dla gmin), co pozwala ich zrodta upatrywac w réznym zakresie wykorzystania
srodkOw unijnych. W gminach miejsko-wiegjskich réznice poziomu dochodéw budzetowych
miescity si¢ w przedziale od 75,0 % srednigj krajowe] w Betzycach do 118,4 % w Kocku,
przy czym rowniez i tu roznic w poziomie ogolnej kwoty dochodéw budzetowych nie
tlumaczy zréznicowanie dochodéw wiasnych (47,0% sredniej krajowe] dla gmin
w Belzycach i 43,3 % w Kocku. Sposrdd réznych typow gmin najwigksze zroznicowanie
poziomu dochoddw utrzymywato sie w gminach wigjskich. W 2009 r. Konopnica osiagneta
dochody na poziomie 70,4 % sredniej dla gmin kragju, a Podedworze 308,8 %, przy czym
poziom dochodéw wiasnych Konopnicy znacznie byt wyzszy (90,2 % sredniej dla gmin
kraju) niz osiagnicty przez Podedwdrze (57,2%). Elementem w zasadniczy sposob
réznicujacym dochody gmin Lubelszczyzny sa wiec transfery z budzetu panstwa — gtéwnie
dotacje. Poziom dochodéw miast na prawach powiatu, jak zwykle, nie byt zbyt zr6znicowany
(od 80,9 % srednigj krajowej dla tego typu jednostek w Chetmie, do 104,9 % w Zamosciu),
jednak tylko jedna z jednostek lubelskich osiagngta poziom przecigtny dla wszystkich miast
na prawach powiatu. Sposrod powiatow lubelskich tylko 4 jednostki (20,0 %) uzyskaty
poziom dochodbw wyzszy od przecietnego, a réznice miescity sie w szerokiej granicy od
53,9% érednigj dla powiatébw kraju w powiecie zamojskim do 134,8% w powiecie
wiodawskim, przy czym wyjatkowo w powiatach zrdznicowanie ogdlnego poziomu
dochodow budzetowych zbiegato si¢ z zréznicowaniem poziomu dochodow wiasnych
(52,1 % srednigj krajowej w powiecie zamojskim i 102,4 % we wiodawskim).

Jeszcze wigksze roznice wystapity w poziomie dochodéw wiasnych osiagnietych
przez jst wojewddztwa lubelskiego. W gminach miescito si¢ ono w granicach od 23,5 %
w Dzwoli do 245,3 % w Puchaczowie, przy czym dotyczyto ono gmin wiejskich. W miastach
Lubelszczyzny zroznicowanie byto mniejsze (od 80,0% w Terespoli do 147,9 %
w Putawach), jednak tylko 2 jednostki lubelskie (12,5%) w 2009r. osiagngly poziom
przecigtny dla gmin kraju. Podobna sytuacja wystapita w gminach miejsko-wiejskich, jednak
w tg grupie gmin 2 jednostki osiagajace przecictny dla gmin kraju poziom dochodéw
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wiasnych stanowity tylko 9,5 % tego typu jednostek lubelskich, a zréznicowanie dochodow
wiasnych byto tu wigksze niz w miastach (od 32,7 % we Frampolu do 100,8 % w Kazimierzu
Dolnym). W grupie gmin wigjskich tylko 4 jednostki (2,3 % lubelskich gmin wigjskich)
uzyskato dochody wiasne na poziomie wyzszym od srednigj dla gmin kraju, w 161
jednostkach (93,6 % lubelskich gmin wigjskich) ich poziom nie przekroczyt 80 % sredniej
krajowej, aw 106 jednostkach (61,6 %) nie przekroczyt 50 % sredniego poziomu krajowego.
Sposréd miast na prawach powiatu zadna jednostka w 2009 r. nie osiagneta przecietnego dla
tych jednostek kraju poziomu dochodéw wiasnych (52,6 % w Chetmie i 86,0 % w Lublinie),
a w grupie powiatow lubelskich byty takie dwie jednostki (10 % powiatow), przy czym
zréznicowanie zamykato sie w granicach od 46,0 % w powiecie hrubieszowskim do 102,4 %

w powiecie wiodawskim.

Wobec znacznego dystansu dzielacego poziom dochodéw wiasnych jst wojewddztwa
lubelskiego od sredniej krajowej, sktadnikami podnoszacymi poziom dochodéw budzetowych
tych jednostek sa dotacje celowe i subwencja ogdlna, jednak ich wpltyw w wojewddztwie
lubelskim jest znacznie stabszy niz w  wymienionych wczesniej wojewddztwach:
podkarpackim, podlaskim i swigtokrzyskim. Dotacje celowe (w przeliczeniu na jednego
mieszkanca) uzyskane przez jst wojewodztwa lubelskiego w 2007 r. osiagnety poziom 109 %
srednigj krajowej, ktéry w 2009 r. spadt do 101 %, podczas gdy w wojewddztwie podlaskim
wzrost ze 107 % do 131 %, w swigtokrzyskim z 120 % do 133 %, a w podkarpackim
wprawdzie obnizyt si¢ ze 122 % do 115 %, jednak przez caty czas byt znaczaco wyzszy od
poziomu lubelskiego. W 2009 r. dotacje celowe mialy najwigksze znaczenie dla lubelskich
miast na prawach powiatu (poziom uzyskanych przez nie dotacji osiagnat 114 % przecigtnego
poziomu krajowego dla tych jednostek) oraz dla gmin (107 %). Dotacje celowe uzyskane
przez lubelskie powiaty osiagnety zaledwie 90 % srednigj krajowej dla powiatdw, a przez
lubelskie wojewddztwo samorzadowe — 82% sSrednigj dla wszystkich wojewédztw

samorzadowych.

Przystugujaca jst wojewddztwa lubelskiego subwencja ogoélna zapewniata 123 %
poziomu krajowego (w 2007 r. 119 %). Zblizony byt poziom tych dochodow w jst
wojewddztwa podlaskiego (116 %), swigtokrzyskiego (121 %) i podkarpackiego (130 %).
W przeciwienstwie do dotacji celowych, subwencja ogoélna najsilniej wptywata na poziom
dochodow lubelskiego wojewodztwa samorzadowego (poziom uzyskanej przez nie subwencji
w 2009 r. stanowit 187 % srednigj dla wszystkich wojewddztw samorzadowych), w gminach

wplyw ten byt znacznie mnigjszy (121 % sredniej dla gmin kraju) i w miastach na prawach
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powiatu (118 %), a najnizszy w lubelskich powiatach (101 %). Poziom czgsci oswiatowej
subwencji ogolnegj we wszystkich typach jst byt zblizony do $redniej krajowej dla
odpowiednich typow jednostek (106 % facznie we wszystkich typach jst Lubelszczyzny,
118 % w miastach na prawach powiatu, 104% w gminach, 99% w wojewodztwie
samorzadowym i 91 % w powiatach). Zasadnicze roznice dotycza czgsci wyrOwnawczej
subwencji ogblnej. Kwoty uzyskane przez wszystkie jst Lubelszczyzny zapewniaty 182 %
poziomu krajowego, w miastach na prawach powiatu stanowity 223 % srednigj krajowej dla
tych jednostek, w wojewodztwie samorzadowym — 216 %, w gminach — 164 % i w powiatach
— 132 %. Czgs¢ wyrownawcza subwencji — petniaca rolg mechanizmu wyréwnawczego —
przystuguje gminom, ktére uzyskuja dochody o charakterze podatkowym nizsze od 92 %
poziomu przecictnego dla gmin kraju oraz pozostatym typom jst, ktérych dochody podatkowe
nizsze sa od poziomu przecigtnego dla danego typu jst, przy czym uwzgledniane sa dochody
podatkowe w wysokosci liczongj wedtug maksymalnych stawek, bez uwzglednienia ulg,
odroczen i umorzen. Nawyzszy poziom czesci wyréwnawczej subwencji  ogolnej
przystugujacej jst wojewddztwa lubelskiego oznacza, ze w wojewddztwie tym jest
szczegolnie duzo jednostek osiagajacych niskie dochody podatkowe. W nastepnym pod tym
wzgledem wojewddztwie — podkarpackim — relacja tych dochodéw do sredniej krajowej
wynosi 181 % i, podobnie jak w wojewddztwie lubelskim, jest dosy¢ stabilna (w 2007 r.
182 %). W ostatnich dwoéch latach nie zwiekszylo si¢ wiec zréznicowanie dochoddw

podatkowych tych wojewodztw.

[11.Struktura dochodéw budzetowych jst wojewodztwa lubel skiego.

W analizie struktury dochodéw budzetowych jst zachowany jest konstytucyjny ich
podziat na dochody wiasne, dotacje celowe i subwencje og6lna.* Do dochodéw wiasnych
zalicza sig udziaty w podatkach dochodowych od osob fizycznych i prawnych, stanowiacych
dochody budzetu panstwa, dochody z podatkdéw i optat w catosci stanowiacych dochody
gmin, dochody z majatku oraz pozostate dochody wiasne, na ktore skiadaja sie optaty
niepodlegajace regulacjom Ordynacji podatkowej, dochody uzyskane przez jednostki
funkcjonujace w inngj formie organizacyjnej (w 2009 r. — zaktady budzetowe i gospodarstwa
pomocnicze prowadzone przy jednostkach budzetowych, rachunki dochodéw witasnych). Do
dochodow wiasnych wliczane sa réwniez zapisy i darowizny na rzecz jst, dochody z kar

BArt. 167, ust. 2 ustawy z 2 kwietnia 1997 r. Konstytucja Rzeczypospolitg] Polskig (Dz. U. Nr 78, poz. 483 z
pézn. zm.)
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i grzywien, odsetki od udzielonych pozyczek, srodkéw na rachunkach bankowych
i nieterminowo przekazanych naleznosci oraz okreslone przepisami prawa czesci dochodéw

uzyskanych przy realizacji zadan zleconych.

Dochody wtasne nie maja z gory okreslonego przeznaczenia, pozostaja W dyspozycji
organow jst. Wyjatek stanowia optaty za korzystanie z prawa sprzedazy alkoholu, ktére —
zgodnie z przepisami prawa— winny by¢ wykorzystane na sfinansowanie realizacji gminnego
i wojewddzkiego programu profilaktyki i rozwiazywania probleméw akoholowych
i narkomanii. Gminy oraz miasta na prawach powiatu moga réwniez w sposob bezposredni
wplywac na poziom uzyskiwanych dochodéw z podatkOw i optat samorzadowych okreslajac
wysokos¢ stawek, uchwalajac przepisy w sprawie pozaustawowych zwolnien 1 ulg
w obciazeniach podatkowych, podejmujac decyzje w sprawie umorzen odroczen i roziozenia
na raty naleznosci podatkowe] oraz inicjujac egzekucje przypisanych naleznosci.
Bezposrednimi instrumentami okreslajacymi wysokos¢ uzyskiwanych dochodéw wiasnych sa
rowniez przyjete przez jst zasady gospodarowania posiadanym majatkiem. Posrednimi
metodami oddziatywania na wysokos¢ realizowanych dochodéw wiasnych sa réwniez
wszystkie dziatania, w tym polityka inwestycyjna, pobudzajace rozwdj gospodarczy na
wiasnym terenie, co w dalszej kolejnosci owocuje wzrostem przede wszystkim dochodéw
podatkowych i dochodéw z majatku. Uzyskane dzieki tym dziataniom wyzsze dochody
utatwiaja jednostkom samorzadowym finansowanie wktadéw wiasnych niezbednych przy
realizacji programéw z udziatem $rodkOw unijnych, co w widoczny sposob rozszerza
mozliwosci korzystania z tych srodkow.

Poniewaz dotacje celowe i subwencja ogdlna nie zapewniaja takiej swobody, udziat
dochodéw wiasnych traktowany jest jako najbardziej syntetyczny miernik samodzielnosci

finansowej jst.

Dotacje celowe przekazywanie s3 na realizacje z gory okreslonych celéw, a subwencja
ogélna w czesci ma okreslone przeznaczenie, pozostawia pewna swobode w wyborze
kierunkéw jej wykorzystania, natomiast nie zapewnia bezposrednich narzedzi oddziatywania

na wysokos¢ uzyskiwanych kwot subwencji.

W gminach najwyzszy poziom samodzielnosci finansowej zapewniat sposob
ksztattowania dochodow w pierwszym roku funkcjonowania w Polsce tréjstopniowego
syssemu samorzadu terytorialnego (w 1999 udziat dochoddéw wiasnych w dochodach
budzetowych tych jednostek wynidst 40,7 % w wojewddztwie lubelskim i 54,6 % —
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Tab. 3. Struktura dochodéw budzetowych jst wojewddztwa lubelskiego na tle Polski w latach
1999 + 2009 (w %).

Gminy Miastana pr. pow. Powiaty Wojewodztwa
Rodzaj dochodéw w latach | waj. woj. woj. woj.
lubaiskie | PO%@ | jubaiskie | PO1%@ | jubeiskie | PO | jupetskie | POIS@

Udziat dochodéw wiasnych

1999 40,7 54,6 39,0 48,7 58 6,2 12,2 17,9

2003 36,7 47,3 41,3 52,7 9,6 11,3 74 15,9

2004 36,9 48,2 49,6 60,4 19,6 24,9 33,8 59,1

2008 36,5 49,3 55,4 65,2 26,2 32,4 37,2 58,5

2009 32,0 46,3 51,3 61,9 23,3 28,8 21,7 32,4
Udziat dotacji celowych

1999 13,2 11,7 26,2 21,7 45,6 494 42,2 474

2003 12,3 10,5 15,7 12,6 30,1 32,6 59,1 51,0

2004 12,8 12,5 14,3 12,0 23,8 24,3 27,0 224

2008 21,2 18,8 13,8 11,5 25,9 23,2 284 23,5

2009 23,2 19,8 16,8 13,3 25,7 25,8 48,8 53,4
Udziat subwencji ogding

1999 46,3 33,6 34,4 29,5 48,6 4.4 45,6 34,7

2003 51,1 42,2 43,0 34,7 60,3 56,1 33,5 331

2004 50,3 39,3 36,1 27,7 56,3 50,8 39,1 18,5

2008 42,3 32,0 30,9 23,3 47,9 445 34,4 17,9

2009 447 33,9 32,0 24,7 51,0 45,5 29,5 14,2

przecigtnie w Polsce). W wyniku zmian zakresu realizowanych zadan i sposobu ich
finansowania udziat dochodéw wiasnych w dochodach gmin obnizyt si¢ do 36,7 %
w jednostkach lubelskich i do 47,3 % przecigtnie w gminach kraju, co nie ulegto poprawie
w wyniku zmiany obowiazujacej od 2004 r. ustawy o dochodach jednostek samorzadu
terytorialnego, ktorgl jednym z podstawowych celéw byto zwiekszenie samodzielnosci
finansowej jst. Nastepne lata nie przyniosty zasadniczej poprawy w tym zakresie, a w roku
2009 znowu nastapito obnizenie udziatu dochodéw wtasnych w tych jednostkach. Miasta na
prawach powiatu w wyniku zmiany zasad ksztattowania dochodéw jst zyskaty zwigkszenie
samodzielnosci ekonomicznej w 2004 r. i zwigkszaty ja do 2008 r., jednak w 2009 r. nastapit
spadek udzialu dochoddéw wiasnych z 55,4% w jednostkach lubelskich do 51,3 %
I przecigtnie w kraju z 65,2 % do 61,9 %. Obowiazujaca od 2004 r. ustawa o dochodach
jednostek samorzadu terytorialnego przyniosta przetomowe zmiany w sytuacji powiatéw
i wojewodztw samorzadowych. W lubelskich powiatach udziat dochodéw wiasnych
zwigkszyt si¢ z 9,6 % w 2003 r. do 19,6 % w 2004 r. i przecigtnie w kraju z 11,3 % do
24,9 %, a w lubelskim wojewddztwie samorzadowym z 7,4 % do 33,8 % i przecietnie we
wszystkich wojewddztwach samorzadowych z 15,9 do 59,1 %. Podobnie jak w pozostatych
typach jst, pogorszenie nastapito w 2009 r., jednak w wojewddztwach samorzadowych byto
ono najznacznigjsze (w wojewddztwie lubelskim spadek udziatu dochoddéw wiasnych
z237,2% w 2008r. do 21,7 % i przecietnie we wszystkich wojewddztwach samorzadowych



—-20-

258,5% do 32,4 %). Nalezy wyraznie podkresli¢, ze w catym okresie lat 1999 — 2009 we
wszystkich typach jst udziat dochodow wiasnych w jednostkach wojewddztwa lubelskiego
byt znacznie nizszy od przecigtnych w kraju. W wyniku kolgnych zmian, w 2009r.
jednostkami charakteryzujacymi si¢ najwigksza swoboda finansowa byly miasta na prawach
powiatu, ktére wyprzedzity pod tym wzgledem wojewddztwa samorzadowe. Jednoczesnie
jednak aparat wojewddztw samorzadowych zyskat mozliwosci rozdziatu ogromnych kwot
srodkOw unijnych migdzy jednostki sktadajace wnioski o sfinansowanie zgtaszanych
projektow.

Tab. 4. Udzal waznigszych Zrédef dochoddw wiasnych w ogdlngj kwocie dochodéw budzetowych
jst wojewddztwa lubel skiego na tle Polski w 2009 r. (w %).

Dochody wtasne
dochody podatkowe
Typy st Ogotem udziaty w podatku | podatki i optaty | zmajatku | pozostate
razem
dochodowym samorzadowe
Razem gminy:
lubelskie 32,0 254 11,4 14,0 2,0 4,6
Polski 46,3 34,6 16,3 18,3 3,7 8,0
woj. lubdskie
—miasta 52,6 431 22,3 20,8 4,1 5,4
— miasta-gminy 32,9 26,4 12,7 13,7 2,4 4,1
— gminy wigjskie 25,7 19,8 7,8 12,0 1,3 4,5
Miasta na prawach pow.:
lubelskie 51,3 37,8 244 14,4 29 9,6
Polski 61,9 42,5 27,1 15,4 5,5 13,9
Powiaty:
lubelskie 23,3 10,3 10,3 X 0,9 12,1
Polski 28,8 14,4 14,4 X 13 13,1
Wojewodztwa
samorzadowe:
lubelskie 21,7 13,8 13,8 X 0,3 7,6
Polski 32,4 25,9 25,9 X 0,4 6,1

Udziat subwencji ogolnej w dochodach jst w minionych dziesieciu latach byt
zroznicowany w poszczegollnych typach jst i ulegt réznokierunkowym zmianom, jednak
najwyrazniejsza zmiana polegata na jego spadku w ostatnich latach w wojewodztwach
samorzadowych, wraz ze wzrostem udziatu dotacji celowych, do ktérych od 2007 r. zalicza
si¢ rosnace kwoty udostepnianych jst srodkéw unijnych. W roku 2009 wzrost udziatu dotacji
celowych wystapit we wszystkich typach jst (zarowno w wojewodztwie lubelskim, jak i w jst
catego kraju), niemnigj najwicksze zmiany wystapity w wojewddztwach samorzadowych.
W jednostkach tych przekroczyty one wysokos¢ z okresu przed reforma systemu dochoddw
samorzadowych (w 2003 r., przed zmiana ustawy o dochodach jst, przecigtny udziat dotacji
dla wszystkich wojewddztw wynidst 51,0 %, a po spadku w 2004 r. do 22,4 % w 2009r.
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wzrést do 53,4 %). Przy zachowaniu tego samego kierunku zmian, do 2008 r. w lubelskim
wojewddztwie samorzadowym udziat dotacji celowych utrzymywat si¢ ha poziomie nizszym
od przecietnego dla wszystkich wojewddztw samorzadowych, natomiast w 2009 r. proporcje
te ulegly odwroceniu. Udziat dotacji celowych w dochodach lubelskiego wojewddztwa
wyniést 48,8 %, a przecietny dla wszystkich tego typu jednostek 53,4 %, co sygnalizuje

nizszy od przecigtnego zakres wykorzystania srodkéw unijnych.

Nizszy udziat dochodéw wiasnych w dochodach jst wojewddztwa lubelskiego
w zestawieniu z srednimi krgjowymi przektada si¢ na wszystkie sktadniki dochodow
wiasnych. Nie dotyczy to jedynie pozogtatych dochoddéw wiasnych osiagnigtych w 2009 r.
przez wojewoédztwa samorzadowe. Wyjatek ten ma jednak charakter incydentalny i nie
pojawit si¢ w latach wczesnigjszych. Nizszy poziom rozwoju gospodarczego odbija si¢ w
sposob trwaly na nizszych mozliwosciach uzyskania przez jst wojewodztwa lubelskiego
dochodéw z udzialu w podatkach dochodowych, z podatkdw i optat samorzadowych oraz

z gospodarowania majatkiem.

Obok zréznicowania struktury dochoddéw charakterystycznego dla poszczeg6lnych
typdw jst i zroznicowania regionalnego, bardzo wyraznie rysuja réznice w strukturze
dochoddw poszczegdlinych jednostek tego samego typu. Przecigtny dla gmin wojewddztwa
11,4 % udziat przystugujacej tym jednostkom czgsci dochodéw z podatkéw budzetu panstwa
w gminach migjskich wynosit 20,7 %, w gminach miejsko-wiejskich 12,3 %, a w gminach
wiejskich 7,5%, przy czym w miastach miescit si¢ w granicach od 13,9 % w Stoczku
Eukowskim do 28,8 % w Swidniku, w gminach miejsko-wiejskich od 5,1 % w Annopolu do
24,3 % w Lecznej i w gminach wiejskich od 1,9 % w Podedworzu do 32,0 % w Konopnicy.
Wiaze sie to z charakterem gospodarki na terenie tych jednostek i w krotkim okresie nie
zalezy od dzialan podejmowanych przez jst, a dziatania diugookresowe maja charakter
posredni i trudno przewidzie¢ ich skutecznos¢ (np. podatkowych zachet do lokowania
dziatalnosci gospodarczej na terenie jednostki).

Nieco mnigjsze, cho¢ rowniez wyrazne, roznice udziatow w podatkach dochodowych
wykazuja miasta na prawach powiatu. Dochody te zapewnigja od 16,2 % dochodow
budzetowych Zamoscia do 27,9% dochoddéw Lublina, przy czym w Lublinie 25,3 %
dochodéw stanowi udziat w podatku dochodowym od o0sdb fizycznych i 2,5% — od osob
prawnych, a w Zamosciu 15,1 % dochodéw to udziaty w podatku dochodowym od osob
fizycznych i 1,0% — od 0s0b prawnych. Zréznicowanie udziatdw w podatkach budzetu
panstwa w powiatach miesci si¢ w granicach od 5,9 % w powiecie wiodawskim do 16,2 %
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w powiecie teczynskim, w ktérym 13,9% dochodow stanowity udzialty w podatku
dochodowym od osob fizycznych i 2,3 % — od osob prawnych. W pozostatych powiatach
udziaty w podatku dochodowym od 0sob prawnych nie przekroczyty nawet 1,0 % dochoddw.
Jedynie w wojewodztwie samorzadowym zaznacza si¢ wigksza rola udziatdbw w podatku
dochodowym od o0séb prawnych (10,7 %, przy udziale w podatku dochodowym od o0sob
fizycznych zapewniajacym tylko 3,2 % dochodow).

Dochody z majatku (ktére jeszcze w opracowaniu na 2009 nie zostaly zdefiniowane
jako dochody majatkowe, zgodnie z wykazem paragrafow zawartym w rozporzadzeniu
o sprawozdawczosci  budzetowel™ | nie zawieraja paragraféw dotacyjnych), stanowia
Znaczaca cze$¢ dochodow jedynie w gminach (2,0 %) i miastach na prawach powiatu (2,9 %),
przy czym w miastach zapewniaja od 0,6 % dochodoéw w Lubartowie do 9,7 % we Wiodawie,
w gminach migjsko-wigjskich od 0,1% w Piaskach do 10,1% w Kazimierzu Dolnym
i w gminach wigjskich od 0,04 % w Niemcach do 14,4% w Wolce. Sposréd miast na
prawach powiatu dochody z majatku w 2009 r. zapewnity od 2,2 % dochodéw Zamoscia do
3,7% Lublina. W powiatach udziat tych dochodéw miescit si¢ w granicach od 0,1 %
w powiecie tukowskim do 3,9 % w opolskim. Zréznicowanie znaczenia dochodéw z majatku
w poszczegolnych jst nie jest zjawiskiem trwatym. W mnigjszych jednostkach sprzedaz
nieruchomosci moze w jednym roku znacznie podwyzszy¢ ich udzial, jednak granice tego
wzrostu zawsze wyznaczaja zasoby posiadanego majatku i warunki na lokalnym rynku

nieruchomosci, bardzo rézniace si¢ w poszczegolnych jednostkach.

Na nizszy od przecigtnego w kraju udziat dochodéw wiasnych jst wojewddztwa
lubelskiego sktadaja si¢ nie tylko niewysokie udziatu w podatkach dochodowych, ae réwniez
nizsze od przecigtnych w kraju czesci dochodow pochodzace z podatkow i optat w catosci

stanowiacych dochodow gmin.

Udziat dochodbw z podatkdw i optat samorzadowych w dochodach jst wojewddztwa,
podobnie jak i przecigtnie w jst kraju, ciagle maleje, przy czym w jst wojewddztwa
lubelskiego jest on nizszy od przecigtnego dla jst kraju (18,3 % w gminach kraju i 15,4 %
w miastach na prawach powiatu). Z szerokiego spisu zrddet podatkowych najwieksze,
chociaz malejace, znaczenie zachowuje podatek od nieruchomosci, a dla gmin wigjskich

i miejsko-wigjskich, obok podatku od nieruchomosci — podatek rolny.

“Rozporzadzenie Ministra Finansow z 14 czerwca 2006 r. w sprawie szczeg6towej klasyfikacji dochodow,
wydatkdw, przychod6w i rozchodéw oraz srodkéw pochodzacych ze zrédet zagranicznych (Dz. U. Nr 107,
poz. 726 z p6zn. zm.)
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Tab. 5. Udzial podatkéw i opfat samorzgdowych w dochodach budietowych gmin i miast na
prawach powiatu wojewddztwa lubelskiego w latach 2004 + 2009 (w %).

Podatki i optaty samorzadowe
Typjst ] od nierucho-| | _, od srodkéw oplata | oplata
ogotem | rolny mosci lesny transportowych | skarbowa|targowa pozostate

Razem gminy:

2004 r. 18,1 39 10,9 0,4 0,8 0,7 0,3 11

2008r. 14,8 3,2 8,8 0,3 0,6 0,4 0,2 13

2009r. 14,0 3,0 8,5 0,3 0,6 0,3 0,2 1,1
miasta:

2004 r. 25,1 0,3 19,5 0 1,2 1,7 0,8 1,6

2008r. 21,0 0,2 16,4 0 1,0 1,0 0,5 1,9

2009r. 20,8 0,3 16,6 0 1,0 0,8 0,5 0,7
miasta-gminy:

2004 r. 17,5 31 10,5 0,3 0,9 0,9 0,5 1,3

2008r. 14,1 25 8,5 0,3 0,7 0,6 0,4 11

2009r. 13,7 2,4 8,4 0,3 0,7 0,4 0,4 1,1
gminy:

2004 r. 16,0 5,3 8,2 0,5 0,6 0,2 0,1 11

2007 r. 12,9 4,3 6,4 0,5 0.5 0,2 0,1 0,9

2008r. 12,0 4,0 6,1 0,5 0,5 0,1 0,1 0,7
miasta na pra-
wach powiatu

2004 r. 17,2 0,1 13,2 0,0 0,8 1,2 0,3 1,6

2008r. 16,7 0,1 10,8 0,0 0,9 0,8 0,2 39

2009r. 14,4 0,1 11,2 0,0 0,9 0,6 0,1 15

Wsérod miast wojewddztwa lubelskiego w 2009r. najmniejsza czes¢ dochoddw
z podatkéw i optat samorzadowych osiagnat Terespol (12,8 %), a najwieksza Putawy
(31,9%), w ktorych odchody te w 90% pochodzity z podatku od nieruchomosci
(w Terespolu okoto 80%). W gminach miejsko-wigjskich udziat podatkow i optat
samorzadowych miescit si¢ w granicach od 6,4 % w Kocku do 19,9 % w Kazimierzu Dolnym
(ktéry tylko 11,1 % dochodow czerpat z podatku od nieruchomosci, 2,5% — z podatku
rolnego, 1,5 % — z optaty targowej oraz okoto 1% z podatku od spadkéw i darowizn oraz
z optaty miejscowej). Najwigcej dochodow z podatku od nieruchomosci w tej grupie jst
uzyskat Zwierzyniec (13,6 %).

W grupie gmin wigjskich zréznicowanie udzialu dochodéw samorzadowych jest
najwigksze i miesci si¢ w granicach od 4,3% w Niedzwiadzie do 33,1% w Terespolu,
w ktorym ponad 90 % tych dochoddw, to podatek od nieruchomosci. W miastach na prawach
powiatu udziatl podatkdéw i optat samorzadowych jest bardziej wyréwnany (od 11,0 %
w Zamosciu do 15,3 % w Lublinie).

Podatek rolny przynosit od 0,4% do 7,5% dochodéw gmin miejsko-wigjskich

Lubelszczyzny (odpowiednio Jandéw Lubelski i Piaski), a w gminach wigjskich — od 0,8 %
w Bitgoraju do 12,1 % dochodéw w Dothobyczowie.
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Warto podkresli¢, ze dane z 2009 r. wskazuja na wyrazny spadek udziatu dochoddw
z podatkow i optat samorzadowych w diuzszym okresie (w zestawieniu z 2004 r.), natomiast
w porownaniu z 2008 r. spadek udziatéw byt niewielki, mimo obnizenia si¢ kwot uzyskanych
z tego zrodia (0 3,6 %). Niewielka zmiana udziatébw wynikata z rownoczesnego i jeszcze
wyrazniejszego obnizenia si¢ poziomu innych zrédet dochodow wiasnych (o 9,9 % udziatow

w podatkach dochodowych).

Nizszy od krajowego udziat i poziom dochodéw z podatkOw i optat samorzadowych
wiaze si¢ zardbwno z niskim poziomem rozwoju gospodarczego gmin, jak i z charakterem
polityki podatkowej prowadzonej przez jednostki wojewodztwa. Ustawy podatkowe
pozwalaja organowi stanowiacemu gminy okreslic — w drodze uchwaty — obowiazujace na
swoim terenie stawki podatkOw i optat oraz wprowadzi¢ pozaustawowe zwolnienia i ulgi.
Organ podatkowy zostat wyposazony w prawo do wydawania decyzji w Sprawie umarzania
i odraczania termindw ich ptatnosci; korzystanie z tych uprawnien stuzy realizacji roznych
celdow, w tym gospodarczych, ktére jednak wymagaja dtugookresowego oddziatywania. Na
krétka mete zakres korzystania z wymienionych uprawnien decyduje o wielkosci uszczerbku
jaki powstaje w wysokosci realizowanych dochodéw podatkowych. Uszczerbek ten nie jest
w zaden sposdb rekompensowany z budzetu panstwa i moze ogranicza¢ mozliwosci

inwestycyjne gminy.

Tab. 6. Skutki obnizek stawek podatkéw i opfat samorzgdowych, pozaustawowych zwolnies i ulg
oraz umorzen naleznosci podatkowych, odroczer i rozfozen na raty w relacji do naleznych
dochodéw budzetowych ogéfem i dochodéw podatkowych w jst wojewddztwa lubelskiego
w latach 2007 + 2009 (w %)

Relacja skutkow palityki podatkows do: Relacja do naleznosci podatkowych
Typjst naleznych dochoddw | naleznych dochodéw
budzetowych ogétem podatkowych

zalegltosci nadptat

2007 | 2008 | 2009 | 2007 | 2008 | 2009 | 2007 | 2008 | 2009 | 2007 | 2008 | 2009
Razemgminy 4,9 60159 162191 | 204 | 152 | 14,7167 03 | 03 | 04
—miasta 59 48 | 54 | 126|106 | 122 | 115 | 133|164 | 0,2 02| 03
— miasta-gminy 4,9 54 | 55160173 | 188 | 152 (144 |161| 03 | 03 | 05
—gminy 4,6 64 | 61 186|242 | 253 | 175155171 04 | 03 | 05
Miastana pr. pow. 24 19 ] 20| 57 | 46 52 | 12,7 1135]132| 03 | 03] 05

Wykazywane w sprawozdawczosci budzetowej (Rb-PDP) skutki polityki podatkowe;
poréwnano do dochodéw budzetowych, ktére jednostki osiagnetyby nie korzystajac
Z uprawnien organu stanowiacego i organu podatkowego do prowadzenia wiasnej polityki

podatkowej, nazwanych dochodami naleznymi. Skutki te zostaty réwniez zestawione
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z kwotami dochoddéw podatkowych liczonych wedtug gérnych (ustawowych stawek, bez

pozaustawowych zwolnien i ulg oraz umorzen i odroczen terminu ptatnosci.

Uzyskane relacje z lat 2007 + 2009 pokazuja wptyw zmian w koniunkturze
gospodarczej na polityke podatkowa jst. Wpltyw ten jest niewidoczny w relacji skutkow
polityki podatkowej do catosci dochodow budzetowych gmin i miast na prawach powiatu, ze
wzgledu na malejace znaczenie dochodéw podatkowych dla budzetow tych jednostek, co

powodowalo, ze uszczerbek w tego typu dochodach nie stawat si¢ dotkliwszy.

Zmiany relacji skutkdéw do naleznych dochoddéw podatkowych wskazuja juz wyraznie
na reakcje polityki podatkowej na zmiany koniunktury. Wraz z pogarszaniem si¢ Sytuagji
gospodarczej ubytek w dochodach podatkowych do naleznych kwot tych dochoddw
w gminach Lubelszczyzny zwigkszyt si¢ 16,2 % w 2007 r. do 20,4 % w 2009 r., przy czym
najwyrazniejszy byt kierunek tych zmian w gminach miejsko-wiejskich (wzrost z 16,0 % do
18,8 %) i wiejskich (wzrost z 18,6 % do 25,3 %); zaleznosci takie nie widac w miastach na

prawach powiatu.

Pogorszenie si¢ w sytuacji gospodarczej wywarto rowniez wptyw na $ciagalnosé
naleznosci podatkowych. W gminach w 2007 r. zalegtosci stanowity 15,2 % tych dochodéw
aw 2009 r. urosty do 16,7 % i tu wzrost obciazenia zalegtosciami dotyczyt przede wszystkim
miast (wzrog relacji zalegtosci z 11,5 % w 2007 r. do 16,4 % w 2009 r.), wystapit rowniez
w miastach na prawach powiatu. Mozna wigc przyja¢ ze jesli w latach pogorszenia si¢
koniunktury organy jst nie ztagodza polityki podatkowej, odczuja trudnosci w $ciaganiu

swoich naleznosci.

W Kksztaltowaniu si¢ przedstawionych relacji wigksze znaczenie od zmian
koniunkturalnych posiada charakter prowadzonej przez poszczeg6lne jst polityki podatkowey.
W grupie miast lubelskich Krasnik w najmniejszym stopniu korzysta z obnizania stawek
pobieranych podatkéw i optat (skutki obnizki stawek w 2009 r. stanowity 42,9 % ogolnej
kwoty ubytku w dochodach podatkowych), natomiast w Lubartowie niemal catos¢ tego
ubytku (99,8 %) wynikata z obnizek stawek. Najwigcej w wyniku polityki podatkowsy tracita
Wiodawa (39,9 % naleznych dochoddéw podatkowych), natomiast ngjmniej (4,6 %) —
Rejowiec Fabryczny, z tym, ze w tej jednostce ngjwyzsza jest relacja zalegtosci do naleznosci
podatkowych (42,0 %).

Sposréd gmin o charakterze migjsko-wigjskim z obnizek stawek najintensywniej
korzystaty Ryki (97,1% skutkéw polityki podatkowej), a najmniej Kazimierz Dolny
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(34,7 %). Wysokie relacje ubytku dochodéw do naleznych dochoddw podatkowych wystapity
we Frampolu (33,0 %), Annopolu (32,6 %), Ostrowie Lubelskim (31,9 %) i w Bychawie
(30,6 %), natomiast niskie w Lecznej (8,7 %) i Natgczowie (10,1 %). Najwigksze obciazenie
zalegtosciami  wystapito w Annopolu (48,2 % naleznosci podatkowych), a najnizsze
w Naleczowie (3,1 %). NateczOw — w przeciwienstwie do Annopola — niewiele dochodow
traci w wyniku prowadzonej przez siebie polityki podatkowej i najlepiej sposrod gmin
miejsko-wiejskich dba o sciagalnosé¢ naleznosci.

W grupie gmin wiegjskich 32 jednostki (18,6 % tego typu jst Lubelszczyzny) opiera
swoja polityke podatkowa przede wszystkim na obnizkach stawek podatkéw i optat (ich
skutki stanowia ponad 90 % ogolngj utraty dochodow w wyniku prowadzonej przez siebie
polityki podatkowsy), jednak w 11 jednostkach (6,4 % gmin wiejskich Lubelszczyzny) skutki
obnizek stawek nie przekraczaja 10 % ubytku w dochodach podatkowych. Udziat skutkdw
obnizek stawek wahat si¢ od 4,3 % w Jastkowie do 98,5 % w Sosndéwce. Najwicksza czgsé
naleznych dochodéw podatkowych stanowity skutki polityki podatkowej w Chrzanowie
(49,0 %), a nggmniegjszy w Janowie Podlaskim (5,2 %). Ponizej 10 % naleznych dochoddw
podatkowych tracito 5 gmin wigjskich, a powyze] 40% — 15 jednostek (8,7 % gmin
o charakterze wigjskim Lubelszczyzny). Najwicksze zaleglosci podatkowe narosty
w Kurowie (81 % naleznosci podatkowych) natomiast najnizsze (3,1 %) wystapity w gminie
Lukowa Zalegtosci nieprzekraczajace 10 % naleznosci podatkowych wystapity ponadto
w 32 jednostkach (19,2 % lubelskich gmin wigjskich).

W miastach na prawach powiatu, podobnie jak w gminach, gtéwna czes¢ skutkOw
polityki podatkowej stanowity efekty obnizek stawek (przecigtna 77,3 % w gminach i 75,6 %
w miastach na prawach powiatu). Ubytki dochodéw w wyniku korzystania z uprawnien
w zakresie polityki podatkowe sa tu niewielkie i siegaty 13,0 % w Chetmie. W Lublinie
stanowity zaledwie 3,2 % naleznych dochodéw podatkowych. Réwniez znacznie nizsze niz
w gminach bylo obciazenie zalegtosciami podatkowymi (od 8,9 % w Zamosciu do 17,8 %
w Chetmie).

Zroznicowanie dochodéw wiasnych jst, w tym dochodéw podatkowych, niwelowane
jest w pewnej mierze dochodami w formie transferow z budzetu panstwa. Zarbwno dotacje
celowe jak i subwencja ogdlna we wszystkich typach jst wojewddztwa lubelskiego stanowia
wigksza cze$¢ dochoddw budzetowych niz przecietnie w jst kraju. W 2009 r. dotacje celowe
zapewniaty 22,1 % dochodow jst kraju i 25,4 % w jst Lubelszczyzny, a subwencja ogdlna
odpowiednio 29,1 % i 40,7 %.
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Tab. 7. Udzial podstawowych rodzajow dotacji celowych w dochodach budzetowych jst
wojewodztwa lubelskiego natle Polski w 2009 r. (w %).

Udziat dotacji celowych w dochodach budzetowych
Ogobtem
Tvov ist waoj. lubelskie na na n?zzgd{:g :fvi ze zrédet
Pyl Polska zadania | zadania | P drqo?jze pozabudzeto-
i\r/]v V;gy wlasne | zlecone porozumien wych
razem | -cyjne
Razem gminy 19,8 23,2 3,6 7,1 14,6 0,7 0,7
—miasta 17,0 21,0 53 75 11,6 0,9 10
— miasta-gminy 19,9 23,8 4,2 8,7 14,4 0,4 04
—gminy 21,3 23,8 2,9 6,7 15,6 0,8 0,7
Miastana prawach 133 | 16,8 2.8 5,4 10,7 05 0,2
powiatu:
Powiaty 25,8 25,7 52 10,4 12,5 18 0,9
Wojewodztwa 534 | 488 | 235 | 423 55 0,9 0,1
samorzadowe

W stosunku do 2008 r. udziat dotacji celowych wyraznie si¢ zwigkszyt. W 2008 r.
dotacje celowe stanowity przecietnie w kraju 16,7 % dochodow jst, a w 2009 r. ich udziat
zwiekszyt si¢ do 22,1 %; zmiana ta dotyczyta wszystkich typéw jst, ale najwidoczniejsza byta
w wojewoddztwach samorzadowych (wzrost z 23,5 % do 53,4 %). Ten sam kierunek zmian
wystapit w strukturze dochodéw jst wojewddztwa lubelskiego (wzrost udziatu dotaci
w dochodach jst wojewddztwa lubelskiego z 20,8 % do 25,4 %, w tym w odchodach
wojewOdztwa samorzadowego z 28,4% do 48,8 %). Powodem takich zmian jest wzrost
znaczenia dotacji rozwojowych, stanowiacy gtébwny kanat przekazywania do jst
bezzwrotnych srodkéw zagranicznych. Ta forma przekazywania s$rodkow unijnych
obowiazywata rowniez w latach 2007 i 2008, jednak w 2009 r. wyraznie zwigkszyta si¢ skala
tego przeptywu. Szczeg6lny wzrost udziatu dotacji celowych w dochodach wojewddztw
samorzadowych spowodowany jest przeptywem przez budzety tych jednostek srodkéw
unijnych dla pozostatych jst.

Srodki unijne stanowia dofinansowanie zadan wiasnych, stad wzrost udziatu dotagji
w dochodach jst dotyczy tej wiasnie grupy dochoddw. Przecigtnie w kraju udziat dotaci
celowych na realizacje zadan wtasnych w dochodach gmin zwickszyt si¢ z 1,7 % do 6,3 %,
w dochodach miast na prawach powiatu (bez m. st. Warszawy) z 2,9% do 4,9 %;
w powiatach nastapito obnizenie z 12,1 % do 11,4 %, a w wojewodztwach samorzadowych
wzrést z 6,8 % w 2008r.; do 46,7 % w 2009r. W jednostkach wojewddztwa lubelskiego
zmiany byty mnigj spektakularne. Udziat dotacji na realizacje zadan wiasnych w dochodach
gmin wojewodztwa zwigkszyt sie z 5,1 % do 7,1 %, w miastach na prawach powiatow
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z 2,4% do 5,4 %, w powiatach (podobnie jak w powiatach kraju) nastapit pewien spadek
z 11,1% do 10,4%, a w lubelskim wojewodztwie samorzadowym wzrost z 17,7 % do
42,3 %.

Udzial dotacji na zadania z zakresu administracji rzadowe] w wymiarze krajowym
zwigkszyt si¢ w gminach (z 9,5 % do 12,3 %) i w powiatach (z 10,3 % do 11,3 %), a obnizyt
w miastach na prawach powiatu (z 8,1 % do 7,6 %) i w wojewddztwach samorzadowych
(z9,0% do 5,2%). W jednostkach lubelskich wzrost udzialu dotacji na zadania zlecone
wystapit tylko w powiatach (z 11,9 % do 12,5 %). Spadek udziatu tych dotacji w dochodach
gmin lubelskich byt niewielki (z 15,0 % do 14,6 %), a w wojewddztwie samorzadowym
wyrazny (z 10,3 % do 5,5%). Przypomnie¢ trzeba, ze spadki udzialu dotacji na zadania
zlecone w dochodach jst (poza wojewddztwami samorzadowymi) nie oznaczato spadku kwot
uzyskanych dotacji. Jedynie w wojewoddztwach samorzadowych zmniejszyty si¢ kwoty
dotacji (w wojewddztwie lubelskim o 18,4 %), na co wptyneta zmiana sposobu finansowania
strazy i specjalizacji lekarzy, lekarzy dentystow, pielegniarek i potoznych oraz zmnigjszenie
dotacji na prace geologiczne (nieinwestycyjne). W pozostatych typach jst zmiany udziatéw

dotacji na zadania zlecone wynikaty z szybszego przyrostu kwot innych czgsci dochodow.

Mimo wzrostu zakresu wykorzystania srodkow unijnych nadal dotacje na zadania
zlecone stanowia powazniejsza czes¢ dochodow niz dotacje na zadania wiasne we wszystkich
typach jst poza wojewddztwami, W wojewddztwach samorzadowych dotacje na realizacje
zadan wtasnych w decydujace] mierze (przecigtnie w kraju w 97,1 %) skladaja si¢ z dotacji
rozwojowych przeznaczonych na finansowanie Regionalnych Programéw Operacyjnych,
Programu Operacyjnego Kapital Ludzki oraz Programu Operacyjnego Pomoc Techniczna.
Beneficjentami tych srodkow sa réwniez inne typy jst. Nizszy od przecietnego dla
wojewddztw samorzadowych kraju udziat dotacji na zadania wiasne w dochodach lubelskiego
wojewOddztwa samorzadowego (42,3 % w zestawieniu z 53,4 % srednia krajowa), swiadczy
0 mnigjszym zakresie wykorzystania przez jst wojewodztwa lubelskiego srodkéw unijnych.

Znajac przecigtne udziaty dotacji na finansowanie zadan wiasnych w dochodach
poszczegllnych typow jst mozna wskazaé jednostki, ktére w 2009r. realizowaty
powazniejsze zadania z udziatem srodkéw unijnych. Wsréd miast wojewddztwa lubelskiego
byty to Terespol (24,6 % udziat w dochodach dotacji na zadania wiasne i 20,5 % udziat
dotacji o charakterze inwestycyjnym), Rejowiec Fabryczny (21,0 % udziat dotacji na zadania
wlasne, 16,4 % udzial dotacji o charakterze inwestycyjnym) i Krasnystaw (16,6 % udziat
dotacji na zadania wtasne i 12,3 % udziat dotacji o charakterze inwestycyjnym). W grupie
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gmin migjsko-wigjskich do czotdéwki jednostek realizujacych najpowazniejsze zadania
z udziatem $rodkOw unijnych naleza: Kock (20,9 % dochodéw w formie dotacji na zadania
wiasne, 13,6 % dotacji o charakterze inwestycyjnym), Janobw Lubelski (19,6 % dotacji na
zadania wiasne i 15,0 % na cele inwestycyjne) oraz Parczew (15,6 % dotacji na zadania
wiasne i 8,1% na cele inwestycyjne). Wsrod gmin wiejskich wyraznie wyréznia si¢
Podedworze, w ktdrym dotacje na zadania wiasne stanowia 62,2 % dochodoéw budzetowych,
a dotacje o charakterze inwestycyjnym (tfacznie na zadania wtasne , zlecone i przejgte
w drodze porozumien oraz ze zrddet pozabudzetowych) stanowia 67,5 % dochodéw. Na
znacznie mniejsza skalg, ale powazne przedsigwzigcia z udziatem s$rodkéw unijnych
realizowal takze Jandéw Podlaski (22,3 % udziat dotacji na zadania wiasne i 22,9 % -
0 charakterze inwestycyjnym). Przy przecigtnym dla gmin wiejskich Lubelszczyzny udziale
dotacji na zadania wiasne réwnym 6,7 % — ponad 10% udzialy posiadaly, poza
Podedwoérzem i Janowem Podlaskim, 22 jednostki tego typu, a ich udzialy dotacji
o charakterze inwestycyjnym wahaty sie wok6t 10 % (przy 2,9 % przecigtnym udziale dla
[ubelskich gmin wigjskich).

Z miast na prawach powiatu tylko Zamos¢ osiagnat 12,5 % udziat dotacji na zadania
wlasne, a udziat dotacji o charakterze inwestycyjnym w dochodach tej jednostki siggat 6,7 %.
Przeci¢tne udziaty dla tego typu jednostek Lubelszczyzny wynosity odpowiednio 5,4 %
i 2,8 %. Sposrdd lubelskich powiatow 8 jednostek (40 % powiatdw) uzyskato dotacje na
zadania wiasne zapewnigjace ponad 10 % dochodow, najwiccej (20,7 %) powiat bialski,
w ktérego dochodach 13,9 % stanowity dotacje o charakterze inwestycyjnym (przy
przecigtnych udziatach dla powiatéw, rownych 10,4 % i 5,2 %).

Tab. 8. Udzaf poszczegdlnych czesci subwencji ogdlngj w dochodach jst wojewddztwa lubel skiego
na tle Polski w 2009 r. (w %).

Udziat subwencji ogding w dochodach budzetowych
Typjst ogotem WO Czgs¢ Czgs¢ Czgs¢ uﬁgﬁgﬁ; €
. . o . .
Polska | lubdlskie wyrownawcza | oswiatowa | rownowazaca ogoine
Razem gminy: 33,9 447 16,7 27,3 0,6 0,2
—miasta 211 26,4 25 23,3 04 0,2
~ miasta- 32,0 433 15,2 27,2 0,8 0,1
gminy
—gminy 419 50,6 21,3 28,5 0,7 0,2
Miastana pra- 247 32,0 0,6 206 16 0,2
wach powiatu
Powiaty 45,5 51,0 11,2 35,7 39 0,2
Wojewodztwo 14,2 295 14,4 37 11,1 0,3
samorzadowe

* dla wojewddztw — czes¢ regionalna subwencji ogdlne
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W jednostkach lubelskich najpowazniejsza czes¢ dochodéw w 2009r. stanowita
subwencja ogélna. Wyjatek stanowity gminy o charakterze migjskim i miasta na prawach
powiatu, ktére ponad 50 % dochodoéw budzetowych realizowaly w formie dochodéw
wiasnych. Przecietnie w kraju znaczenie subwencji dla dochodow jst jest znacznie mnigjsze.

Odnotowany w 2009 r. spadek udziatu dochoddéw wiasnych w dochodach jst kraju
i jednostek wojewddztwa lubelskiego w zestawieniu z 2008 r. oraz wzrost udziatu dotacji
celowych spowodowaly, ze znaczenie subwencji ogolnej ulegto niewielkim zmianom. Jej
udziat w dochodach jst nieco si¢ zwigkszyt w gminach (z 32,0 % do 33,9 %), w miastach na
prawach powiatu (z 23,3% do 24,7%) i w powiatach (z 445% do 455 %),
a w wojewbdztwach samorzadowych, w ktorych najsilniej wzrosto znaczenie dotagji
celowych, udziat subwencji ogoélnej ulegt widoczniejszemu obnizeniu (z 17,9 % do 14,2 %).

Podkreslany wczesniej niski udziat dochoddéw wiasnych w jst wojewddztwa
lubelskiego oznacza, ze dochody budzetowe tych jednostek opieraja si¢ w wickszej mierze na
transferach, stad w ich dochodach w sposdb trwaty utrzymuje si¢ wiekszy od przecigtnego dla
kraju udziat dotacji celowych oraz subwencji ogolnegj. Réznice w udziale subwencji 0ogolne;j
sa bardzo wyrazne (33,9 % przecigtnie w gminach kraju i 44,7 % w gminach wojewodztwa
lubelskiego, odpowiednio 24,7 % i 32,0 % w miastach na prawach powiatu, 45,5 % i 51,0 %
w powiatach raz 14,2% i 29,5% w wojewddztwach samorzadowych), najwidoczniejsze
w wojewoOdztwie samorzadowym. Utrzymuja sic one w kazdej ze znaczacych czesci
subwencji ogolnej. Czes¢ oswiatowa w 2009r. zapewniata przecigtnie w kraju 23,9 %
dochodéw gmin, a w wojewddztwie lubelskim 27,3 %, w miastach na prawach powiatu
udziaty te wynosity odpowiednio 27,0% i 29,6 %, w powiatach 351% i 35,7 %,
aw wojewodztwach samorzadowych 3,4 % i 3,7 %.

Cze$¢ oswiatowa stanowi podstawowa czes¢ subwencji ogolnej, i — chociaz w jst
wojewOddztwa lubelskiego ma wigksze od przecigtnego znaczenie dla uzyskiwanego poziomu
dochodow — jej udzialty w dochodach nie ttumacza w petni réznic w udziale krgjowym
i wojewddzkim ogdlnej kwoty subwencji. Pamigtac trzeba, ze wyzszy udziat czgsci
oswiatowej subwencji 0ogolnej nie musi oznacza¢ wyzszego poziomu kwot uzyskiwanych
z budzetu panstwa na finansowanie oswiaty, ze wzgledu na ujednolicone zasady naliczania tej
subwencji, oparte na przeliczeniowej liczbie uczniow i wysokosci standardu finansowego
(wskaznika A). W gminach i miastach na prawach powiatu kwoty czgsci oswiatowe)
subwencji ogolnej w przeliczeniu na jednego mieszkanca s nieco wyzsze od $rednich
krajowych (608 zt w gminach kraju i 635 zt w gminach wojewddztwa oraz 836 zt w miastach
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na prawach powiatu w kraju i 987 w wojewddztwach), w gminach ze wzglgdu na wigkszy
udziat szkot wigjskich, dla ktorych liczba uczniéw powigkszona jest o dodatkowy przelicznik,
a w miastach na prawach powiatu — ze wzgledu na duza koncentracje szkoét ksztatcacych
mitodziez z mnigj zurbanizowanych terendw wojewddztwa. Przeliczone na jednego
mieszkanca kwoty czegsci oswiatowel subwencji uzyskane przez powiaty wojewodztwa
w 2009 r. byty nizsze od srednigj krajowej (odpowiednio 253 zt i 277 zt, a kwoty uzyskane
przez wojewodztwo samorzadowe byly rowne dla wszystkich jednostek tego typu (17 zi).
Wyzszy udziat czesci oswiatowe) w dochodach jst wojewddztwa wynikat wiec przede
wszystkim z niskiego poziomu i udziatu dochodéw wiasnych.

Dla udziatu subwencji ogolnej w dochodach jst wojewddztwa decydujace znaczenie
mialo ksztaltowanie si¢ czesci wyrOwnawczej. Czes¢ ta oparta jest na mechanizmie
wyréwnawczym, w pewnym stopniu niwelujacym réznice w poziomie osiaganych dochodow
0 charakterze podatkowym. Mechanizm ten, uwzgledniajacy przeliczone na jednego
mieszkanca kwoty (okreslonych w ustawie o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego)
podatkow i optat w wysokosci liczonej wedtug stawek maksymalnych, bez zwolnien, ulg,
umorzen i odroczen ptatnosci, przewiduje wyptate czgsci wyrownawczej dla gmin
uzyskujacych mnigj niz 92 % poziomu krajowego tych dochodéw, a w odniesieniu do miast
na prawach powiatow, powiatow i wojewodztw samorzadowych, dlatych jednostek, ktére nie
0siaggja sredniej krajowej dla odpowiedniego typu jst. Czes¢ wyréwnawcza liczona wedtug
zasad ustalonych w ustawie o dochodach jst niweluje tylko czes¢ wystepujacego
w poszczegolnych typach jst zroznicowania, a jej kwoty i ich znaczenie dla dochodéw rosma
wraz ze wzrostem zroznicowania i Sa wyzsze w wojewoOdztwach na terenie ktérych

koncentruja si¢ stabsze ekonomicznie jednostki.

Jednostki  wojewddztwa lubelskiego od pierwszego roku ugaania czesci
wyrownawczej subwencji uzyskiwaty z tego tytutu wyzsze kwoty od $rednich krajowych,
znacznie wyzsze byty tez ich udziaty w dochodach. W 2009 r. kwoty uzyskane przez gminy
wojewOddztwa stanowity 16,7 % ich dochodow przy sredniej krajowej dla gmin rownej 9,3 %,
powiaty uzyskiwaly z tego zrodia 11,2% dochodow, przy sredniej krajowej 7,7 %,
a wojewodztwo 14,4 %, przy srednigj dla wszystkich wojewddztw rownej 6,0 %. Rowniez
miasta na prawach powiatow powaznie odbiegaty od sytuacji przecietnej dla tego typu
jednostek (udziat odpowiednio 0,6 % i 0,2 %) jednak dochody podatkowe tych jednostek sa
W najmnigjszym stopniu zréznicowane, co przektada si¢ na niewielkie znaczenie czgsci

wyrownawczej subwencji ogolnej w ich dochodach.
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Kierujac sie wysokoscia udziatdw czesci wyrdwnawczej subwencji ogolnej mozna
stwierdzi¢, ze najwigksze zréznicowanie dochodéw podatkowych wystepuje w gminach
(9,3% udziat w dochodach gmin kraju), a udziat tej cze¢sci subwencji w dochodach gmin
wojewddztwa (16,7 %) swiadczy o szczegollnie duzej koncentracji na jego terenie jednostek
0 bardzo niskim poziomie dochodéw. Z danych krajowych wynika, ze mniejsze,
zréznicowanie dochodéw podatkowych wykazuja powiaty (7,7 % udziat czesci
wyréwnawczej) i wojewodztwa (6,0 %). Na terenie wojewddztwa lubelskiego bardziej od
sredniej krajowej odbiegaja dochody podatkowe wojewddztwa samorzadowego (14,4 %

udziat czesci wyréwnawczej), a powiaty sa w nieco lepszej sytuacji (udziat rowny 11,2 %).

W dochodach budzetowych miast udziat subwencji ogdlnej oraz jej podstawowych
czesci, zarbwno przecietnie w kraju jak i w wojewoddztwie lubelskim, nizszy jest od poziomu
wyliczonego dla ogétu gmin (udziat subwencji ogdlnej w dochodach miast kraju réwny
21,1% i w wojewbdztwie 26,4 %).Sposréd miast wojewodztwa lubelskiego w 2009r.
subwencja ogolna miata najwigksze znaczenie dla dochodow Stoczka t.ukowskiego (37,7 %)
i Deblina (32,2 %), a namniejsze dla Putaw (19,5%). W Stoczku tukowskim czgsc
oswiatowa zapewniata 34,3 % dochodéw, w De¢blinie 32,1 %, a w Putawach jej udziat byt
najnizszy (18,7 %). Przypomnie¢ warto, ze Putawy najwigksza czes¢ swoich dochoddw
(63,6 %) czerpia z dochodéw wiasnych. Przytoczone udziaty nie oznaczaja wiec, ze Putawy
uzyskuja niskie (w przeliczeniu na mieszkanca) kwoty subwencji ogolnej, czy czesci
oswiatowej tej subwencji, swiadcza jedynie o tym, ze w zestawieniu z innymi zrodtami
dochodéw subwencja ogdlna i je czesci nie sa tak wazne, jak dla budzetow innych miast
wojewddztwa, Czes¢ wyréwnawcza subwencji miata najwigksze znaczenie dla dochoddw
Hrubieszowa (czerpat z nigj 7,4 % dochoddw), Krasnika i Migdzyrzeca Podlaskiego (7,0 %)
oraz dla Wiodawy (6,8 %). Czesci wyréwnawczej w 2009r. nie otrzymaty w ogoble
Krasnystaw, Putawy i Swidnik, czyli tylko dochody podatkowe tych miast przekraczaty 92 %
przecigtnego poziomu dla gmin kraju. Przecigtnie w lubelskich miastach subwencja

wyréwnawcza zapewniata 2,5 % dochodow.

W gminach miejsko-wiejskich (udziat subwencji ogélnej w dochodach tych jednostek
wyniost 32,0 % przecigtnie w kraju i 43,3 % w wojewodztwie) najwyzszy (60,4 %) udziat
subwencji 0ogolnej wykazata struktura dochodéw Frampola. Ponad 50 % udziat wystapit takze
w Annopolu (52,6 %), Jozefowie (55,3 %), Krasnobrodzie (56,0 %), Ostrowie Lubelskim
(55,2 %), Tarnogrodzie (51,8 %) i w Tyszowcach (55,4 %). W Parczewie udziat ten byt

najnizszy (29,2 %). Czgs¢ oswiatowa subwencji w gminach miejsko-wigjskich Lubelszczyzny
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zapewniata przecietnie 27,2 % dochodow. Zrdznicowanie je znaczenia dla dochodéw tego
typu jednostek nie bylo zbyt wielkie, jegj udziat miescit sie¢ w granicach od 34,5 %
w Krasnobrodzie do 21,5% w Parczewie. Dochody podatkowe gmin miejsko-wiejskich
wojewddztwa znacznie odbiegaly od 92 % poziomu przecigtnego dla gmin kraju, z czego
wynikat stosunkowo wysoki udziat czesci wyréwnawczej w ich dochodach (15,2 %
przecigtnie w jednostkach lubelskich). Najwigksza czgs¢ dochodow(26,6 %) zapewniata czgsé
wyréwnawcza subwencji we Frampolu. W 7 innych jednostkach tego typu przekraczata
rowniez 20 % dochodow, a najnizszy jej udziat wystapit w dochodach Parczewa i siegat
6,8 %. Dane te swiadcza 0 szczegllne stabosci ekonomicznej lubelskich gmin miejsko-
wiegjskich, wsrdd ktorych w 2009r. nie byto jednostki, w ktéreg dochody podatkowe
przekroczytyby 92 % poziomu przecigtnego dla gmin kraju. Przecigtnie w kraju jednostki te

z czesci wyréwnawczej subwencji uzyskuja 8,0 % dochoddw.

W gminach wiejskich subwencja ogolna zapewnia najpowazniejsza czgsci dochodow
(41,9 % przecigtnie w kraju i 50,6 % w jednostkach lubelskich). W tej grupie gmin najwyzszy
udziat subwencji osiagnat 66,6 % Godziszéw, a najnizszy 14,7 % — Podedworze (w zwiazku
z realizowanymi przez gming przedsiwzigciami z udziatem srodkéw unijnych i zwigzanym
z tym wysokim udziatem dotacji celowych). W 110 jednostkach (64,0 %) lubelskich gmin
wiegjskich udziat subwencji ogélnej w dochodach przekraczat 50 %, a tylko w 3 jednostkach
byt nizszy od 30 % (Podedworze, Konopnica i Terespol). Czes¢ oswiatowa subwenci
zapewniata przecietnie 28,5 % dochoddéw tych jednostek wojewddztwa. Zréznicowanie jej
udzialdw zamykato sie w granicach od 8,5 % w Podedwdrzu do 39,6 % w taszczowie. Ponad
30 % dochodéw otrzymywato w formie czesci oswiatowe subwencji 60 jednostek (34,9 %
lubelskich gmin wigjskich). Gminy wiejskie stanowia grupg jednostek najbardzie)
zréznicowanych pod wzgledem poziomu dochodéw podatkowych, efektem czego jest 21,3 %
udziat czesci wyréwnawczej subwencji ogélnej w ich dochodach (przecietnie w jednostkach
wojewodztwa, a 14,2 % przecictnie w kraju). Tylko jedna gmina osiaga dochody podatkowe
przekraczajace 92 % poziomu kragjowego gmin i nie otrzymuje czgsci wyrOwnawczej,
a ponadto w innych 8 gminach udziat tej czgsci subwencji nie sigga 10 % (Konopnica 2,9 %,
Terespol 3,2 %, Krasnystaw 4,4 %, Ludwin 4,8 %, Podedworze 6,2 %, Niemce 6,7 %, Glusk
7,6 % i Jastkdw 8,6 %), natomiast w 3 jednostkach udziat ten przekraczat 30 % dochoddw
(Wojcieszkéw i Gorgj 30,8 % oraz Dzwola 33,3 %).

W lubelskich miastach na prawach powiatu przecietny udziat subwencji ogolnej
w 2009 r. wynosit 32,0 %, z tym ze trzy jednostki uzyskaly z tego zrddta ponad 40 %
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dochodéw; jedynie w Lublinie udziat subwencji wyniost 26,9 %. Cze¢s¢ oswiatowa subwencji
zapewniata przecigtnie 29,6 % dochoddéw (od 25,7 % w Lublinie do 37,2% w Chetmie
i Zamosciu), a czes¢ wyrownawcza— ze wzgledu na mnigjsze niz w innych typach jednostek
zréznicowanie dochoddéw podatkowych — zapewniata przecietnie 0,6 % dochodéw. Jedynie
Lublin nie uzyskuje tej czesci subwencji, czyli osiaga dochody podatkowe co ngjmnigj na
poziomie przeci¢tnym dla tego typu jednostek, jednak najwyzszy udziat (w Biatej Podlaskie))

nie przekracza 2,5 % dochoddw.

Wiekszym zroznicowaniem charakteryzuja si¢ powiaty wojewddztwa: przecictny
udziat subwencji ogéinej w ich dochodach wynidst 51,0 % (w kraju 45,5 %) i wahat sie od
37,8 % w powiecie swidnickim do 62,1 % w powiecie radzynskim. Udziaty przekraczajace
50 %dochodéw wystapity ponadto w 9 jednostkach, w sumie wiec w potowie jednostek
ponad potowa dochodéw pochodzita z tego typu transferu. Czes¢ oswiatowa subwencji ma
dla powiatéw wigksze znaczenie niz dla innych typéw jst (35,7 % w powiatach lubelskich
i 35,1% przecigtnie w kraju). Najwigksza czg¢$¢ dochodow uzyskat w tej formie powiat
putawski (54,9 %), a ngjmniej zamojski (9,9 %) i chetmski (13,9 %), co wiaze Si¢ z duza
koncentracja szkolnictwa sredniego w sasiadujacych z tymi powiatami miastach na prawach
powiatu (udziat czesci oswiatowej subwencji ogolnej w dochodach Chetma i Zamoscia jest
znacznie wyzszy jest od przecigtnej dla tego typu jednostek w kraju i na terenie wojewoddztwa
lubelskiego). Czes¢ wyrOwnawcza subwencji w 2009r. stanowita przecietnie 7,7 %
dochodow powiatéw kraju i 11,2% w wojewodztwie lubelskim, jednak powiat zamojski
uzyskiwat z tego zrédta az 22,2 % dochodow, a powiat chetmski 21,2 %. Najbardziej
zblizony do krajowego poziom dochoddéw podatkowych osiagat powiat putawski, w ktorym
udziat czesci wyréwnawczej subwencji siegat 4,5 % dochodoéw. Udziaty nieprzekraczajace
10 % wystapity ponadto w powiatach: swidnickim (5,9 %), teczynskim (6,5 %), ryckim
(6,7%), krasnostawskim (8,7%) i w tukowskim (9,9%). W 2009r. nie bylo na
Lubelszczyznie powiatu, w ktérym dochody o charakterze podatkowym siggatyby poziomu

krajowego dla powiatow.

Podobnie jak inne typy jst Lubelszczyzny, rowniez samorzadowe wojewddztwo
lubelskie odbiega od przecietnych dla tego typu jednostek w kraju. Subwencja ogdlna
stanowita tu 29,5 % dochoddw przy 14,2 % przecigtnie dla wszystkich wojewddztw, podobny
byt tu udziat czesci oswiatowe] subwencji (3,7 % przy 3,4 % przecigtnie dla kraju), jednak
czes¢ wyrownawcza — swiadczaca o niskich dochodach podatkowych — si¢gata tu az 14,4 %,
przy 6,0 % sredniej krajowej. Nalezne wojewddztwom samorzadowym dochody podatkowe
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obejmuja ustawowo ustalone czesci wptywow z podatkow dochodowych od osob fizycznych
i prawnych. Jesli wptywy z tych podatkdéw na terenie wojewddztwa 3 niskie, rzutuje to na
poziom dochoddw wszystkich typdw jst danego terenu. Pewna modyfikacja moze pojawi¢ sie
w gminach i miastach na prawach powiatu z uwagi na wystgpujace tu, wiasciwe gminom,
dodatkowe zrodta dochodow. W powiatach i wojewddztwach samorzadowych, ze wzgledu na
brak tych dochoddw, dystans dzielacy ich dochody podatkowe od sredniej krajowej powinien
by¢ podobny, jednak trzeba zwrdéci¢ uwage na fakt, ze dochody podatkowe wojewddztw
w wigkszym stopniu niz w powiatach sktadaja si¢ z udziatu w podatku dochodowym od 0sdb
prawnych, ktory wykazuje wigksze zroznicowanie w zaleznosci od poziomu rozwoju
gospodarczego regionu i wigksza zaleznos¢ od zmian koniunktury (w 2009 r. przecigtnie
w krgju dziat powiatowej czesci wptywow z podatku dochodowego od osdb fizycznych
wynosit 13,8 % dochodbéw powiatéw, a podatku od osob prawnych 0,7 % a dla wojewodztw
liczby te wynosity 4,5 % i 21,4 %).

V.  Dynamikai poziom wydatkéw budzetowych.

W 2009r. jst wojewddztwa lubelskiego zrealizowaty wydatki budzetowe w kwocie
8186 414,9tys. zt osiagajac 92,6 % wielkosci zaplanowane]. Wydatki te byly o 14,3 %
wyzsze od wykonanych w 2008 r., co przy inflacji rownej 3,5 % zapewniato wzrost o 10,8 %.
Dochody jst wojewddztwa w tym czasie wzrosty 0 9,6 % w wyrazeniu nominalnymi o 6,1 %
realnie. W porOwnaniu z 2004 r. wydatki te wzrosty o 72,9 %. Wydatki zrealizowane przez jst
wojewddztwa w 2009 r. stanowity 4,9 % ogolnej kwoty wydatkéw budzetowych jst kraju

(dochody stanowity 5 % ogdtu samorzadowych dochodéw budzetowych).

Wydatki majatkowe jst wojewddztwa wyniosty 1 744 960,0 tys. zt i stanowity 84,0 %
kwoty zaplanowane]. Nizszy stopien realizacji planowanych inwestycji jest zjawiskiem
powtarzajacym si¢ w kolejnych latach; zwiazane jest to z trudnosciami w realizacji
zaplanowanych inwestycji, zwiazanymi z pozyskiwaniem srodkOw finansowych,
czasochtonnoscia procesdw przetargowych wytanigjacych wykonawcow oraz z r6znego
rodzaju opoOznieniami wykonawczymi. Mimo niskiego stopnia realizacji plandéw, wydatki
majatkowe wykonane przez jst wojewddztwa w 2009r. byly o 22,2% wyzsze od
ubiegtorocznych, a w stosunku do 2004 r. zwigkszyty si¢ 0 137,1 %. Warto przypomniec, ze
dochody budzetowe tych jednostek zwigkszyty si¢ w tym samym okresie o0 65,2 %, a dochody
jst kraju 0 69,2 %.
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Tab. 9. Dynamika wydatkéw budzetowych i wydatkéw majgtkowych jst wojewddztwa lubel skiego
na tle Polski w latach 2004 + 2009 (w %).

Dynamika wydatkow
budzetowych ogdétem inwestycyjnych
Typ jst 2009/2004 2009/2008 2009/2004 2009/2008
woj. woj. woj. woj.
lubdskie | PO | jupeskie | PIIKA | jupaiskie | PO | jupasiie | POISK@
jst ogdtem 1729 | 1836 | 1143 | 1156 | 2371 | 2843 | 1219 1351
‘Razemgminy | 1629 | 1710 | 1128 | 1113 | 1868 | 2159 | 1420 | 1255
“miasta 1659 | 1702 1117 771108 | 3419 | 2642 | 1402 119,2
- B“r'n?ﬁi 1616 | 1746 1140 | 1115 | 2168 | 2335 | 1515 125,9
—gminy 162,2 168,7 112,9 111,4 153,3 188,8 140,7 128,8
wigjskie
Miastanapra- | 255 173,3 1115 | 1103 | 3152 | 2901 102,3 113,4
wach powiatu
Powiaty 1527 | 1700 | 1104 | 1168 | 1962 | 3289 | 1100 | 1554
Wojewodztwa
smorzadows | 2847 | 3489 1367 | 1574 | 3966 | 57,8 | 1169 | 2086

W diugim okresie (lata 2004 + 2009) wydatki budzetowe jst wojewddztwa lubelskiego
wzrosty w mnigjszym stopniu niz przecigtnie w jst kraju (0 72,9 % w jst wojewddztwa
lubelskiego i 0 83,6 % przecigtnie w jst kraju). Najwyrazniej wzrosty wydatki lubelskiego
wojewddztwa samorzadowego (0 184,7 %), jednak wynik ten odbiega od wzrostu
osiagnietego przecigtnie przez wszystkie wojewOdztwa samorzadowe (0 248,9 %).
W mnigjszym stopniu niz przecigtnie w kraju wzrosty tez wydatki budzetowe lubelskich
powiatéw (0 52,7 % w powiatach wojewodztwa i 0 70 % przecigtnie w powiatach kraju).
Wydatki zrealizowane przez powiaty (zaréwno wojewodztwa, jak i ogdt powiatow w kraju)
w diugim okresie wykazaty stabszy przyrost niz wydatki zrealizowane przez inne typy j<t.
Wyrazniej wzrosty wydatki wszystkich typow gmin (miejskich o 65,9 %, miejsko-wigjskich
0 61,6 % wigjskich 0 62,2 %) oraz lubelskich miast na prawach powiatu. Wydatki tych
odatnich zwigkszyty si¢ w stopniu zblizonym do przecigtnego w krau (0 75,2%
w jednostkach lubelskich i o 73,3% przecigtnie we wszystkich miastach na prawach

powiatu).

Roczny wzrost wydatkéw budzetowych jst lubelskich, podobnie jak wieloletni,
ustgpowat nieco przecigtnemu dla jst w kraju, chociaz nie dotyczyto to wszystkich typow
jednostek. Prawidtowos¢ ta nie wystapita we wszystkich typach gmin lubelskich oraz
w miastach na prawach powiatu (w gminach lubelskich wydatki wzrosty w stosunku do
2008r. 0 12,8 % przy srednig krajowej 11,3 % a w miastach na prawach powiatu wzrost
wydatkow wynidst 11,5 % przy sredniej krajowej rownej 10,3 %). Wolniejsze od krajowego
tempo wzrostu wydatkéw wystapito w powiatach (0 10,4% w jednostkach lubelskich
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i 0 16,8 % przecigtnie we wszystkich powiatach w kraju) i w wojewddztwie samorzadowym
(wzrost o 36,7% przy przecigtnym wzroscie wydatkdw wszystkich wojewddztw
samorzadowych o 57,4 %).

Wydatki majatkowe, niemal w catosci zwiazane z realizacja inwestycji — zarébwno
w diugim okresie, jak i w skali rocznej — zwigkszaly si¢ znacznie silnigj niz ogdlna kwota

wydatkéw budzetowych. Oznaczato to znacznie wolniejszy wzrost wydatkéw biezacych.

Wydatki majatkowe jednostek lubelskich na ogét wzrosty w mniejszym stopniu niz
przecigtnie wszystkich jst w krgu. W diugim okresie (lata 2004 + 2009) wyjatek stanowity
gminy miejskie oraz miasta na prawach powiatu. W miastach lubelskich wydatki majatkowe
wzrosty 0 241,9 % przy wzroscie przecigtnym dla tego typu jednostek rownym 164,2 %, a dla
miast na prawach powiatu wzrosty te stanowity odpowiednio 215,2 % i 190,1 %. W diugim
okresie ngsilnigj wzrosty wydatki majatkowe wojewddztwa samorzadowego, jednak tu
kwoty przeznaczone na wydatki majatkowe wzrosty 0 296,2 %, gdy przecictny przyrost tych
wydatkdw we wszystkich wojewddztwach samorzadowych wynidst 471,8 %. Roczne
przyrosty rowniez wypadty niekorzystnie dla jst lubelskich (wzrost o 21,9 % przy 35,1 %
przecigtnie we wszystkich jst w kraju), chociaz pozytywnym wyijatkiem byty tu gminy. We
wszystkich typach gmin lubelskich w 2009 r. wydatki majatkowe wzrosty w zestawieniu
z2008r. silnigj niz we wszystkich gminach w kraju (w miastach o 40,2 % przy srednigj
krajowej rownej 19,2 %, w gminach migjsko-wiejskich odpowiednio o 51,5% i 25,9 %
i w gminach wiejskich 0 40,7 % i 0 28,8 %). Porwnania te byty juz niekorzystne dla miast na
prawach powiatu i powiatéw, a Stopien wzrostu wydatkdw majatkowych lubelskiego
wojewddztwa samorzadowego (16,9 %) byt uderzajaco niski w zestawieniu ze wzrostem

osiagnietym przez wszystkie wojewddztwa samorzadowe w kraju (108,6 %).

Tab. 10. Dynamika wydatkow biezgcych jst wojewddztwa lubelskiego na tle Polski w 2009.
(2008 = 100%).

Dynamika wydatkéw biezacych
. . wynagrodzenia .
Typjst ogotem i pochodne dotacje obstuga dtugu pozostate
woj. Woj. Woj. woj. woj.
lubiskie| PO%@ | jubdskie | PO | jupeisdie | PO | upaskie | POISA | jupeisie | POIS@
jst ogbtem 112,1 | 110,1 109,4 109,8 130,1 122,8 118,1 106,4 | 110,2 |106,4

Razemgminy | 106,8 | 107,6 | 108,7 | 109,6 | 1141 | 1139 | 97.4 | 1042 | 1040 |1048
Miastanapra | 41345 | 1094 | 1000 | 1000 | 1123 | 111.8 | 1249 | 1074 | 1205 |109,1
wach powiatu
Powiaty 1104 | 1102 | 1112 | 1114 | 1091 | 1092 | 919 | 983 | 1103 |108.7
Wojewédztwo | 150,8 | 127,7 | 1109 | 117,2 | 1848 | 1484 | 1768 | 1416 | 137,5 | 98,8
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Przy duzej nierdwnomiernosci procesdw inwestycyjnych wielkosci wydatkow
majatkowych oraz ogdlna kwota wydatkdéw budzetowych poszczegdlnych jednostek ulega
bardzo gwattownym zmianom, z tego powodu nie moze dziwi¢ duza rozpigtos¢ dynamiki
wydatkoéw budzetowych w miastach lubelskich od 78,9% do 129,2% oraz rozpigtosé
wskaznikow dynamiki wydatkéw majatkowych od 49,0 % do 273,2 %. Gwaltowne wahania
rozmiarow wydatkow majatkowych bardziej uzasadnione sa w matych jednostkach
samorzadowych, przede wszystkim w gminach wiejskich, w ktorych realizuje si¢ niewiele
przedsiewzi¢é inwestycyjnych. Jednak przy szerszym wykorzystaniu bezzwrotnych srodkéw
z budzetu Unii Europejskiej rowniez duze jednostki samorzadowe, obok w miarg
rownomiernie roztozonych w czasie inwestycji finansowanych z wiasnych srodkéw,
podejmuja bardzo powazne przedsiewziecia z udziatem srodkéw zagranicznych, co wywotuje

wyrazne wahania wskaznikow dynamiki tych wydatkéw w poszczegdlnych latach.

W gminach miejsko-wigjskich dynamika ogoinej kwoty wydatkéw budzetowych
miescita si¢ w granicach od 91,7 % w Kazimierzu Dolnym do 549,3 % w Annopolu i 519,9 %
we Frampolu. Jednostki o najwyzszej dynamice wydatkow majatkowych zrealizowanych
w 2009 r. charakteryzowaty si¢ niewielkimi wzrostami lub ich spadkami w roku 2008,
natomiast jednostki, w ktorych wydatki majatkowe w 2009 r. spadty w stosunku do roku
poprzedniego osiagnety bardzo wysoka dynamike tych wydatkéw (Kazimierz Dolny,
Jozefow) lub wysoka (Opole Lubelskie, Jandw Lubelski). W 2008 r. jedynie w Bychawie
spadek wydatkow majatkowych byt zjawiskiem trwalszym, objawiajacym sie ograniczeniem
0 63,4% wielkosci wydatkow majatkowych w ciagu dwdch ostatnich lat (z 220,20 zt

w przeliczeniu na jednego mieszkanca w 2007 r. do 42,00 zt w 2009 r.).

W gminach wigjskich, ktére pod kazdym wzgledem sa zbiorowoscia najbardziej
zrOznicowana, zmiany ogolnej kwoty wydatkow budzetowych w zestawieniu z 2008r.
wahaly sie od 26,1 % spadku (w Ostréwku) do 263,8 % wzrostu (w Podedworzu). Spadek
wydatkoéw zanotowano w 17 gminach (9,9 % liczby lubelskich gmin wiejskich). Zmiany
0golng} kwoty wydatkéw wynikaly gtownie z wahan rozmiarOw realizowanych przez te
jednostki inwestycji, ktére miescity si¢ w granicach od 81,4 % spadku w Ostréwku do ponad
dwudziestokrotnego wzrostu w Podedwérzu. Spadek wydatkow majatkowych w zestawieniu
z 2008r. odnotowano w 52 jednostkach (30,2% lubelskich gmin wigjskich). Spadki
wielkosci  wydatkbw majatkowych w 2009r. wynikaly najczesciej z zakonczenia
realizowanych wczesnigj powazniejszych inwestycji, czemu towarzyszyta wysoka dynamika

tych wydatkéw w 2008 r.; przyczyny ograniczenia wydatkow majatkowych musza wiec by¢
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rozpatrywane indywidualnie w kazdej jednostce. Pewna ogolna wymowe ma jednak zmiana
liczby jednostek, w ktorych te wydatki zmalaty. W 2008 r. takich jednostek byto 75 (43,6 %
lubelskich gmin wiejskich), w zestawieniu z 52 (30,2%) w 2009 r., mimo, ze w 2008 .
utrzymata si¢ lepsza koniunktura gospodarcza sprzyjajaca realizacji wyzszych dochoddw
budzetowych umozliwiajacych finansowanie inwestycji. Przypomnie¢ jednak trzeba, ze
2008 r. byt drugim z kolei rokiem, w ktérym zmniejszat si¢ zakres wykorzystania srodkdw
unijnych. Zaleznos¢ ta pokazuje jak wielka wageg dla rozwoju infrastruktury komunalnej maja
bezzwrotne srodki zagraniczne.

W grupie lubelskich miast na prawach powiatu wzrost ogolnej kwoty wydatkéw
budzetowych byt wyréwnany (od 8,3 % w Chetmie do 13,3% w Zamosciu), natomiast
wydatki majatkowe wzrosty w Biate] Podlaskigj (0 25,7 %) i w Zamosciu (0 22,6 %),
azmalaty w Chetmie (o 13,0 %) i w Lublinie (0 2,8 %). W 2008 r. sytuacja byta odwrotna
(wzrost 0 193,7 % w Chetmie i 0 40,4 % w Lublinie, a spadek w Bialej Podlaskie] 0 24,2 %
I w Zamosciu 0 1,7 %), czyli i w tak duzych jednostkach jak miasta na prawach powiatu nie
udaje si¢ zachowa¢ stabilnosci rozmiaréw procesdow inwestycyjnych. Wazne jednak, ze
w skali dwoch lat rozmiary wydatkow majatkowych zmnigjszyty sie tylko w jednej jednostce
(04,7 % w Biatej Podlaskigj).

W powiatach lubelskich wydatki budzetowe rosty, osiagajac najwyzszy wzrost
w powiecie tomaszowskim (0 30,9 %). Wyjatek stanowit powiat teczynski, ktérego wydatki
w 2009r. spadty o 55,5%, a w dwoch latach o 1,8%. Wynikalo to z gwaitownego
ograniczenia w 2009r. wydatkéw majatkowych (o 93,2 %), poprzedzonego rownie
gwattownym wzrostem tych wydatkow w 2008r. (0 392,5 %). Podobne wahania wystapity
w powiecie tomaszowskim (spadek wydatkdw majatkowych w 2008 r. o 70,7 % i wzrost
w 2009r. o 434,8%). W 2009r. spadek wydatkbw majatkowych wystapit w pieciu
jednostkach (25 % lubelskich powiatéw), powazniej jednak wygladaja sygnaty wynikajace
z zestawienia danych za okres od 2007 r. do 2009 r. W dwuletnim okresie zmniejszyly si¢
wydatki majatkowe 5 powiatow, przy czym spadek w stosunku do 2007 r. wynidst 91,3 %
w powiecie radzynskim, 69,1% w krasnostawskim, 66,5% w leczynskim, 53,5 %
w lubelskim i 12,5 % w powiecie krasnickim. Najwyzszy wzrost tych wydatkow w okresie
dwuletnim uzyskano w powiecie parczewskim. W wojewodztwie samorzadowym w ciagu
dwach lat wydatki majatkowe wzrosty 0 145,8 %.

Duze wahania wydatkOw inwestycyjnych realizowanych przez jst i towarzyszaca temu

zmiennos¢ wielkosci ogolnej kwoty wydatkéw powoduje, ze wyliczony dla poszczegdlnych
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jednostek poziom tych wydatkéw w przeliczeniu na jednego mieszkanca ulega ciagtym
zmianom, niezmienny jest natomiast dystans dzielacy jednostki lubelskie od standardow
krajowych. W 2009 r. kwota wydatkéw budzetowych przypadajaca na jednego mieszkanca
w jst lubelskich wynosita 3 782 zt, gdy przecigtnie we wszystkich jst w kraju realizowano
wydatki na poziomie 4399 zt. Dla wydatkéw majatkowych kwoty te wynosity 806 zi
i 1130 zt, a dla stanowiacych ich gtbwna czes¢ wydatkow inwestycyjnych 777 zt i 1 090 zt
Poziom wydatkow realizowanych przez gminy Lubelszczyzny siegat 2 457 zt w przeliczeniu
na jednego mieszkanca, w miastach na prawach powiatu 3 796 zt, w powiatach 730 zt
i w wojewddztwie samorzadowym 442 zt. Wydatki inwestycyjne gmin osiagaly poziom
489 zt, miast na prawach powiatu 714 zt, powiatow 99 zt i wojewddztwa samorzadowego
157 zt. Na wynagrodzenia i pochodne jst w kraju wydawaly przecigtnie 1432zt
w przeliczeniu na jednego mieszkanca, a w wojewodztwie lubelskim 1 410 zt, w tym: gminy
956 zt, miasta na prawach powiatu 1498 z, powiaty 356 zt i wojewddztwo samorzadowe
52 zt. Obstuga dtugu pochtaniata 37 zt przecigtnie w jst w kraju i 33 zt w wojewodztwie

samorzadowym.

Podkreslane wczesnigj, wolniejsze od krajowego, tempo wzrostu wydatkéw
budzetowych jst wojewddztwa lubelskiego powoduje, ze relacja poziomu ich wydatkéw do
sredniej krajowej maleje. W 2007 i w 2008 r. relacja ta wynosita 87 %, aw 2009 r. spadia do
86 %. Poziom wydatkow inwestycyjnych obnizyt si¢ z 72 % poziomu krajowego do 71 %,
jedynie wydatki biezace utrzymaty si¢ na poziomie 91 % przecictnych wydatkow biezacych
jst w kraju. Warto podkresli¢, ze w tym samym czasie znacznie podniést sie poziom
wydatkow inwestycyjnych w jst wojewodztw, ktore dotad — tacznie z wojewddztwem
lubelskim — zaliczane byty do grupy wojewddztw osiagajacych najstabsze wyniki. Poziom
wydatkow inwestycyjnych jst wojewodztwa podkarpackiego zwigkszyt sie¢ z 78 % $rednigj
krajowej do 92 %, w wojewodztwie podlaskim z 79 % do 113 % i w $wigtokrzyskim z 76 %
do 109 %. Rosnie dystans dzielacy poziom wydatkow inwestycyjnych Lubelszczyzny od
kolejnego wojewddztwa osiagajacego stabe wyniki w tym zakresie. W 2007r. przy
wydatkach inwestycyjnych jst wojewddztwa lubelskiego na poziomie 72 % s$rednigj krajowe,
nastepne wojewoOdztwa osiagaty 73 % tego poziomu (swictokrzyskie), 75 % (podlaskie)
I 77 % (podkarpackie). W roku 2009 lubelski poziom to 71% sredniej krajowsy,
aw nastepnych w rankingu wojewodztwach wyniost on 86 % (w wojewddztwie kujawsko-
pomorskim), 89 % (w $laskim) oraz 92 % (w opolskim i podkarpackim). Zestawienia te
sygnalizuja jak stabo jst wojewddztwa lubelskiego wykorzystuja zwigkszajace si¢ mozliwosci
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rozwojowe zwigzane z wykorzystaniem $rodkéw unijnych. Warto zwrdci¢ na to uwage

pamictajac, ze w przysztosci moze si¢ zmnigjszy¢ dostepnosé tych srodkdw.

Przy ogromnym dystansie dzielacym jst wojewddztwa od przecietnego poziomu
wydatkow dla jst w kraju widoczne sa roznice sytuacji poszczegolnych typow jst. Ngjblizszy
poziomu krajowego jest poziom wydatkow budzetowych miast na prawach powiatu (93 %
przecigtnego poziomu wszystkich jst tego typu). Powiaty lubelskie osiagaja 88 % poziomu
przecigtnego dla powiatow w kraju, gminy 89 %, a wojewddztwo samorzadowe tylko 82 %;
zréznicowanie poziomu wydatkéw inwestycyjnych ma podobny charakter, jednak wskazniki
S tu znacznie nizsze (79 % poziomu krajowego w gminach, 78 % w miastach na prawach
powiatu oraz 62 % w powiatach i wojewddztwie samorzadowym). Znacznie wyzsze i bardziej
zrOznicowane wyniki zapewniaja z poréwnania poziomu wynagrodzen i pochodnych.
W gminach wydatki te (w przeliczeniu na jednego mieszkanca) utrzymuja Si¢ na poziomie
stanowiacym 99 % przecigtnego poziomu dla wszystkich gmin, w powiatach — na poziomie
86 %, w wojewddztwie samorzadowym — 103 % i w miastach na prawach powiatu — 112 %.
Zroznicowany jest réwniez poziom wydatkow zwiazanych z obstuga diugu: w gminach ich
poziom stanowi 57 % poziomu przecigtnego dla gmin, w powiatach 81 %, w miastach na

prawach powiatu 124 % i w wojewddztwie samorzadowym 201 %.

Zroznicowanie poziomu wydatkdw miedzy jednostkami poszczegdlnych typdw jst
wojewddztwa lubelskiego ilustruja tabele Nr 13+17 aneksu liczbowego. Wynika z nich, ze
krajowy poziom wydatkow budzetowych (wyliczony oddzielnie dla kazdego typu jst)
0Siagaja jedynie 3 miasta Lubelszczyzny: Rejowiec Fabryczny (116,3% poziomu
przecigtnego dla gmin kraju), Putawy (108,3 %) i Bitgorg (103,5 %). Podobna sytuacja
wystepuje w gminach migjsko-wigjskich: Kock (119,0 %), Tarnogrod (109,5 %) i NateczOw
(2107,2%). W grupie gmin wigjskich znajdowato si¢ 29 takich jednostek (13,9% gmin
wiegjskich wojewddztwa), a zréznicowanie poziomu wydatkéw miescito sig tu w granicach od
65,3 % w Trawnikach do 296,9 % w Podedworzu. W 32 jednostkach (15,3 % lubelskich gmin
wigjskich) poziom wydatkéw budzetowych nie przekroczyt 80 % poziomu krajowego dla
gmin. Wydatki budzetowe miast na prawach powiatu jedynie w wypadku Zamoscia siggaty
100,4 % poziomu krajowego dla tego typu jednostek, a w Chetmie nie osiagaty 80 % tego
poziomu. Z grupy powiatow trzy jednostki lubelskie zrealizowaly wydatki na poziomie
przekraczajacym srednia krajowa (powiat wilodawski 130,4 %, krasnostawski 104,6 %
i tomaszowski 103,0 %). Wydatki na poziomie nieprzekraczajacym 80 % sredniej krajowej
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dla powiatéw zrealizowalo pige¢ lubelskich jednostek, przy czym najnizszy poziom

(w powiecie zamojskim) stanowit 54,2 % srednigj krajowe.

Wyniki porownan wydatkdw inwestycyjnych pokazuja jeszcze bardziej zr6znicowana
sytuacje. W 131 gminach (w 8 miastach — co stanowito 50 % miast, w 10 gminach miejsko-
wigjskich — 47,6% i w 113 gminach wigjskich — 66,7 % gmin wigjskich) wydatki
inwestycyjne nie osiagnety 80 % poziomu krajowego dla gmin, w 45 jednostkach (21,5 %
gmin Lubelszczyzny) nie osiagngty wysokosci 50 % tego poziomu, aw 6 przypadkach (3,5 %
liczby gmin) nie stanowity nawet 20 % poziomu krajowego. Sytuacja taka zdarzata si¢ tylko
w gminach wigjskich. Sposrod miast wojewodztwa w 2009r. najwyzsze wydatki
inwestycyjne w przeliczeniu na jednego mieszkanca ponidst Bitgoragj (195,6 % poziomu
krajowego dla gmin), a najnizsze Hrubieszow (39,9 %). W grupie gmin miegjsko-wiejskich
inwestycje na poziomie stanowiacym 255,5% poziomu krajowego zrealizowat Kock,
aw Belzycach wydatki te siggaly zaledwie 38,6 % sredniej krgjowej. W gminach wiejskich
roznice te bylty wicksze: od 8,6 % poziomu krajowego w Wyrykach do 932,6 %
w Podedwdrzu. Sposréd miast na prawach powiatu zadna lubelska jednostka nie zrealizowata
wydatkow inwestycyjnych na poziomie krajowym; najwyzszy ich poziom osiagnat Zamosé¢
(97,5 % przecigtnego poziomu dla wszystkich jednostek tego typu — bez m st. Warszawy),
a najnizszy — Chetm (29,1 %), przy czym niskie wydatki inwestycyjne utrzymuja si¢ w tym

miescie od 3 lat.

Z liczby powiatdw 3 jednostki zrealizowaly inwestycje na poziomie wyzszym od
przecigtnego dla powiatéw: powiat bialski (113,8 %), parczewski (104,8 %) i swidnicki
(100,3 %), 12 jednostek (60 % powiatow Lubelszczyzny) nie osiagneto 80 % srednie)
krajowej, a 8 jednostek (40 % liczby powiatdw) nie przekroczyto 50 % tego poziomu.
Wydatki inwestycyjne wojewoddztwa samorzadowego osiagnety zaledwie 62 % poziomu

przecigtnego dla wszystkich wojewodztw samorzadowych.

Tabele Nr 13+17 zawieraja réwniez poréwnania poziomu wydatkoéw poszczegdlnych
jednostek do srednich wyliczonych dla poszczegdinych typow jst wojewddztwa lubelskiego,
adla gmin — porownania do przecigtnego poziomu wydatkéw dla wszystkich typoéw gmin
Lubelszczyzny tacznie i wyliczonych oddzielnie dla poszczeg6lnych typow gmin. Tabele te
umozliwiaja rowniez obserwowanie zmian, jakie dokonaty si¢ w poziomie wydatkow jst
w latach 2007 — 20009.
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V. Struktura wydatkéw budzetowych.

Zapisany w art. 236 ustawy o finansach publicznych®™ podziat wydatkéw
budzetowych jst na majatkowe i biezace definiuje wydatki majatkowe jako wydatki na
inwestycje i zakupy inwestycyjne, zakup i objecie akcji i udziatdbw oraz na wniesienie
wkiadéw do spotek prawa handlowego; w praktyce niemal cala kwote tych wydatkow
stanowia wydatki inwestycyjne. W wydatkach biezacych ustawa nakazuje wyodrgbnienie
wydatkow jednostek budzetowych, w tym na wynagrodzenia i pochodne, dotacje na zadania
biezace, $wiadczenia narzecz osob fizycznych, wydatki na programy finansowane z udziatem
bezzwrotnych $rodkéw zagranicznych (gtéwnie unijnych), wyptaty z tytutu udzielonych
poreczen i gwarancji, oraz wydatki na obstuge diugu. W opracowaniu za rok 2009 utrzymano
dotychczasowy podziat wydatkéw biezacych okreslony stara ustawa o finansach

publicznych.*®

Najwazniejsza informacja zawarta w strukturze wydatkow budzetowych jest udziat
w nich wydatkbw majatkowych, a doktadniej — inwestycyjnych. Ksztalttowanie si¢ tego
udzialu w dluzszym okresie charakteryzuje zarowno sytuacje finansowa jst (podjecie
inwestycji wymaga wygospodarowania nadwyzki dochodéw ponad wydatkami biezacymi,
pozwalgjacej na sfinansowanie inwestycji lub na splate zobowiazan zaciagnigtych w zwiazku
z ich redlizacja), jak i mozliwosci rozwojowe tych jednostek, oparte na rozbudowie

infrastruktury komunalnej.

Tab. 11. Udzia? wydatkéw inwestycyjnych w ogélng kwocie wydatkow budzetowych jst
wojewodztwa lubelskiego w latach 1999 + 2009 na tle Polski (w %).

1999 2004 2008 2009
Typjst woj. woQj. wQj. wQj.
lubelskie | Polska | lubdiskie | POSK@ | jupdskie | FOISK@ | | paskie | POISK@

Razemgminy | 175 20,0 75 | . 181 15,8 20,0 19,9 22,5

“miasta 184 20,8 1i5 145 186 20,6 234 224

—miastagminy | 15,2 20,9 14,7 16,8 14,9 196 19,7 22,0

_ gminy 17,7 21,7 20,0 20,9 15,1 19,9 188 23,0

Miastanapra- 14,7 17,2 11,4 13,6 20,5 223 18,8 22,4
wach powiatu

Powiaty 45 6.4 105 10.1 13,0 14.4 135 19,2
Wojewddztwo

samorzadowe 188 31,8 27,0 28,8 4,6 34,8 35,5 47,3

PUstawa z 24 wrzesnia 2009 . o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 12090)
®Ustawa z 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z p6zn. zm.)
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Poréwnaniami objeto ditugi okres, poczynajac od pierwszego roku funkcjonowania
samorzadu terytorialnego na trzech szczeblach podziatu administracyjnego kraju, poprzez rok
2004 — pierwszy po wejsciu w zycie obowiazujacej dotad ustawy o dochodach jednostek
samorzadu terytorialnego. W okresie tym najwyrazniejsze zmiany zaszty w skali inwestycji
realizowanych przez wojewddztwa samorzadowe i powiaty. Znaczenie tych jednostek dla
realizacji samorzadowych inwestycji wzmocnita nowa ustawa o dochodach jst, ktorej celem
byto wzmocnienie samodzielnosci ekonomicznej jst oparte] na wzroscie udziatu dochodow
wiasnych. W efekcie te dwatypy jst odczuty nie tylko zmiang struktury dochodéw, ale przede
wszystkim wzrost ich poziomu, pozwalajacy na finansowanie dziatalnosci inwestycyjnej.
Kierunek tych zmian zostal zachowany w nastepnych latach, stad systematyczny wzrost
udziatu wydatkow inwestycyjnych w ogolnej kwocie ich wydatkow. W wojewddztwach
samorzadowych w najwicksze] mierze oparte sa one na uzyskiwanych przez te jednostki
dotacjach o charakterze inwestycyjnym (w jednostce lubelskiej w 2009r. stanowity one
23,5 % dochodow).

Sytuacja gmin i miast na prawach powiatu nie ulegata tak spektakularnym zmianom.
Reforma sposobu ksztattowania dochoddéw jst nie przyniosta w 2004 r. przyspieszenia
wzrostu dochoddw tych jednostek ani wzmocnienia stopnia samodzielnosci ekonomicznej,
nie zmienity si¢ wigc mozliwosci finansowania inwestycji w oparciu 0 wiasne srodki.
Wzmacnia to zaleznos¢ rozmiarbw realizowanych inwestycji od dostepnosci srodkow
unijnych; wskazuja nato dane za ostatnie dla lata. Rok 2008 byt jeszcze rokiem utrzymujacej
si¢ dobrej koniunktury gospodarczej, ktora przektadata si¢ na wyrazny wzrost dochodéw jst,
przede wszystkim z udziatbw w podatkach dochodowych i innych dochodéw wiasnych.
Wroku tym nastapito jednak ograniczenie wykorzystania srodkOw unijnych, co
spowodowato, ze przyrost udziatu wydatkdw inwestycyjnych realizowanych przez jst nie byt
tak powszechny i widoczny jak w 2009 r., charakteryzujacym si¢ pogorszeniem koniunktury
i spadkiem dochodéw wiasnych, ale jednoczesnie znacznym zwigkszeniem dostepnosci

srodkOw unijnych.

Od pierwszego roku funkcjonowania wojewddztw samorzadowych przeznaczaty one
wigksza niz inne typy jst czes¢ swoich wydatkéw na cele inwestycyjne. Mimo pozytywnych
zmian, nadal najnizszy udziat wydatkdéw inwestycyjnych utrzymuje sie¢ w powiatach;
poprawila si¢ nieco sytuacji miast na prawach powiatu, chociaz wyjsciowo mialy one
mniejsze mozliwosci finansowania niz przecigtne gminy. W gminach wzrost udziatu

wydatkow inwestycyjnych postepowat ngjwolniej, chociaz nadal s3 one najpowazniejszymi
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realizatorami inwestycji samorzadowych. W 2009 r. gminy lubelskie realizowaty 47,3 %
wszystkich inwestycji samorzadowych na terenie wojewodztwa (w tym miasta 11,8 %, gminy
migjsko-wiejskie 6,7 % i gminy wiegjskie 28,8 %), miasta na prawach powiatu 23,1 %,

powiaty 9,5 % i wojewddztwo samorzadowe 20,2 %.

Przy zachowaniu kierunku zmian podobnego do trendéw krajowych, w catym okresie
funkcjonowania trojstopniowego systemu samorzadu terytorialnego wszystkie typy jednostek
samorzadowych wojewddztwa lubelskiego przeznaczaly mniejsza cze$¢ wydatkow na
realizacj¢ przedsiewzi¢é inwestycyjnych niz przecigtnie jednostki danego typu w kraju.
Jedynie rok 2008 byt rokiem szczeg6lnej aktywnosci inwestycyjnej lubelskiego wojewddztwa
samorzadowego (na inwestycje przeznaczono 41,6 % wydatkow tej jednostki przy udziale
przecigtnym dla wojewddztw, réwnym 34,8%). W latach nieujetych w zestawieniu
wystepowaly réwniez nieliczne przypadki wyzszego od sredniej krajowej udziatu wydatkow
inwestycyjnych w wydatkach niektérych typow jst wojewddztwa, nie ostabia to jednak
niepokojacych sygnatdw wynikajacych z porownan. Jednostki lubelskie realizuja wydatki
budzetowe na poziomie nizszym od przecigtnego dla jst kraju i mnigjsza ich czgsc
przeznaczaja na inwestycje. Nie stwarza to szans na przezwycigzenie roznic w poziomie

rozwoju infrastruktury nizszego wojewddztwa.

Podobnie jak zmienia si¢ w kolejnych latach poziom inwestycji realizowanych przez
poszczegdlne jednostki, zmienia si¢ réwniez ich udziat w ogoélnej kwocie wydatkow.
W 2009r. sposrod miast wojewddztwa najwieksza czes¢ wydatkéw przeznaczal na
inwestycje Bitgorg] (40,1 %), a ngnizsza Hrubieszow (11,4 %). Zréznicowanie udziatu
wydatkow inwestycyjnych w wydatkach gmin miejsko-wiejskich miescito si¢ w granicach od
9,7 % w Belzycach i 9,9 % w Rykach do 37,1 % w Kocku i 31,8 % w Janowie Lubelskim.
W grupie gmin wiejskich sytuacja daleko odbiegajaca od przecictng wystapita
w Podedworzu, w ktérym na inwestycje przeznaczono 70,7 % wydatkow (67,5 % dochodow
tej gminy stanowity dotacje o charakterze inwestycyjnym). Ponadto w dwdch innych gminach
udziat ten przekraczat 40% (Jandw Podlaski i Terespol), jednoczesnie jednak
w 35 jednostkach (19,2 % gmin lubelskich) wydatki inwestycyjne nie przekroczyty 10 % ich
wydatkow budzetowych; réwnie niski poziom utrzymuje si¢ rowniez wsrdéd miast na prawach
powiatu (w Chetmie 8,2 %). Pozostate lubelskie jednostki tego typu inwestowaty okoto 20 %
swoich wydatkow. Powiaty, aw szczegdlnosci powiaty lubelskie, przeznaczaja na inwestycje
szczegOlnie niska czes¢ swoich wydatkow (w 2009 r. 13,5 % w jednostkach lubelskich przy
19,2 % przecictnie we wszystkich powiatach kraju). Wsrdd jednostek lubelskich najwyzszy
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udziat wydatkow na inwestycje wystapit w powiecie bialskim (24,5 %), a najnizszy (2,7 %)
w powiecie radzynskim. Ponizej 10 % swoich wydatkow inwestowato ponadto pig¢ innych
powiatdw (krasnostawski — 3,4 %, krasnicki — 5,0 %, rycki — 6,0 %, putawski — 9,7 %
I fgczynski 9,9 %).

W finansowaniu inwestycji coraz wigksza role odgrywaja bezzwrotne srodki
zagraniczne, przede wszystkim pochodzace z budzetu Unii Europejskiej; ich dostepnosé
w niektérych jednostkach przesadza o mozliwosci realizacji jakichkolwiek inwestycji. Sposdb
ich przekazywania w formie czesciowej refundacji wczesnigj zrealizowanych wydatkdw
powoduje pewne przesuni¢cia w czasie: ngpierw w budzetach jst pojawiga si¢ wydatki
inwestycyjne, a potem — czg¢sto w nastgpnym roku — dochody na ich sfinansowanie. Z tego
wzgledu udziat $rodkow unijnych w dochodach moze znacznie rézni¢ si¢ od udziatu
w wydatkach z tego samego roku. Z reguty wzrostowi zakresu korzystania ze srodkOw
zagranicznych towarzyszy wyzszy ich udziat w wydatkach (realizuje si¢ coraz wigcej
projektow, ponoszac na nie wydatki, a refundowane sa mniejsze koszty przedsiewzieé
zrealizowanych we wczesnigjszych okresach). W latach spadku dostepnosci srodkow wyzszy
jest ich udziat w dochodach, ktore stanowia refundacje wczesniejszych inwestycji, niewiele
jest natomiast rozpoczynanych przedsiewzie¢, co obniza udziat $srodkéw unijnych
w wydatkach.

Tab. 12. Dochody i wydatki na zadania wspé#finansowane z bezzwrotnych srodkéw pochodzgcych
z zagranicy w jst wojewodztwa lubelskiego na tle Polski w 2009 r.( w%%6)

Udziat w dochodach jst | Udziat w wydatkach jst . . Udziat w wydatkach
srodkéw na zadania srodkéw na zadania Ulg\f\'litwgdﬁkghw inwestycyjnych zadan
dofinansowywane ze wspdifinanowane ze W d)étl)(/{e\cﬁ 26 wspoifinanowanych ze
Typjst Zrodel zagranicznych Zrodel zagranicznych V\g odkow srodkéw zagranicznych
zagranicznych
. srodki p srodki p . . .
ogotem zagraniczne ogotem zagraniczne ogotem | srodki zagraniczne
woj. lubeskie | Polska | wogj. lubdskie | Polska | woj. lubelskie| Polska| wqj. lubelskie | Polska
Razemgminy | 3,1 2,9 3,2 47 34 | 33 67,3 69,1 | 175 | 11,3 11,0
—miasta 3.9 3.8 3.9 50 39 | 37 81,5 78,0 | 179 | 13,6 13,6
‘g“r'n?ﬁ)? 33 | 32| 32 | 64 | 43| 34 766 | 715| 265 | 167 | 120
—gminy 2,8 2,6 2,9 4,2 30| 31 58,2 60,8 | 153 | 9,2 8,9
Miasanapra- | 59 | 55 | 46 | 53 | 28| 46 800 |867| 245 | 120| 17.3
wach powiatu
Powiaty 4,0 34 4,4 4,6 35 | 47 44,3 575 17,1 | 11,4 15,9
Wojewddztwo | 46,2 | 42,1 | 44,7 | 46,3 | 39,9 | 41,1 52,0 68,0 | 67,8 | 58,4 59,6

Rok 2009 byt znacznie korzystniejszy od 2007 i 2008, w ktorych przecietny udziat
srodkéw unijnych w dochodach gmin kraju obnizyt sie¢ z 3,4 % w 2006 r. do 2,3% i 2,0 %.
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W 2009 r. nastapit wzrost tego udziatu do 3,2 %. W miastach na prawach powiatu spadek byt
jeszcze wyraznigjszy: z 6,0 % w 2006 r. do 5,2 % w 2007 r. i 3,6 % w 2007 r. i w powiatach
z4,4% w 2006 r. do 3,5% w 2007 r. 1 1,9 % w 2008 r. W 2009 r. miasta na prawach powiatu
nie odrobity jeszcze spadku z poprzednich dwoch lat, a powiaty osiagnety udziat srodkéw
unijnych w dochodach z 2006 r. W wojewoddztwach samorzadowych udziat ten przez caty
czas wzrastat z 14,1 % w 2006 r., poprzez 15,9% w 2007 i 2008 r. do 44,7 % w 2009r.,
jednak wzrost ten zwiazany byt z przeptywem przez budzety tych jednostek srodkéw dia
ogtatecznych beneficjantéw, ktorymi byty rowniez inne typy jst. Podobny kierunek zmian
wystepowat w poziomie udziatu srodkéw unijnych w wydatkach jst. W efekcie w 2009r.
udziat ten zwigkszyt si¢ w gminach kraju z 2,0 % w 2008 r. do 3,3 %, w miastach na prawach
powiatu z 3,6% do 4,6% i w wojewddztwach samorzadowych z 159 % do 41,1 %.
Stagnacja wystapita jedynie w powiatach (1,9% w 2008r. i 1,7% w 2009r.). Udziat
srodkOw zagranicznych w wydatkach inwestycyjnych gmin wzrést z 5,8 % w 2008 r. do
11,0 %, w miastach na prawach powiatu z 14,6 % do 17,3 %, w powiatach z 4,7 % do 15,9 %
i w wojewddztwach samorzadowych z 9,3 % do 59,6 %.

W latach mniegjszej dostepnosci srodkéw zagranicznych udziat w wydatkach jednostek
lubelskich byt wyzszy od przecigtnych dla kraju (3,0 % w wydatkach gmin lubelskich i 2,3 %
przecigtnie w kraju, dla powiatow odpowiednio 7,0% i 3,5% oraz dla wojewddztw
samorzadowych 15,1 % i 14,1%). W 2009r. ta przewaga zanikta albo byla nieznaczna
(w przypadku gmin 3,4 % udziat tych srodkéw w wydatkach jednostek lubelskich i 3,3 % —
przecigtnie w kraju). Pamigta¢ jednak trzeba, ze udziaty zblizone do przecigtnych dla
jednostek kraju, przy nizszym poziomie dochodow i wydatkow realizowanych przez jst
wojewddztwa, oznaczaja nizsze kwoty srodkow unijnych jakie zasilgja budzety jednostek
lubelskich. W 2009 r. srodki te nie mogty wiec by¢ wykorzystane jako zrédio pozwalgjace

niwelowa¢ zapdznienia rozwojowe.

Uzyskiwane przez jst srodki zagraniczne maja w gtdwnej mierze charakter
inwestycyjny. Srodki wykorzystane przez miasta na prawach powiatu az w 86,7 % miaty
przeznaczenie inwestycyjne, w gminach i wojewo6dztwach w okoto 70 %, jedynie
w powiatach znaczenie srodkéw o charakterze inwestycyjnym byto mniejsze (57,5 %). Taki
charakter srodkéw unijnych decyduje o znacznie wigkszej ich roli w finansowaniu wydatkow
inwestycyjnych. Udziat kwot uzyskanych z zagranicy w ogolnej kwocie wydatkéw jst siegat
kilku procent (poza wojewddztwami finansujacymi z tego zrodia 41,1 % wydatkow),

natomiast kwoty o0 przeznaczeniu inwestycyjnym finansowaly 11,3% wydatkéw
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inwestycyjnych gmin, 17,3% miast na prawach powiatu, 159 % powiatow i 59,6 %
wydatkow inwestycyjnych wojewoddztw samorzadowych. W jednostkach wojewddztwa (poza
gminami) udziaty te byty nizsze, szczeg6lnie w miastach na prawach powiatu (12,0 % wobec
17,3 % przecigtnie w kraju) i powiatach (11,4 % wobec 15,9 % przecigtnie we wszystkich
powiatach).

Wysoki udziat srodkéw unijnych w wydatkach inwestycyjnych poszczegdlnych
jednostek wojewoddztwa najczesciej pokrywa sie z wysokim poziomem realizowanych
wydatkow inwestycyjnych. W miastach wyroznia si¢ Krasnystaw, ktory 48,6 % swoich
wydatkow inwestycyjnych finansuje ze srodkéw zagranicznych, rejowiec Fabryczny
(47,8 %), Bitgorg (40,7 %) i Radzyn Podlaski (35,8 %). Pozogtale jednostki nie uzyskaty
w 2009 r. tej formy dofinansowania realizowanych przez siebie inwestycji lub wykorzystaty
ja w niewielkim zakresie (rozpoczynaty lub konczyty przedsiewzigcia z udziatem srodkow
unijnych). Z gmin migjsko-wigjskich najwigksze dofinansowanie inwestycji realizowanych
w 2009 r. uzyskat Jandéw Lubelski (60,4 % udziatu srodkow zagranicznych), Szczebrzeszyn
(43,8%) i Parczew (25,8 %). Wséréd gmin wigjskich najwyzszy poziom dofinansowania
wystapit w Podedworzu (80,7 %), w Wisznicach (71,6 %) i w Dothobyczowie (63,4 %),
jednak jednoczesnie 104 jednostki (60,5 % lubelskich gmin wigjskich) w ogdle nie korzystato
z unijnych srodkow inwestycyjnych (w 2008 r. 119 jednostek). W grupie miast na prawach
powiatu najwigksze (31,0 %) dofinansowanie realizowanych w 2009 r. inwestycji uzyskat
Zamosc¢, a nizsze (10,4 %) — Lublin. W Biatej Podlaskiej i w Chetmie $rodki unijne stanowity
niewielki utamek procenta wartosci inwestycji. Sposrod powiatow wyrézniaty si¢: powiat
janowski (38,8 % udziat srodkéw unijnych w wydatkach inwestycyjnych), hrubieszowski
(38,2 %), bialski (36,4 %) i bitgorgjski (30,6 %). Mimo osiagnictego w 2009r. wzrostu
udzialu wydatkéw inwestycyjnych, nadal decydujaca czes¢ wydatkdw budzetowych jst
stanowia wydatki biezace. Wyjatek stanowia wojewodztwa samorzadowe, w ktorych wydatki

te w niewielkim stopniu przekraczaty potowg 0golnej kwoty wydatkow.

Wyzszy udziat wydatkdw biezacych w jst wojewddztwa lubelskiego w poréwnaniu
z przecigtnymi dla jst kraju dotyczy przede wszystkim udziatu wynagrodzen i pochodnych.
Ze wzgledu na charakter realizowanych zadan udziat ten najwyzszy jst w powiatach (48,7 %
w jednostkach wojewddztwa i 49,9 % przecigtnie w kraju), a najnizszy w wojewddztwach
samorzadowych (11,7 % w lubelskim wojewddztwem samorzadowym i 9,4 % przecictnie we
wszystkich wojewddztwach samorzadowych). Mimo najwyzszego udziatu wynagrodzen wraz

z pochodnymi w wydatkach powiatéw, jednostki lubelskie przeznaczaja naten cel mnigj niz
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przecigtnie jednostki tego typu w kraju; w pozostalych typach jst obciazenie ptacami
wydatkéw budzetowych jest wyzsze niz przecigtnie w kraju. Udziaty pozostatych grup
wydatkow w jednostkach lubelskich nie odbiegaja zbytnio od przecietnych. Uderza zbieznosé¢
z krajowymi wysokosci udziatdw pozostatych wydatkow biezacych poza wojewddztwem
samorzadowym, ktére na te cele przeznaczyto znacznie wieksza czes¢ wydatkow (17,9 %
w wojewoOdztwie lubelskim przy 11,5% przecigtnie we wszystkich wojewddztwach
samorzadowych). Warto rowniez podkresli¢ na ogét nizsze obciazenie jednostek lubelskich
kosztami obstugi dtugu.

Tab. 13. UdzaZ podstawowych grup wydatkéw biezgcych w ogélng kwocie wydatkéw budzetowych
jst wojewddztwa lubelskiego w 2009 r. na tle Polski (w %).

Udziat wydatkéw biezacych
. razem wynagrodzenia dotacje
Typjst i pochodne obstuga diugu pozostate
Woj. Woj. Woj. woj. Woj.

lubaiskie | PO%@ | jupaisdie | PIK@ | upaiskie | PO | jupasdie | PR | jubaiskie | POIS@

Razem gminy 79,9 76,9 38,9 35,1 4,9 5,9 0,5 0,7 35,6 35,2

—miasta 76,3 76,7 37,2 33,8 71 8,0 0,7 0,8 31,2 34,6

_ gyn aﬁt;i 80,3 77,3 39,0 34,9 59 6,4 0,5 0,8 34,8 35,2

—gminy 81,8 76,7 39,5 36,2 4,0 4,5 0,4 0,6 37,3 35,5

Misanapra: | 74 | 759 | 395 | 328 | 90 | 111 | 15 | 11 | 294 | 308
wach powiatu

Powiaty 86,5 80,7 48,7 49,9 13,1 6,2 0,7 0,7 24,0 24,0

Wojewddztwo 62,3 51,3 11,7 9,4 31,3 29,8 14 0,9 17,9 115

Poréwnanie struktury wydatkéw poszczegdlnych typow jst wojewddztwa wskazuje na
zwiazek migdzy udziatami wynagrodzen wraz z pochodnymi oraz dotacji, co wynika
z uzaleznienia struktury wydatkow nie tylko od charakteru realizowanych zadan,
racjonalnosci gospodarowania srodkami, ale rowniez od przyjetych form organizacyjnych
jednostek realizujacych poszczegllne zadania. Wysoki udzial dotacji wystepuje w jst
powierzajacych wigcej zadan niz inne jednostki do realizacji zaktadom budzetowym, innym
jst lub jednostkom spoza sektora finansdw publicznych, co idzie w parze ze zmnigjszeniem
udzialu wynagrodzen w strukturze wydatkow. PorOwnanie zroznicowania udziatu
poszczegllnych grup w strukturze grup wydatkéw jst tego samego typu moze jednostkom
dazacym do ograniczenia wydatkOw wskaza¢ dziedziny mozliwych oszczednosci.

W lubelskich miastach ngjwyzszy udziat wynagrodzen i pochodnych w 2009r.
wystapit w Deblinie (48,4 %) i Lukowie (45,5 %), a najnizszy w Terespolu (30,2% —
w zwiazku z ngjnizszym udziatem wydatkOw na oswiatg, ktore w gtdwnej mierze sktadaja si¢
z wynagrodzen) oraz w Swidniku (30,8% — w zwiazku z duzym udziatem dotagji
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przekazywanych jednostkom organizacyjnym — 11,9 %). Obok Swidnika, dotacje stanowia
znaczna czes¢ wydatkow w Tomaszowie Lubelskim (16,7 %) i w Hrubieszowie (10,1 %).
W innych jednostkach udziat ich nie przekracza 10 %, a w Bitgoraju sigga zaledwie 3,6 %
oraz w Migdzyrzecu Podlaskim 3,7 %. W Bilgoraju uksztaitowat si¢ na niskim poziomie
zarbwno udziat wydatkédw na wynagrodzenia wraz z pochodnymi jak i na przekazywane
innym jednostkom organizacyjnym dotacje; wynika to przede wszystkim z najwyzszego
wsrod miast udziatu wydatkéw inwestycyjnych, co obniza znaczenie pozostatych rodzajow
wydatkOéw i nie musi oznaczat nizszego niz w innych miastach wojewodztwa poziomu
wyptacanych wynagrodzen. Obstuga dtugu pochtania najwigksza czes¢ wydatkéw w Rejowcu
Fabrycznym (2,5 %) oraz D¢blinie i Krasnymstawie (1,5 %).

W grupie gmin miejsko-wiejskich najwigcej (49,6 %) wydatkéw na wynagrodzenia
przeznaczaja Ryki, a najmniegj (23,3 %) — Kock. Przekraczajacy 10 % udziat dotacji wystapit
jedynie w Betzycach (10,7 %), a obstuga ditugu stanowita ngjwigksza czgs¢ wydatkow (2,0 %)
w Krasnobrodzie. Wydatki z tytutu udzielonych poreczen wystapity, w symbolicznej
wysokoscli, jedynie w Ostrowie Lubelskim (0,1 %).

Sposrod gmin wiejskich ponad potowg (51,4 %) wydatkow przeznaczono na
wynagrodzenia i pochodne w gminie Miaczyn; bardzo zblizona do takiego poziomu byta
sytuacjaw gminie Wilkéw (49,7 %) i Zyrzyn (49,0 %), aw nastepnych 5 jednostkach udziat
wynagrodzen tacznie z pochodnymi przekraczat 47 % (BorzechOw, Ludwin, Sitno, Stary
Zamos¢ i Zakrzowek. Wszystkie te jednostek (poza Sitnem) realizowaty niewiele inwestycji,
przeznaczajac gtdwna czes¢ wydatkdw na zadania biezace. Wyjatkowo niska czes¢ wydatkdw
stanowity wynagrodzenia i pochodne w Podedwérzu (15,6 %), jednak w tej jednostce cata
struktura wydatkow odbiega od przecietngj ze wzgledu na uderzajaco wysoka czesé
wydatkOw przeznaczona na inwestycje (70,7 %), co 0znacza, ze narealizacje zadan biezacych
wykorzystano tylko 29,3 % wydatkow. Udziat dotacji przekroczyt 10 % w gminach Adamow,
Borki, Janowiec, Szastarka i Werbkowice. W zadnegj jednostce nie wystapity wydatki
zZwiazane z udzielonymi porgczeniami, a obstuga diugu stanowita najwyzszy procent
wydatkéw w Rejowcu (2,7 %). W 14 gminach wiegjskich w ogdle nie ponoszono kosztow
obstugi dtugu, lub byty one tak niewielkie, ze nie znalazty odbicia w strukturze wydatkow,
liczonej z doktadnoscia do dwoch migjsc po przecinku. W najwiece] inwestujacym
Podedworzu stanowity one tylko 0,3 % wydatkdw, co oznacza ze zaciagniete na ten cel
zobowiazania sptacane beda w przysziosci.

Sposréd miast na prawach powiatu na wynagrodzenia i pochodne najwieksza czesé¢
wydatkow przeznaczono w Chetmie (48,6 %), w ktorym wyjatkowo wysoki jest udziat
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wydatkow biezacych (inwestycje stanowia tylko 8,2 %). Udziat dotacji przekroczyt 10 %
wydatkow jedynie w Zamosciu, a obstuga diugu pochtania ngjwicksza czes¢ wydatkow
w Biatej Podlaskigj (2,4 %), co daje pewien obraz skali inwestycji realizowanych przez te
jednostke w latach wczesnigjszych( aktualny udziat wydatkéw inwestycyjnych w Biate]
Podlaskiej nie odbiega od poziomu przecigtnego dla lubelskich miast na prawach powiatu).
Najnizsza wage posiadaja koszty obstugi dtugu w Zamosciu (0,9 %), ktory akurat w 2009 r.
posiadat najwyzszy udziat wydatkéw inwestycyjnych w tej grupie jednostek (21,8 %).

W powiatach, ze wzgledu na charakter realizowanych zadan, udziat wynagrodzen
i pochodnych byt szczegdlnie wysoki: w powiecie radzynskim siggatl 65,9 %,
w Kkrasnostawskim 63,9 %, a w krasnickim 63,1 %. Z calej zbiorowosci wyrdzniaty Sie
powiaty putawski (20,4 % na wynagrodzenia i pochodne), lubelski (24,2 %) i rycki (24,1 %),
w ktérych jednoczesnie udzial dotacji siegat odpowiednio 53,1 %, 39,7 % i 47,6 %. Tak
znaczne roznice w stosunku do struktury wydatkdéw przecigtnych powiatéw swiadcza
o wykorzystaniu formy organizacyjnej w postaci zaktadu budzetowego dla realizacji zadan
oswiatowych. Najwyzsze obciazenie budzetu kosztami obstugi dtugu (1,9 %) wystapito
w powiecie tgczynskim i musiato by¢ zwiazane z inwestycjami realizowanymi w poprzednich
okresach; aktualny udziat inwestycji w wydatkach tego powiatu siegat 9,9 %. W dwdéch
powiatach w 2009r. wystapita koniecznos¢ splaty zobowiazan porgczonych przez te
jednostki. W powiecie bitgorajskim zwiazane z tym wydatki stanowity 2,7 %, a w opolskim
2,3 % ogolnej kwoty wydatkéw budzetowych.

W strukturze rzeczowej wydatkow budzetowych poszczeg6lnych typow jst znajduje
odbicie charakter realizowanych zadan oraz skala potrzeb dotyczacych roznych dziedzin

zycia spotecznego.

Jst wojewodztwa lubelskiego mnigjsza czes¢ swoich wydatkOdw niz przecietnie
wszystkie jst kraju przeznaczaja na realizacj¢ zadan zwiazanych z budowa, modernizacja
i utrzymaniem drog (odpowiednio 15,9 % i 17,0 %), gospodarke¢ mieszkaniowa (2,2 %
i 4,3 %) oraz na gospodarke komunalng i na ochrong srodowiska (3,7 % i 5,9 %), wigcej niz
przecigtnie musza natomiast przeznacza¢ na realizacje zadan oswiatowych (32,8 % i 28,2 %)
oraz zadan z zakresu pomocy spotecznej (17,0 % i 14,1 %). Zarowno przecigtnie w kraju jak
i w wojewddztwie lubelskim, najpowazniejsza czes¢ wydatkOw przeznaczana jest na oswiate,
transport i pomoc spoteczna. Zmiany potrzeb spowodowaly wyrazny wzrost znaczenia
wydatkow na transport (w 2004 r. jst kraju przeznaczaty naten cel 12,7 %), pomoc spoteczna
(13,7 %) oraz kulture fizyczna i sport (1,5 %), jednoczesnie zmnigjszyto si¢ zapotrzebowanie
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na wydatki zwiazane z oswiata (36,6 %) oraz na administracje (9,8 %). Spadek udziatu
wydatkOw oswiatowych nie oznaczat ograniczenia ich poziomu i wynikat przede wszystkim
z mnigjszych potrzeb inwestycyjnych; byt rowniez konsekwencja szybszego wzrostu

wydatkow na budowe i utrzymanie drég oraz nainne zadania realizowane przez jst.

Tab. 14. Struktura wydatkéw budzetowych jst wojewddztwa lubel skiego wed#ug dziazéw klasyfikacji
budzetowej w 2009 (w %).

Ist Gminy Miasta Woj. s
Dziaty klasyfikacji budzetowej woj. lu- . . miasta- . napr. |Powiaty | morza-
Polska belskie ogotem | miasta gminy gminy | powiatu dowe

010+020 Rolnictwo + lesnictwo 1,7 2,6 4.4 0,0 2,7 6,3 0,0 1,3 2,2
600 Transport i tacznosé¢ 17,0 15,9 114 12,7 11,2 10,9 16,5 17,7 31,1
700+Z{%85i’5p°dar kameszkan. | 45 22 | 23 | 59 | 19 | 12 | 26 15 15
750 Administracja publiczna 8,6 8,7 10,2 8,5 9,7 10,9 5,9 10,6 6,2
754 Bezpieczenstwo publiczne

i ochrona przeciwpozarowa 2,1 2,1 1,3 0,7 1,3 1,4 29 5,0 0,1
757 Obstuga dtugu publicznego 0,9 0,9 0,5 0,7 0,5 0,4 1,6 0,9 1,4
801 Oswiaai wychowanie 28,2 32,8 38,1 36,6 38,4 38,6 37,3 30,1 45
851 Ochrona zdrowia 2,4 2,2 0,5 0,7 0,6 0,4 1,3 4,3 9,0
852+853 Pomoc spofeczna 141 | 170 | 181 | 168 | 183 | 184 | 157 | 200 | 112
854 Edukacyjna opieka

wychowaw. 2,4 2,7 15 13 17 15 3,6 7,3 0,3
900 Gospodarka komunalna

i ochrona srodowiska 59 3.7 4,7 5,7 6.8 4,0 5,0 0,0 1,2
921 Kulturai ochrona

dzi edzi ctwa narodowego 2,8 3.4 2,8 31 3,6 2,6 44 0,6 7,0
926 Kulturafizycznai sport 39 2,4 3,2 6,9 2,6 2,0 2,3 0,4 1,7
Pozostale 5,7 3,4 1,0 0,4 0,7 1,4 0,9 0,3 22,6
Razem 100,0 | 100,0 | 1000 | 1000 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

Réznice w strukturze wydatkow poszczegolnych typow jst wynikaja z réznic
w charakterze realizowanych przez nie zadan. Wydatki na budowe i utrzymanie drog
stanowia najwicksza czes¢ wydatkdéw budzetowych wojewddztw samorzadowych, w tym
rowniez wojewodztwa lubelskiego (31,1 %), a najmniejsza w gminach (11,4 %), szczegdlnie
w gminach wigjskich (10,9 %). Mimo to ngjwigksza czes¢ drog Lubelszczyzny budowana jest
i utrzymywana przez gminy (34,8 % wydatkow samorzadowych wykorzystanych na ten cel
w wojewoddztwie, 26,9 % wydatkéw tego typu w wojewddztwie realizowaly miasta na
prawach powiatu, 16,1 % — powiaty i 22,9 % — wojewddztwo samorzadowe). Wysoki udziat
wydatkow klasyfikowanych w dziale , Transport i tacznos¢” w ogolnej kwocie wydatkéw
wojewoddztw swiadczy jedynie o tym, ze dla jednostek tego typu zadania klasyfikowane
w tym dziale stanowia najwigksza cz¢s¢ prowadzonej przez nie dziatalnosci.

Réwnie widoczna roznica w charakterze zadan realizowanych przez poszczeg6lne

typy jst zngjduje odbicie w udziale wydatkdéw oswiatowych. Gminy na ten cel przeznaczaty
38,1 % swoich wydatkéw (w tym miasta 36,6 %, a gminy wiejskie 38,6 %), miasta na
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prawach powiatu 37,3 %, powiaty 30,1 %, a wojewddztwo samorzadowe jedynie 4,5 %
(wojewodztwa prowadza jedynie zaktady ksztatcenia i placdwki doskonalenia zawodowego
nauczycieli, biblioteki pedagogiczne oraz inne szkoty i placowki ponadgimnazjalne
0 znaczeniu regionalnym i ponadregionalnym, w przypadku jednostki lubelskigj — szkoty
medyczne). Réznice w strukturze wydatkdw dotycza rowniez udziatu kwot przeznaczanych
na pomoc spoteczng i pozostate zadania z zakresu polityki spotecznegj (18,1 % w gminach,
15,7 % w miastach na prawach powiatu, 20,2% w powiatach i 11,2% w wojewodztwie
samorzadowym). Na utrzymanie administracji najwigksza czes¢ swoich wydatkow musza
przeznacza¢c gminy wiejskie (10,9 %) i powiaty (10,6 %), a najmniejsza — miasta na prawach
powiatu (5,9 %) oraz wojewddztwo samorzadowe (6,2 %), czyli duze jednostki, w ktorych
utrzymanie administracji rozktada si¢ na znacznie szerszy zakres realizowanych przez nie
zadan. Wydatki z zakresu bezpieczenstwa koncentruja si¢ w powiatach, z zakresu kultury
i ochrony dziedzictwa narodowego — w wojewddztwie samorzadowym, z zakresu ochrony
zdrowia — w powiatach (4,3 % wydatkéw) i w wojewddztwie samorzadowym (9,0 %),
azadania z zakresu gospodarki komunalnej — w gminach (4,7 %) i miastach na prawach
powiatu (5,0 %), a z zakresu kultury fizycznej i sportu — w gminach (3,2 %), szczegdlnie
miejskich.

W jednostkach lubelskich, sposrod miast na budowe i utrzymanie drég najwieksza
czes¢ wydatkow przeznaczal Radzyn Podlaski (17,1 %), na utrzymanie administracji —
Stoczek Lukowski (16,9 %), na zadania oswiatowe — Lukow (46,8 %), a na zadania z zakresu
pomocy spotecznej — Rejowiec Fabryczny (22,6 %). Wsréd gmin miejsko-wiejskich zadania
zwiazane z budowa i utrzymaniem drég w najszerszym zakresie realizowat Kock (34,7 %),
aw namnigjszym — Jozefow (4,5%), utrzymanie administracji stanowito najwigksze
obciazenie wydatkbw w Tyszowcach (14,5%), utrzymanie placowek oswiatowych —
w Rykach (46,5 %), a zadania z zakresu pomocy spotecznej — w Jozefowie (26,7 %). Sposrdd
gmin wigjskich na budowe i utrzymanie drég Podedworze przeznaczato 68,9 % swoich
wydatkow, a Wyryki 0,8 %. Przy srednigj dla lubelskich gmin wiegjskich rownej 10,9 %,
w 94 jednostkach (54,7 % lubelskich gmin wigjskich) udziat wydatkéw drogowych nie siegat
10 %. Najbardziej obciazony wydatkami na utrzymanie administracji byt budzet Chrzanowa
(21,5 % wydatkow), a najmniej — Biatej Podlaskiej (6,4 %). Na ten cel mnig niz 10 %
wydatkow przeznaczato 57 jednostek (33,1 % gmin wigjskich Lubelszczyzny). Ngjbardzigj
Cigzar utrzymania szkoét i innych placéwek oswiatowych odczuwaty gminy Abramow (53,3 %
wydatkéw), Dothobyczow (54,5%), Trzebieszow (54,2%) i Miaczyn (51,3 %).
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W Podedworzu wydatki te stanowity zaledwie 12,1 % wydatkow zrealizowanych w 2009,
COo wiazalo si¢ z realizacja w tym czasie ogromnych — w stosunku do wielkosci budzetu tej
jednostki — przedsiewzie¢ drogowych. Udziat wydatkbw na realizacje zadan z zakresu
pomocy spotecznej miescit si¢ w granicach od 4,7 % w Podedworzu, do 30,4 % w Debowej
Ktodzie i siggat 30 % w nastgpnych dwu gminach: Sosnowica (30,3 %) i Wyryki (30,0 %).

W lubelskich miastach na prawach powiatu udziat wydatkow na budowe i utrzymanie
drég danowit od 7,2% w Zamosciu do 19,4 % wydatkbw w Lublinie. Utrzymanie
administracji pochtaniato okoto 6 % wydatkéw tych jednostek (tylko 5,1 % w Zamosciu),
utrzymanie szk6t — od 35,4 % w Lublinie do 43,0 % w Chelmie, a pomoc spoteczna — od
12,3 % w Bialej Podlaskiej do 16,9 % w Chetmie.

Wsréd powiatow najbardziej obciazone budowa i utrzymaniem drég byty wydatki
powiatu chetmskiego (30,8 %), koszty utrzymania administracji stanowity ngjwigkszy cigzar
dla powiatu lubelskiego (14,9 %), wydatki oswiatowe przekraczaty 40 % wydatkdéw
w powiecie ryckim (45,5 %) i tukowskim (40,5 %), a zaledwie 7,7 % w powiecie chetmskim
oraz 11,2% w powiecie zamojskim, co bylo zwiazane z duza koncentracja szkoét
prowadzonych przez powiaty na terenie sasiadujacych z nimi miast na prawach powiatu. Na
zadania z zakresu pomocy spotecznej ponad 30 % swoich wydatkdéw przeznaczaty powiaty:
zamojski (38,6 %), krasnostawski (32,9 %) i chetmski (30,7 %).

Tab. 15. Struktura wydatkéw inwestycyjnych jst wojewddztwa lubelskiego wedfug dziatow
klasyfikacji budzetowe w latach 2009 (w %).

. . Ei Gminy Miasta WOj.
Dziaty klasyfikagji ! . . ;
) ) wa. J . miasta- . napr. | Powiaty | samorza-
budzetowej Polska lubelskie ogotem | miasta gminy gminy powiatu dowe

010+020 Rolnictwo +

|lesnictwo 4,9 6,4 144 | 00 82 | 217 0,0 3,6 1,1
600 Transport i facznos¢ 37,0 429 42,3 39,4 41,0 43,8 40,9 68,8 43,3
700+710 Gospodarka

mieszkan. + ustug 6.5 4,1 5,2 12,6 50 21 8,6 04 1,2
750 Administracja publiczna 29 2,0 1,7 1,3 2,6 1,7 0,4 2,8 0,8
754 Bezpieczenstwo

publiczne i ochrona 21 1,7 1,6 0,3 2,1 2,0 1,8 29 0,1

przeciwpozarowa
801 Oswiatai wychowanie 9,6 9,4 10,7 14,8 7.9 9,7 15,8 8,6 0,3
851 Ochrona zdrowia 6,3 8,7 0,3 0,3 0,4 0,3 0,3 25 42,6
852+853 Pomocspoleczna | 18 | 22 | 03 | 04 | 04 | 02 | 53 | 46 | 00
854 Edukacyjna opieka

wychowaw. 0,5 0,6 0,0 0,0 0,1 0,0 13 3,0 0,1
900 Gospodarka komunalna

i ochrona srodowiska 132 104 8,5 9,5 181 59 9,7 01 0,7
921 Kulturai ochrona

dziedzictwa 40 2,6 25 0,6 48 2,8 9,2 0,1 1,0

narodowego
926 Kulturafizycznai sport 10,0 8,0 11,6 20,5 7.7 8,6 6,1 2,3 8,5
Pozostale 1,2 1,0 0,9 0,3 1,7 1,2 0,6 0,3 0,3
Razem 100,0 100,0 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 100,0 100,0 100,0
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Mimo, ze gminy w 2009 r. przeznaczyty na inwestycje tylko 23,1% (w gminach
lubelskich 19,9 %) swoich wydatkéw, a wojewddztwa samorzadowe 48,7 % (35,5 %
lubelskie wojewoddztwo samorzadowe), gldwnym inwestorem samorzadowym sa gminy.
W wojewddztwie lubelskim zrealizowaly one 53,6 % wartosci wszystkich inwestycji
samorzadowych regionu (w tym miasta — 13,5 %, gminy miejsko-wiejskie — 7,6 % i gminy
wiejskie — 32,6 % inwestycji samorzadowych). Wartos¢ inwestycji zrealizowanych przez
miasta na prawach powiatu stanowita 26,3 % ogolnej kwoty inwestycji, przez powiaty —
10,8 % i przez wojewddztwo samorzadowe — 9,2 %.

Najwazniejszym kierunkiem inwestowania dla jst jest budowa i modernizacja drog
i ulic. W 2009r. inwestycje te pochtaniaty przecietnie w jst kraju 37,0 % srodkéw
inwestycyjnych, a w jst wojewddztwa lubelskiego az 42,9 %. Znaczenie tego kierunku
inwestowania ciagle rosnie, w 2004r. na drogi przeznaczono 34,9 % wydatkéw
inwestycyjnych. W powiatach lubelskich inwestycje drogowe stanowity niemal 70 % ogolnej
kwoty wydatkow inwestycyjnych zrealizowanych przez te jednostki w 2009 r. W tym samym
roku inwestycje takie w miastach na prawach powiatu stanowity mniejsza czg$¢ ich
wydatkow inwestycyjnych niz w gminach (odpowiednio 40,9 % i 42,9 %). W 2004 r. gminy
przeznaczaty na inwestycie drogowe 23,9% srodkow wykorzystanych na inwestycje,
amiasta na prawach powiatu 36,0 %. Z inwestycji drogowych zrealizowanych przez jst na
terenie wojewoOdztwa lubelskiego w 2009 r. 50,5 % ich wartosci sfinansowano z budzetow
gmin, 24,0% z budzetbw miast na prawach powiatow, 16,6 % — powiatdw i 8,9 % —
wojewddztwa samorzadowego.

Znacznie mnigjsze znaczenie miaty inwestycje oswiatowe, z zakresu gospodarki
komunalnej i ochrony srodowiska, z zakresu kultury fizycznej i sportu oraz ochrony zdrowia.
Inwestycje oswiatowe w najwigkszym zakresie realizowaty w 2009 r. miasta na prawach
powiatu (15,8 % zrealizowanych przez te jednostki inwestycji) oraz gminy (10,7 %),
szczegoblnie migjskie (14,8 %); w wojewodztwie samorzadowym ten kierunek inwestowania
miat symboliczne znaczenie. Inwestycje z zakresu gospodarki komunalnel i ochrony
srodowiska najwicksze znaczenie mialy dla gmin (8,5% zrealizowanych przez nie
inwestycji), szczegblnie miejsko-wiejskich (18,1 %) oraz dla miast na prawach powiatu
(9,7%), a w symbolicznych wielkosciach pojawialy sie w budzetach powiatow oraz
wojewOddztwa samorzadowego. Wydatki na inwestycje z zakresu kultury fizycznej i sportu
realizowaly przede wszystkim gminy (11,6 % ich wydatkow inwestycyjnych), szczegodlnie
migjskie (20,5%). Miaty roOwniez znaczaca wage W inwestycjach wojewodztwa
samorzadowego (8,5 %) oraz miast na prawach powiatu (6,1 %).
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W gminach najwazniejszym kierunkiem inwestowania — po inwestycjach drogowych
— byly w 2009 r. przedsiewzigcia klasyfikowane w dziatach , Rolnictwo” i , Lesnictwo”;
inwestycje te wystepowaly przede wszystkim w gminach wiegjskich (21,7 % ich inwestycji)
iw gminach migjsko-wigjskich (8,2%) i obemowaty rozbudowe instalacji wodno —
sanitarnych na wsi. We wczesnigjszych latach inwestycje klasyfikowane w dziale
,Rolnictwo”  stanowity réwniez powazna pozycje w dziatalnosci wojewddztwa
samorzadowego (okoto 10 % inwestycji tej jednostki) i obejmowaty budowe i modernizacje
urzadzen wodnych o znaczeniu regionalnym. W 2009 r. udziat tego typu przedsiewzigc
obnizyt si¢ do 1,1 %, wzrosto natomiast ogromnie znaczenie inwestycji w ochronie zdrowia
(42,6 % wydatkow inwestycyjnych wojewddztwa samorzadowego). Pewne wydatki na
rozbudowg bazy dla ochrony zdrowia ponosity takze powiaty (2,5% ich inwestycji),
natomiast w gminach i miastach na prawach powiatu pojawiaty si¢ one w kwotach przecigtnie
nie przekraczajacych 0,5 % wartosci realizowanych przez nie inwestycji. W tych ostatnich
jednostkach, szczegolnie w gminach o charakterze migjskim i w miastach na prawach powiatu
znaczace naklady poniesiono na rozbudowe infrastruktury w zakresie gospodarki
mieszkaniowej (odpowiednio 12,6 % i 8,6 % ich naktadow inwestycyjnych). Miasta na
prawach powiatu wyrdzniaty si¢ ponadto wysokim (9,2 %) udziatem inwestycji stuzacych

kulturze i ochronie dziedzictwa narodowego.

Od poczatku swojego funkcjonowania najbardziej rozbudowana (obejmujaca
najwiecej dziedzin dziatalnosci) strukture naktaddéw inwestycyjnych realizuja gminy; poza
rosnacym udziatem inwestycji drogowych, na wysokim poziomie utrzymuja si¢ tu wydatki na
infrastrukture komunalna, oswiatowa, mieszkaniowa oraz rekreacyjna i sportowa. W miastach
na prawach powiatu dodatkowo duze znaczenie ma rozbudowa bazy dla instytucji
kulturalnych. Inwestycje powiatdw to niemal w 70% budowa drég i rozbudowa
infrastruktury oswiatowej. W wojewddztwie samorzadowym zblizone znaczenie miaty
inwestycje drogowe i w ochronie zdrowia, znaczaca wage miata tez budowa obiektéw

rekreacyjnych i sportowych.

Sposréd miast wojewddztwa przeznaczajacy najwigksza czes¢ wydatkdw na
inwestycje Bitgoraj rozbudowywat przede wszystkim bazg dla sportu i rekreacji (51,7 %
wydatkow inwestycyjnych tej jednostki), drogi (25,2 %) oraz szkoty (12,7 %). Na budowe
drog nastawiona byta dziatalnos¢ inwestycyjna Radzynia Podlaskiego (65,5 %) i Wiodawy
(62,6 %), w gospodarke mieszkaniowa inwestowat Migdzyrzec Podlaski (53,6 %), w obiekty
oswiatowe — Krasnystaw, Lukéw i Hrubieszéw (ponad 40 % wartosci ich inwestycji), w baze
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dla gospodarki komunalnej — Terespol (88,9 %) i Stoczek Lukowski (65,8 %). Na budowe
obiektow sportowych, obok Bitgorgja, duza czgs¢ swoich $rodkoéw inwestycyjnych
przeznaczyty Putawy (40,.0 %), ktore na cele inwestycyjne przeznaczyty najwyzsze kwoty,
wydajac je przede wszystkim na drogi.

Wsrdd gmin migjsko-wiejskich najwigksze kwoty na inwestycje przeznaczyty: Janow
Lubelski, Leczna i Parczew. Instalacje wodno — sanitarna na terenach wiegjskich
rozbudowywat Frampol (43,3 % wydatkow inwestycyjnych tej jednostki), na rozbudowie
sieci drég koncentrowaty sie Kock (89,9 %), L.eczna (72,9 %) i Tyszowce (70,3 %), z tym ze
w Tyszowcach wartos¢ tych przedsiewzie¢ nie byta wielka. Udziatem inwestycji dla potrzeb
administracji wyrozniata si¢ L.eczna (17,3 %), a udziatem wydatkOw na budowg i rozbudowg
obiektow oswiatowych — Piaski (39,7 %) i Ryki (36,1 %). Na rozbudowie infrastruktury
komunalngj i ochrone srodowiska ponad 50 % wydatkow inwestycyjnych przeznaczaty Jandw
Lubelski (50,7 %) i Nateczoéw (52,2 %), w kulture inwestowat Szczebrzeszyn (62,2 %), a na
obiektach sportowych koncentrowata si¢ dziatalnos¢ inwestycyjna Ostrowa Lubelskiego
(39,3 %) i Tarnogrodu (31,4 %), chociaz kwoty objete ta dziatalnoscia nie byty ngjwicksze.

Zarbwno skala jak i struktura wydatkow inwestycyjnych gmin byla bardzo
zréznicowana. Niemal w catosci do rozbudowy wiejskiej sieci instalacji wodno-sanitarnej
ograniczata si¢ dziatalnos¢ inwestycyjna Urszulina (95,7 % inwestycji te] jednostki),
Wierzbicy (84,2 %), Sawina (83,7 %) i Lubartowa (81,7 %). Ponad 90 %s swoich srodkow
inwestycyjnych na rozbudowe sieci drdég przeznaczyty gminy Biatopole, Garbéw,
Lesniowice, Laziska, Podedworze, Serniki, Sutéw i Zakrzew, z tym, ze w niektérych
z wymienionych jednostek kwoty zainwestowane nie byty zbyt wielkie. W 74 jednostkach
(43,0% gmin wigjskich) wydatki drogowe stanowity ponad 50 % kwot wydanych na
inwestycje. Inwestycje oswiatowe danowily najpowazniejsza czgs¢  dziatalnosci
inwestycyjnej Dothobyczowa (85,5%), Abramowa (73,4%) i Batorza (67,8 %).
Z gospodarka komunalng i ochrona srodowiska ponad 50 % swych inwestycji zwiazaty
Radecznica (78,2%) i SkierbieszOw (69,6 %), obiekty na rzecz kultury i dziedzictwa
narodowego stanowity najpowazniejsza czes¢ inwestycji w Cycowie (67,2 %), a obiekty
sportowe —w Milejowie (80,1 %), w Roskoszu (54,6 %), Czemiernikach (50,6 %) i Lubyczy
Krolewskigj (50,1 %).

Sposrod miast na prawach powiatu wydatki inwestycyjne Biate] Podlaskiej zwiazane
sa W 50,9 % z budowa drég, w 20,4 % z gospodarka mieszkaniowa i w 22,3 % z oswiata.
Wydatki inwestycyjne Chetma koncentrowaly si¢ na drogach (46,7 %), gospodarce
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mieszkaniowej (21,6 %) i obiektach w dziedzinie kultury. Lublin inwestowat w drogi
(43,1%), oswiate (18,2 %) i gospodarke komunalna (12,9 %), a Zamos¢ w obiekty dla
kultury i dziedzictwa narodowego (54,0 %) oraz w drogi (22,3 %).

Sposrod lubelskich powiatow jedynie 4 jednostki mniej niz potowg wydatkéw
inwestycyjnych przeznaczaty na rozbudowg sieci drég. Niemal catos¢ kwot inwestycyjnych
na ten cel przeznaczyly powiaty: lubelski (92,8 %), bialski (91,3 %) i chetmski (90,4 %).
Ponad 50 % koncentracja srodkow inwestycyjnych w jednym dziale wystapitoa ponadto
w oswiacie, jednak pojawita si¢ ona w powiecie radzynskim, ktéry na cele inwestycyjne
przeznaczyt znacznie mnigj niz pozostate powiaty wojewodztwa. Powazniejsze inwestycje
w administracji zrealizowat powiat lubartowski (15,5 %) i bitgorajski (12,1 %), inwestycje na
rzecz bezpieczenstwa publicznego i ochrony przeciwpozarowej — powiat teczynski (24,8 %),
putawski (10,9 %) i hrubieszowski (10,2 %). W oswiate najwigksze kwoty zainwestowat
powiat swidnicki, jednak stanowity one tylko 29,5% ogblnej wartosci inwestycji tego
powiatu. Wigksza czes¢ (39,9 %) srodkow inwestycyjnych na ten cel przeznaczyt powiat
rycki, jednak — podobnie jak w powiecie radzynskim — oznaczalo to znacznie mniejsze kwoty.
Stosunkowo wysokim udziatem wydatkbw na inwestycje stuzace edukacyjnej opiece
wychowawczej wyrdzniat si¢ powiat hrubieszowski (33,5 %), na potrzeby pomocy spoteczne
— powiat zamojski (23,4 %) i parczewski (17,6 %), dla ochrony zdrowia — powiat opolski
(18,1 %) i krasnicki (16,6 %) oraz dla potrzeb kultury fizycznej i sportu — powiat putawski
(12,6 %), tukowski (12,4 %) i tomaszowski (11,2 %).

VI.  Wynik, przychody, rozchody i zobowigzania jst wojewddztwa.

W 2009r. jst wojewddztwa lubelskiego zrealizowaty wydatki budzetowe
0451 667,7minzt wyzsze od dochodéw. W 2008r. kwota deficytu wszystkich jst
wojewddztwa byla znacznie mniejsza i wynosita 117 712,8tyszt, co stanowito 1,7 %
w relacji do zrealizowanych w tym roku dochodow. W 2009 r. relacja deficytu do dochodow
siggata 5,8 %. Deficytem zakonczyly 2009r. 133 gminy (63,6 % gmin — 87,5 % miast,
85,7 % gmin migjsko-wiejskich i 58,7 % gmin wigjskich Lubelszczyzny), wszystkie miasta
na prawach powiatu oraz 16 powiatéw (80,0 % liczby tych jednostek).

Ogotem budzety gmin wojewddztwa zamknety sie w 2009 r. deficytem rownym

204 774,4 tys. z1, z tego 91 498,0 tys. zt stanowit deficyt miast, 36 557,4 tys. zt — deficyt gmin
miegjsko-wiejskich i 76 719,0tys. zt — deficyt gmin wigjskich. Réwniez w miastach na
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prawach powiatu faczna réznica miedzy dochodami i wydatkami stanowita deficyt w kwocie
249 146,2 tys. zt, a w powiatach — 33 205,3 tys. z. Jedynie wojewddztwo wygospodarowato
nadwyzke w wysokosci 35458,3tys.zt. W 2008r. gminy tacznie wygospodarowaty
nadwyzke réwna 49 185,5 tys. zt.

Tab. 16. Relacja deficytow i nadwyzek budietowych do dochodéw zrealizowanych przez jst
wojewddztwa lubelskiego w 2009 r.

Nadwyzka Deficyt
relacja do dochodéw (w %) g relacja do dochodéw (w %) %
T s = | & .8 © C =9 ¥X¥N = | @ -8 © C =95 =N
Wit g Eee) B2 1599508 g |Eg2) EF 598 282
5 18u2| 8% (222 5%8=| 8 |8s2| 8% |g2B|SEs
= | N8| OB |¥38| €< = | N8| B [¥38|88S
825| 8z |Ecs32| & 83%5| 83z |Eg=2| =
Razem gminy 76 | 32 3 | 152 | 4690 | 133 | 90 10,7 | 36,2 | 1807,7
“miasta 2 [ 21 28 24 5260 | 14| 131 | 122 | 321 68108
—miasta-gminy| 3 | 05 5,2 11 | 1213 | 18 | 81 103 | 157 |2051.2
— gminy 71| 35 42 | 152 | 4820 |101| 7,3 101 | 36,2 | 10985
Miastana pr. 98 40 | 138 | 11,9 | 160 (622866
powiatu
Powiaty 4 | 10 27 22 | 4764 | 16 | 37 68 | 102 | 21944
Wojewoaztwa 36 | 36 | 36 |354583 71
samorzadowe

Nadwyzki wygospodarowane w 2009r. przez 76 gmin przecigtnie wynosity
469,0tys. zt i — w odniesieniu do dochodow gmin, ktére osiagnety nadwyzke — stanowity
3,2 %. Przecigtnie w kraju wskaznik ten uksztattowat si¢ na poziomie 4,3 %. Nawyzsza
nadwyzke w stosunku do wygospodarowanych dochoddw osiagneta gmina wiejska Trawniki,
ktora rok 2008 zamkneta 12,4 % deficytem, co sugeruje, ze jednostka ta w 2009 r. uzyskata
refundacje wczesnigj poniesionych wydatkow redizowanych w udziatem srodkow unijnych
lub swiadczy o duzej nieregularnosci wydatkow inwestycyjnych tej jednostki. Wysoki stan
nadwyzki wygospodarowaty ponadto gminy: Putawy (11,6 %), Obsza (10,4 %) i Wyryki
(10,1 %), jednak w tych jednostkach rowniez rok 2008 zamknat sie réwnie duza nadwyzka.
Jesli nie jest to uzasadnione koniecznoscia sptaty zaciagnigtych wczesniej powazniejszych

zobowiazan — kumulowanie tak duzych nadwyzek wydaje si¢ niezbyt racjonalne.

Odwrotna sytuacja wystepuje w gminach, ktére zrealizowaty wydatki budzetowe
wyzsze od dochodéw. Gmin takich w 2009r. bylo znacznie wiece] niz jednostek
nadwyzkowych; przecigtna kwota deficytu przypadajacego na gminy ,,deficytowe” wyniosta
1 807,7 tys. zt, co stanowito 9,0 % w relacji do dochodéw tych jednostek. Byto to nieco

mniejsze obciazenie deficytem niz przecigtne dla gmin kraju (10,7 %). Przecigtnie deficyt
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najbardziej obciazal budzety lubelskich miast (13,1 %), jednak nawyzszy poziom relagji
deficytu do dochodéw wystapit w gminie wigjskigj (36,2 %). Wsrod lubelskich miast budzet
najbardziej obciazony deficytem posiada Bitgorg (32,1 %), ktory jednoczesnie najwieksza
czes¢ swoich wydatkdéw (40,1 %) przeznaczyt na inwestycje. Duzo (28,0 %) inwestowat
rowniez Krasnik, w ktérym relacja deficytu do dochodéw wyniosta 26,3 %. W grupie gmin
miejsko-wiejskich najwyzsze wskazniki deficytu siegaty 15,7 % i wystapity we Frampolu
i Parczewie, w ktorych udziat inwestycji wynosit okoto 25 % wydatkow budzetowych.
Najbardziej obciazony deficytem sposrdd gmin wiejskich Betzec (36,2 %) inwestowat okoto
32 % swoich wydatkow, podobnie jak nastepny z kolei Koden (wskaznik deficytu rowny
28,7 %, a udzial wydatkow inwestycyjnych 31,7 %). Do 20 % zblizata si¢ relacja deficytu do
dochodéw w Lubyczy Krélewskigj (20,1 %), Jeziorzanach (19,0 %), Laszczowie (19,2 %)
i w Tomaszowie Lubelskim, z tym, ze tylko w dwdch pierwszych gminach udziat inwestycji
przekraczat 30 % wydatkow. W Laszczowie i Tomaszowie Lubelskim byt zblizony do
przecigtnego dla gmin wojewodztwa. Zadna z tych gmin w 2009r. nie realizowata
powazniejszych inwestycji z udziatem srodkdw unijnych, jedynie w Jeziorzanach srodki te

stanowity 8,8 % wartosci wydatkow inwestycyjnych.

W 2009r. wszystkie miast na prawach powiatu zrealizowaty wydatki wyzsze od
dochoddw, przecietne obciazenie deficytem byto wyzsze niz we wszystkich jednostkach tego
typu w kraju (odpowiednio 13,8% i 119% w relacji do dochodow jednostek
»deficytowych”), a przecigtna kwota deficytu przypadajaca na jednostke lubelska wyniosta
62 286,6 tys. zt. W 2008 r. przeci¢tna kwota deficytu wyniosta 65 326,8 tys. zt, jednak deficyt
wystapit tylko w dwéch jednostkach. Najwyzsze obciazenie budzetu deficytem wystapito
w Lublinie (16,0 %), ktory jednoczesnie przeznaczat najwigksza czgsé swoich wydatkdéw na
inwestycje (22,4 %). Znacznym obciazeniem deficytem(9,5 %) charakteryzowat si¢ budzet
Chetma, ktory inwestowal najmniej sposrdd lubelskich miast na prawach powiatu. Nizsze
obciazenie wykazywat Zamosé (6,8 %), ktory na inwestycje w 2009 r. przeznaczyt podobna
do Lublina czes¢ swoich wydatkow, w 31,0 % finansowanych ze srodkOw unijnych, co czyni

cigzar deficytu jeszcze mnigj dotkliwym.

W 2009 r. 80 % powiatéw lubelskich (16 jednostek) zakonczyto rok deficytem, jednak
przecigtnie cigzar deficytu nie byt zbyt wysoki (3,7 % w relacji do dochodow jednostek
»deficytowych”, przy 6,8 % — przecigtnie w kraju). Kwota nadwyzek wygospodarowanych
przez 4 powiaty stanowita 476,4 tys. zt w przeliczeniu na jednostke, a kwota przecigtnego
deficytu pozostatych 16 jednostek wynosita 2 194,4 tys. zt. Najbardziej obciazony deficytem
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byt budzet powiatu chetmskiego (10,2 %), ktory nie miat wprawdzie najwyzszego udziatu
inwestycji, jednak przeznaczat na ten cel wigksza czgs¢ swoich wydatkdéw niz przecigtnie
wszystkie powiaty lubelskie (odpowiednio 20,2% o 13,5%). Inwestycje te nie byly

finansowane ze srodkéw unijnych.

Na pokrycie zaplanowanych deficytow oraz rozchodow jst wojewodztwa lubelskiego
zrealizowanych w 2009 r. przychody w kwocie 1 115 273,2tys. zt, 0 29,7 % wigkszej niz
w 2008 r. Laczny deficyt wszystkich jst, ktore w 2009 r. zrealizowaty wydatki budzetowe
wyzsze od dochodow wynidst 524 676,6 tys. zi, a rozchody zrealizowane przez wszystkie jst
wojewddztwa wyniosty 307 907,0tys. zt. Podobnie jak w poprzednim roku, kwota
przychoddw, ktérych realizacje podporzadkowano planowanym potrzebom, byta wyzsza od
potrzeb rzeczywistych wyznaczonych wielkoscia deficytu i rozchodéw. Oznacza to, ze na
rachunkach bankowych wielu jednostek pozostaly w koncu roku znaczne kwoty
niewykorzystane ani na sfinansowanie wydatkéw ani na sfinansowanie rozchodéw. Wiaze si¢
to najczescie) z opdznieniami w redlizacji zaplanowanych inwestycji, ktore miaty by¢
sfinansowane z przychodéw. Powstgjace w ten sposob wolne srodku beda wykorzystane
w przysztosci na pokrycie deficytu lub sfinansowanie rozchodow.

Tab. 17. Struktura przychoddw jst wojewddztwa lubelskiego w 2009 r. (w %).

Udziat w ogdlng kwocie przychodéw
nadwyzki z |at .| emito- zinnych zrédet
- Plt | upiegiycn | SPzeday | ol =Y

Typjst kredytow | pozyczek papierow | | i | Z prywer na

i pozyczek | udzidlo- |, N | wartoscio- 9| yzadii og6tem pokry-
nych ogotem | pokrycie wych komu- ce

deficytu nalnych deficyt
Razem gminy 49,1 0,0 24,7 6,0 0,3 4,6 0,0 21,2 6,9
—miasta 40,7 0,1 27,2 12,0 0,0 10,4 0,0 21,7 13,3
— miasta-gminy 59,7 0,0 9,5 1,9 2,3 2,2 0,0 26,4 56
_ gminy 51,7 00 | 272 | 32 0,0 16 00 | 195 | 32
g/l(;vz\a/sta napr. 48.4 0,0 0,0 0,0 0,0 39,6 0,0 11,9 9,8
Powiaty 72,4 2,1 0,1 2,0 0,0 0,0 0,0 16,5 14
Wojewodztwo 27,0 06 | 00 | 00 0,0 0,0 00 | 724 | 00

samorzadowe

Podobnie jak w poprzednich latach, podstawowym zrédtem przychoddw sa kredyty
(49,1 % przychodow gmin, 48,4 % — miast na prawach powiatu, 72,4 % — powiatow i 27,0 %
— wojewo6dztwa samorzadowe). W 2008 r. zapewniaty one 40,6 % przychoddéw gmin, 87,6 %
— miast na prawach powiatow, 56,3 % — powiatéw i 50,9 % — wojewddztwa samorzadowego.
Splaty udzielonych pozyczek w 2009 r. podobnie jak w 2008 r. wystapity tylko w powiatach

i wojewddztwie samorzadowym. Znaczaca czes¢ przychodow w formie nadwyzki z lat



—-62—

ubiegtych wystapita jedynie w gminach (24,7 %). W 2008 r. obok gmin (25,7 %) nadwyzka
miata znaczenie dla przychodoéw powiatdw (6,3%). Przychody z emisji papieréw
wartosciowych w 2009 r. najwigksze znaczenie miaty dla miast na prawach powiatu (39,6 %
przychodow), natomiast w 2008r. byly waznym zrodtem przychodéw wojewodztwa
samorzadowego (31,2 %). Inne zrddta, czyli tzw. wolne srodki stanowity 21,2 % przychodow
gmin, 11,9 % — miast na prawach powiatu, 16,5% — powiatéw i az 72,4 % przychodoéw
wojewOdztwa samorzadowego. W roku 2008 miaty wigksze znaczenie dla powiatéw
(23,7 %), ale znacznie mniejsze dla wojewddztwa samorzadowego (16,1 %). Niewielka czgs¢
nadwyzek z lat ubiegtych i wolnych srodkéw wykorzystana zostata na pokrycie deficytu.

Rozchody w kwocie 307 907,0tys. zt (0 25,8% nizsze niz w 2008r.) w 77,3 %
skladaty si¢ ze splaty kredytow i pozyczek, w 5,9 % z udzielonych pozyczek, w 13,4 %
z wykupu obligacji samorzadowych i w 3,4 % z innych zrédet, ktére oznaczaja zamrozenie

srodkOw pienigznych na lokatach.

Tab. 18. Struktura rozchodéw jst wojewddztwa lubel skiego w 2009 r. (w %).

Udziat w ogdlng kwacie rozchodéw Relacja sptat kredytow,
Typjst splat kredytéw | pozyczek | wykupu obligagji [ inne pozyczek i wykupu

i poryczek | udzidonych | samorzadowych | zrodta | obligagji do dochoddw
Razemgminy 03 | 01 28 | 68 35
— miasta 92,2 0,0 7,8 0,0 41
— miasta-gminy 94,5 0,3 52 0,0 3,6
_ gminy 88.8 0.1 0,6 105 33
Miasta na pr. pow. 65,1 0,0 34,9 0,0 47
Powiaty 93,0 2.9 15 2.7 31
Wojewddztwo 452 38,8 16 0,0 2,7

Obok sptaty kredytdéw (90,3%), gminy zamrazaja pewna ilos¢ srodkéw finansowych
na lokatach (6,8 % rozchodow). W 2008 r. lokaty miaty tu znacznie wigksze znaczenie
(26,1 % w tym w miastach 48,9 %). W miastach na prawach powiatow obok sptaty kredytéw
(65,1 %) duze znaczenie miat wykup papieréw wartosciowych (34,9 % w 2009r. i 47,9 %
w 2008 r.). W 2009 r. pozycjata wystapita rowniez w wojewodztwie samorzadowym (16,0 %
i 0,0% w 2008r.). Udzielone pozyczki w znaczacej wysokosci wystapity jedynie
w powiatach (2,9 %) i w wojewoddztwie samorzadowym (38,8 % rozchodow). W 2008 r. ten
rodzaj rozchodow wystapit tylko w wojewddztwie samorzadowym i miat wyraznie mniejsze
znaczenie (14,3 %) w zwiazku z deficytem, jakim zamknat si¢ budzet wojewddztwa w tym
roku. Wygospodarowana w 2009r. nadwyzka pozwalata na znacznie wigksza skalg

udzielonych pozyczek, nie zostaty natomiast zadne srodki zamrozone na lokatach.
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Zgodnie z ograniczeniami wynikajacymi z art. 169 ust 1 nieobowiazujacej juz ustawy
z 30 czerwca 2005r. o finansach publicznych, faczna kwota sptat kredytéw i pozyczek
zaciagnigtych przez jst wraz odsetkami oraz wykupu obligacji wraz z dyskontem,
powigkszone o kwoty potencjalnych sptat wynikajacych z udzielonych poreczen, nie moze
przekroczy¢ 15 % planowanych na dany rok dochodow budzetowych. Nowa ustawa
o finansach publicznych w art. 243 ogranicza rozmiary zadtuzenia przez wyznaczenie
dopuszczalnego wskaznika sptat tych zobowiazan powigkszonych o odsetki oraz kwoty
wynikajace z udzielonych poreczen, ktéry zwiazany jest z wielkoscia wygospodarowywanej
na przestrzeni 3 lat nadwyzki operacyjnej i dochodow ze sprzedazy majatku. Wskazniki te
beda wyznaczaly granice zadtuzenia od 2014 r. Do tego czasu obowiazuja stare zasady
wynikajace z art. 169 i 170 starg) ustawy o finansach publicznych. Oznacza to, ze
dopuszczalne rozmiary zadtuzenia wynikajacego z zaciagnigtych kredytdéw, pozyczek
i wyemitowanych obligacji wyznacza 60 % bariera relacji diugu do dochodéw oraz 15 %
granica sptaty tego dtugu. Warto przypomnie¢, ze zarbwno w starej, jak i w nowej regulacji,
do wyznaczonych limitéw zadtuzenia nie sa wliczane zobowiazania powstajace w zwiazku
z realizacja zadan finansowanych z udziatem srodkéw unijnych; wejscie w zycie nowych —
ogrzejszych — regulacji nie powinno zatem utrudni¢ wykorzystania tych srodkéw. Ostrym
ograniczeniem zaciagania zobowiazan od 2011 r. bedzie wynikajaca z art. 242 nowej ustawy
o finansach publicznych zasada zabranigjaca realizacji wydatkOw biezacych wyzszych od
zrealizowanych dochoddw biezacych powigkszonych o kwoty nadwyzek z lat ubiegtych

i wolnych srodkow.

W 2009 r. relacja sptat kredytOw i pozyczek oraz wykupu wyemitowanych obligacji
komunalnych (we wskazniku nie uwzglgdniono odsetek) do dochoddéw w gminach przecigtnie
siggata 3,5 % (4,1 % w miastach, 3,6 % w gminach miejsko-wigjskich i 3,3 % w gminach
wigjskich). Nieco wyzszy byt poziom tej relacji w miastach na prawach powiatu (4,7 %),
anizszy w powiatach (3,1 %) i w wojewddztwie samorzadowym (2,7 %). W stosunku do
2008r. najwigksza zmiana dotyczyt wojewOdztwa samorzadowego, w ktoérym splaty
zobowiazan stanowity 10,2 % w relacji do dochodow tej jednostki.

W miastach lubelskich najwyzszy wskaznik sptat wystapit w Lubartowie (9,4 %),
natomiast Swidnik nie realizowat zadnych spiat. Wsrod gmin migjsko-wiejskich réwniez
znalazta si¢ jedna jednostka, ktéra w 2009r. nie realizowata zadnych sptat (Nateczow),
angwyzszy ich poziom (11,9% w relacji do dochodow) wystapit w Zwierzyncu.
Maksymalny poziom sptat gmin wiejskich, siegajacy 59,4 %, wystapit w Podedworzu. Nie
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oznaczalo to przekroczenia dopuszczalnego limitu, gdyz sptaty dotyczyty kredytoéw
zaciagnictych na realizacje zadan finansowanych z udziatem srodkéw unijnych. Stosunkowo
wysoki poziom osiagnety wskazniki sptat w Wawolnicy (13,8 %) i w Wierzbicy (12,7 %).
Zadnych sptat nie realizowato w 2009 r. az 16 gmin wigjskich.

Sposréd miast na prawach powiatu najwyzsze sptaty (10,7 % w relacji do dochodéw)
realizowata Biata Podlaska i Chetm (9,2 %), a w grupie lubelskich powiatéw we wszystkich
jednostkach wskazniki sptat byty dalekie od usawowe granicy.

Przepisem, ktory do 2013 r. wyznacza granice zadtuzania si¢ jest dla jst art. 170 Sarej
(z 30 czerwca 2005 r.) ustawy o finansach publicznych, zgodnie z ktérym zaliczane do dtugu
publicznego zobowiazania na koniec kwartatu i roku budzetowego nie powinny przekroczyc
60 % w relacji do dochoddw. Podobnie jak w przypadku wskaznika sptat, limitu zadtuzenia
nie stosuje sic do wyemitowanych papieréw wartosciowych oraz kredytow i pozyczek
zaciagnietych w zwiazku z realizacja zadan finansowanych z udzialem bezzwrotnych
srodkOw zagranicznych.

Tab. 19. Zobowigzania zaliczane do diugu publicznego w relacji do dochodéw zrealizowanych
przez jst wojewddztwa lubelskiego w latach 1999 + 2009 r. na tle Polski (w %).

Rel acje dtugu do dochoddéw w jst wojewddztwa lubelskiego | w jst Polski
Typjst przecictne | maksymalne | przecigtne
1999 2004 2008 2009
Razemgminy 8,8 13,8 11,0 15,0 52,9 25 |
—miasta 8,2 12,3 15,2 24,2 52,9 26,7
— miasta-gminy 14,9 20,7 12,4 18,0 41,6 25,3
— gminy 7,7 12,8 9,3 11,6 44,1 18,3
Miasta na prawach powiatu 10,5 24,1 30,9 41,6 49,3 36,6
Powiaty 0,3 7,8 14,4 16,7 36,3 19,5
Wojewoddztwo samorzadowe 0,0 32,0 35,3 22,8 22,8 15,6

Po poczatkowym okresie ostroznego korzystania ze zwrotnych zrédet zasilana
finansowego, jst wojewddztwa — podobnie jak jednostki catego kraju — sktonne sa zaciagaé
coraz wiecej zobowiazan w formie kredytdéw, pozyczek oraz emisji obligacji. Wielkos¢
wynikajacego stad zadtuzenia powiazana jest z rozmiarami wykorzystania srodkéw unijnych.
Finansowanie z tego zrodia zadan inwestycyjnych nastepuje w drodze refundagi
zrealizowanego i rozliczonego projektu, co wymaga wczesniejszego zaciagnigcia kredytu lub
pozyczki na pokrycie poniesionych wydatkow. W latach 2007 i 2008 widoczny byt zastéj
w korzystaniu ze $rodkéw unijnych, ktory odbit si¢ na spadku przecigtnego poziomu
zadtuzenia jst. Rok 2009 przyniost ozywienie w tej dziedzinie, co natychmiast znalazto wyraz
we wzroscie relacji diugu do poziomu zrealizowanych dochodow, zarbwno przecigtnie w jst

kraju, jak i w wojewodztwie.
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Od poczatku funkcjonowania samorzadu terytorialnego na trzech poziomach podziatu
administracyjnego najnizszy wskaznik zadtuzenia wykazywaty powiaty, co wynikato z ich
ograniczonegj zdolnosci do splaty tych zobowiazan i wiazalo Si¢ z najnizszym udziatem
wydatkow inwestycyjnych w ogolnej kwocie ich wydatkéw. W ostatnich latach stopien
zadluzanie tych jednostek wyraznie si¢ zwigkszyt w wyniku wzrostu udziatu wydatkéw
inwestycyjnych. Zmiany te byty efektem zwigkszenia przystugujacych powiatom udziatow
w podatkach dochodowych, stanowiacych dochody wiasne, wiazaty sie réwniez ze wzrostem
zakresu korzystania ze rodow unijnych. Nowe ograniczenia natozone na gospodarke
finansowa jst przepisami art. 242 1 243 ustawy o finansach publicznych moga spowodowac,
ze zadtuzenie wielu powiatow okaze si¢ zbyt duze; z tego wzgledu szczegllnie wnikliwej
analizy wymaga sytuacja finansowa jednostek wykazujacych wyzsze od przecigtnych
wskazniki zadtuzenia. W wojewddztwie lubelskim najwyzszy stopien zadtuzenia uksztattowat
si¢ w powiatach t¢czynskim (36,3 %) i parczewskim (36,1 %).

Na poziomie nizszym od krajowego i nizszym niz w innych typach jst ksztaltuje si¢
zadtuzenie gmin wojewodztwa lubelskiego. Jednostki te zawsze ostroznie korzystaty ze
zwrotnych  zrodel zasilania, dostosowujac sie¢ zarbwno do potrzeb zwiazanych
z realizowanymi inwestycjami, jak i do mozliwosci ich sptaty. Intensywniejsze wykorzystania
srodkOw unijnych w 2009 r. odbito si¢ wyraznie na wzroscie przecigtnych wskaznikdéw
zadtuzenia zarbwno w gminach kraju (z 17,4 % w 2008 r. do 22,5 %), jak i w wojewodztwie
(z 11,0 % do 15,0 %). Wieloletnia reguta jest utrzymywanie si¢ nizszego stopnia zadtuzenia
w gminach wiejskich niz w miastach i w gminach miejsko-wiejskich. Sposrod miast
lubelskich najwyzszy wskaznik zadtuzenia w 2009 r. wykazywat Bitgora (52,9 % w relaci
do dochodbw), ktéry realizowat najpowazniejsze inwestycje z udziatem s$rodkéw
zagranicznych. Ws$rod gmin miejsko-wiejskich najwyzsze zadtuzenie w relacji do dochodéw
wystapito w Kazimierzu Dolnym (41,6 %) i w Krasnobrodzie (40,9 %), mimo ze w 2009 .
nie realizowaly one powazniejszych inwestycji z wykorzystaniem srodkéw unijnych.
Jednostki, ktére korzystaty z nich w najszerszym zakresie (Janéw Lubelski i Natgczow) nie
wykazywaty na koniec roku zbyt wysokiego zadtuzenia, co moze wiaza¢ Sig¢ z zakonczeniem
w tym roku realizowanych przedsiewzig¢ i catkowitym lub czesciowym ich rozliczeniem oraz
z refundacja poniesionych wydatkOw. Sposréd gmin wigjskich przekraczajacym 40 %
zadtuzeniem w relacji do dochodéw wyrdzniaty sig: Rejowiec (44,1 %), Wawolnica (42,1 %)
i SkierbieszOw (40,4 %); zadna z tych jednostek nie realizowata w 2009 r. powazniejszych
wydatkdw  inwestycyjnych z udziatem bezzwrotnych  srodkdéw  zagranicznych.
W Podedworzu, realizujacym najwicksze w stosunku do wiasnego budzetu przedsiewziecia
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inwestycyjne z wykorzystaniem tych srodkéw, wskaznik zadtuzenia wyniost tylko 7,5 %.
Zupetny brak wliczanych do dlugu publicznego zobowiazan wykazalo 19 jednostek

wojewddztwa (18 gmin wigjskich i 1 miasto).

Miasta na prawach powiatu wojewodztwa lubelskiego, podobnie jak w catym kraju,
najszerzej korzystaja z kredytdéw, pozyczek oraz srodkow uzyskanych droga emisji obligaci.
Przecigtny wskaznik zadtuzenia w jednostkach lubelskich w 2009r. byt wyzszy od
przecigtnego dla wszystkich jednostek tego typu w kraju (odpowiednio: 41,6 % i 36,6 %)
i wyraznie nizszy od przecigtnego byt jedynie w Zamosciu. W wojewddztwie samorzadowym
stopien zadtuzenia obnizy si¢ w stosunku do 2008 r. (z 35,3 % do 22,8 % w wojewddztwie
1218,1% do 15,6 % przecigtnie w kraju), mimo znacznego ozywienia w wykorzystaniu
srodkOw unijnych. Pamigta¢ jednak trzeba o ponad 50 % wzroscie dochodow tych jednostek.

Tab. 20. Jst wojewddztwa lubelskiego wediug poziomu wliczanych do diugu publicznego
zobowigzan w relacji do dochod6w zrealizowanych w 2009 r.

Typjst Wskaznik zadtuzenia
do10% |10 % +20%| 20 % + 30 % | 30 % + 40 % | 40 % + 50 %| 50 % + 60 % | ponad 60 %
Polska
% ogdlng liczby jst | 28,6 25,7 21,1 14,2 7,1 2,5
Wojewddztwo lubel skie
Liczbajst ogotem 107 64 41 13 8 1
% ogolng liczby jst 45,7 27,4 17,5 5,6 34 0,4
Liczbagmin 101 57 34 10 6 1
%gmin 48,3 27,0 16,3 4.8 29 0,5
—liczba miast 3 4 5 2 1 1,0
—liczba miast-gmin 3 10 4 2 2 -
—liczbagmin wigiskich | 95 43 25 6 3
Liczba miast na
. - 1 1 2
prawach powiatu | | | | & =
% miast na prawach i 25,0 i 25,0 50,0
powiatu
Liczba powiatéw 6 6 6 2
% powiatow 30,0 30,0 30,0 10,0
Liczba wojewddztw - - 1 -

W zestawieniu stopnia zadtuzenia jst wojewddztwa lubelskiego z  danymi
obgjmujacymi wszystkie jst kraju sytuacja jednostek lubelskich rysuje si¢ korzystnie.
W 2009 r. 45,7 % jst wojewbddztwa wykazywato mniej niz 10 % zadtuzenie w relacji do
dochodéw. W kraju w takiej sytuacji znajdowato si¢ tylko 28,6 % jst. Granicy 20 %
zadtuzenie nie przekracza 73,1% jst wojewOdztwa i 54,5% wszystkich jst kraju.
W przedziale od wskaznika zadituzenia przekraczajacego 20 % do 40 % miescito si¢ 23,1 %
jst wojewoddztwa i az 35,3 % wszystkich jst kraju, a poziom przekraczajacy 40 % wystapit
w zaledwie 3,8 % jednostek wojewddztwa oraz w 10,2% jst kraju, przy tym w 0,6 %
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(w 17 jednostkach  kraju) poziom zadiuzenia byt wyzszy od 60%. W jednostkach
wojewddztwa lubelskiego najwyzszy wskaznik zadtuzenia siegat 52,9 %. Szczegdlnie
optymistycznie wyglada sytuacja gmin, wsrdéd ktorych 48,3 % wykazuje zadtuzenie
nieprzekraczajace 10 % w relacji do dochodéw. Udziat jednostek, ktorych zadtuzenie
przekracza 40 % w relacji do dochoddw najwyzszy jest w liczbie miast na prawach powiatu.

Zaliczane do diugu publicznego zobowiazania jst wojewddztwa lubelskiego sktadaty

si¢ niemal w catosci z zaciagnictych kredytow, przede wszystkim dtugoterminowych.

Tab. 21. Struktura zaliczanych do dfugu publicznego zobowigzan jst wojewddztwa lubelskiego
w 2009 r. (w %).

Udziat w ogdlng kwacie zadtuzenia zobowiazan:
z tytutu emigji papierdw |z tytutu kredytéw
Typjst wartosciowych i pozyczek z tytulu wymagalnych
. dtugo- . dtugo- przy) Qtyph . z tytutu dostaw

ogotem terminowe ogotem terminowe depozytow | - ogotem towarow i ustug
Razemgminy | 43 4,3 95,0 938 | 00 o7 | 04 |
—miasta 10,9 10,9 88,8 88,8 0,0 0,3 0,3
— miasta-gminy 34 34 94,6 92,7 0,0 21 13
— gminy 0,3 0,3 99,2 97,4 0,0 0,5 0,2
Miastana pra- 0,0 0,0 100,0 100,0 0,0 0,0 0,0
wach powiatu
Powiaty 0,0 0,0 100,0 99,5 0,0 0,0 0,0
Wojewodztwo 0,0 0,0 100,0 100,0 0,0 0,0 0,0
samorzadowe

Struktura zobowiazan zaliczanych do tugu publicznego wyliczona zostata w oparciu
o dane wykazywane w sprawozdaniach RB-Z, ktorych przyjeto klasyfikacje zobowiazan
odmienna niz w sprawozdaniach Rb-NDS, ujmujacych wczesniej wykazywane przychody
i rozchody. W sprawozdaniu tym do wyemitowanych przez jst obligacji zalicza si¢ papiery
diuzne, ktére posiadaja ptynny rynek wtorny. Papiery niespetniajace tego warunku traktowane
sa jako kredyty, stad w zobowiazaniach tak wysoki udziat kredytéw i pozyczek, mimo ze

w przychodach i rozchodach jst udziat obligacji byt znacznie wyzszy.

W  strukturze zobowigzan istotnym wskaznikiem jest udziat zobowiazan

wymagalnych, czyli niezaptaconych w terminie pfatnosci. Ich kwota nie ujmuje
niesptaconych w terminie rat kredytéw i pozyczek lub niewykupionych w terminie obligacji.
Wystgpowanie wymagalnych zobowiazan z reguty dotyczy jednostek organizacyjnych jst.
Sytuacja taka pojawia si¢ w jst lubelskich coraz rzadziej. W 2007 r. udziat tych zobowiazan
w 0golng} kwocie diugu wynosit 1,2%, w 2008r. 1,1%, a w 2009r. spadt do 0,7 %
i wystgpowal prawie wytacznie w gminach wojewoddztwa. Kwoty wymagalnych zobowiazan

miast na prawach powiatu oraz powiatdw wojewddztwa stanowity setne czesci procenta i po
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zaokragleniu udziatow do jednego migjsca po przecinku nie zostaly w ogdle wykazywane

w strukturze zobowiazan.

Podobnie jak w roku ubiegtym, najbardziej obciazone zobowiazaniami wymagalnymi
w wojewodztwie lubelskim byty gminy miejsko-wigjskie (2,1% w tym 1,3% diugu
stanowity zobowiazania z tytutu dostaw towardw i ustug). W tej grupie jednostek najwyzszy
udziat zobowiazan wymagalnych wystapit w Annopolu (20,5% w tym 16,4 % z tytutu
dostaw towardéw i ustug), jednak kwota tych zobowiazan nie byla duza (ogdlna kwota
zadtuzenia Annopola byta najnizsza sposrod wszystkich lubelskich gmin miejsko-wiejskich
i stanowita 2,0 % w relacji do dochodu). Powazniejsze zadtuzenie o charakterze wymagalnym
wykazywaly zobowiazania Poniatowe (16,5%) 1 Tarnogrodu (11,8%), z tym ze
w Poniatowe] powstaly one z tytutu dostaw towaréw i ustug, a w Tarnobrzegu z innych
tytutdbw, by¢ moze powstatych w wyniku niezaptaconych w terminie pochodnych od
wynagrodzen lub innych zobowiazan okreslonych przepisami prawa. W grupie lubelskich
miast najwyzszy udziat zobowiazan wymagalnych wykazywata struktura zadtuzenia
Hrubieszowa (6,7 %). W liczbie gmin wigjskich znalazto si¢ 5 jednostek, w ktorych
zobowigzania wymagalne stanowity 100 % ogolnej kwoty diugu, jednak w Kurowie,
Laziskach, Sernikach i Ulezu kwoty tych zobowiazan nie przekraczaly 1 %, natomiast
w Debowej Ktodzie stanowity 5,3 % dochoddw tej jednostki.

Z przegladu wykonania budzetow jst wojewddztwa lubelskiego wytania si¢ niezbyt
optymistyczny obraz stanu finansdw tych jednostek. Co prawda nie widat powazniejszych
zagrozen dla realizacji podstawowych zadan samorzadowych, trudno jednak pomina¢ fakt, ze
jst wojewddztwa od lat zajmuja ostatnia pozycje w kraju pod wzgledem poziomu dochoddw
i wydatkow budzetowych, a dystans dzielacy je od innych wojewddztw wyraznie si¢
zwieksza. Pozostale wojewddztwa tzw. ,$ciany wschodnigj” dokonaty ogromnego wysitku
opartego na wykorzystaniu $rodkéw unijnych, co umozliwito im poprawe wynikéw
osiaganych przez jst. W tym czasie jednostki wojewddztwa lubelskiego, korzystgjac ze
srodkdw unijnych w zakresie zblizonym do przecigtnego, jedynie uzupetnity spadki
dochodéw wilasnych jakie pojawity sie w zwiazku z pogarszajaca Sie koniunktura
gospodarcza. W efekcie jst wojewddztwa moga bezpowrotnie straci¢ mozliwosci poprawy
swojgj sytuacji finansowej, ktore zapewniata skala srodkéw unijnych dostepnych w ramach
perspektywy finansowej na lata 2007 + 2013.
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Poza straconymi mozliwosciami trzeba podkreslic i inne niepokojace sygnaty
o procesach niekorzystnych dla poziomu rozwoju jst wojewddztwa. Spadek dochoddw
wiasnych w 2009 r. byt zjawiskiem przemijajacym, uzaleznionym od przebiegu koniunktury
i wystapit powszechnie w jst kraju, chociaz przecigtne obnizenie tych dochoddéw w kraju nie
byto tak znaczne jak w jst wojewddztwa lubelskiego (spadek o 3,6 %oprzecietnie w kraju
i05,9% w jst wojewddztwa). Bardziej niepokojacy jest, stale nizszy od krajowego, udziat
inwestycji w wydatkach jednostek lubelskich. Przy nizszym od przecigtnego poziomie
wydatkow decyduje to o braku mozliwosci zlikwidowania zapdznien w rozwoju
infrastruktury, trudniejsze warunki zycia i prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, co

w konsekwencji moze spowodowac¢ ucieczke mtodziezy i wyludnianie sie wojewodztwa.

Przy obowiazujacych nadal ,starych’ barierach zadiuzenia, nie ma sygnatdw
0 zagrozeniach dla sytuacji finansowej jst wojewddztwa. Co prawda wskazniki zadtuzenia we
wszystkich typach jst (poza wojewddztwem samorzadowym) wzrosty w stosunku do 2008 r.,
jednak byty one znacznie nizsze od przecigtnych dla jst kraju i w zadnej jednostce nie zblizyty
si¢ do ustawowej granicy 60 % w relacji do dochodéw. Podkreslenia wymaga réwniez fakt,
ze tylko w nielicznych jednostkach wojewddztwa pojawity sie zobowiazania wymagalne,
swiadczace o trudnosciach finansowych jednostki. Komplikacje finansowe moga jednak
pojawi¢ si¢ wraz z wejsciem w zycie art. 242 obowiazujacej ustawy o finansach publicznych,
zgodnie z ktérymi jst nie beda mogly zaciaga¢ kredytow i pozyczek na sfinansowanie
niedoboru stanowiacego réznice miedzy dochodami i wydatkami biezacymi. Bariera trudna
do pokonania dla wielu jednostek lubelskich moze okazat si¢ réwniez obowiazujaca od
2014 r. reguta okreslajaca granice zadtuzenia (wskaznik sptaty zobowiazan uzalezniony od
mozliwosci wygospodarowania nadwyzki operacyjnej).



VII. Czesé tabelaryczna



Tabela 1 : Procent wykonania dochodéw i wydatkéw budzetowych
w jednostkach samorzadu terytorialnego wojewoédztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp typj.st. Dochody budzetowe ogdtem Dochody wiasne Wydatki budzetowe Wydatki majatkowe
planw zt wykonaniew zt | % wyk. planwzt  |wykonaniew zt| % wyk. planw zt wykonaniew zt | % wyk. planwzt  |wykonaniew zt| % wyk.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14

1 |Razem gminy 3865206316/ 3787300774 97,98 1261645360 1213510124| 96,18/ 4398903121 3992075206/ 90,75/ 1044936686 801595497 76,71
a miasta 775781418 755843403| 97,43| 416240784 397671424 9554 912 711171 847341459 92,84| 239203 925 201205139 84,11
b | miasta-gminy 534 993 372 529801175 99,03 179493332 174091197| 96,99 611 706 481 566 358560| 92,59| 137591737 111878624 81,31
c | gminy 2554431526| 2501656195 97,93 665911244| 641747503 96,37| 2874485469 2578375187 89,70 668141024 483511734 7312
2 |Miastanapr. pow. 1860159421| 1809611433| 97,28/ 968134837 927773073 9583 2142594315/ 2058757668 96,09| 457987399 423870336 92,55
3 |Powiaty 1165541977 1148112797 9850/ 275853000 267997881 97,15 1236287447 1181318066| 9555/ 187184440, 159716116 8533
4 |Wojewddztwo 1022073182 989722260, 96,83 206113505 214726763 104,18 1067 174308 954 263984| 89,42 387271728/ 359778019 92,90

Tabela 2: Procent wykonania dochoddw i wydatkéw budzetowych
w miastach wojewodztwa lubel skiego w 2009 r.
Lp nazwa Dochody budzetowe ogétem Dochody wiasne Wydatki budzetowe Wydatki majatkowe
j.st. planw zt wykonaniew zt | % wyk. planwzt  |wykonaniew zt| % wyk. planw zt wykonaniew zt | % wyk. planwzt  |wykonaniew zt| % wyk.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14

1 |Bitgorg 58 633 589 58875038 100,41 30171717 30501421 101,09 79621 034 77751665 97,65 31578480 31193775 98,78
2 |Deblin 39287 311 36583073 9312 20450 838 17901375 87,53 40684 118 38624164 9494 5 688 857 4897882 86,10
3 |Hrubieszéw 36 739 309 35850543| 97,58 17 991 674 17337711] 96,37 38784 547 37340337 96,28 5046 930 4326561 8573
4 |Krasnystaw 46 360 036 45534 158| 98,22 23690 562 22813193| 96,30 51071738 47880975 93,75 13153014 12453526| 94,68
5 |Krasnik 74 486 065 71837005 96,44 37495 954 35184384| 9384 96 110 581 90710506 94,38 27 347 214 25433948 93,00
6 |Lubartéw 50 111 847 50130549 100,04 25060 508 25344118/ 101,13 61 010 326 54 811410 89,84 16 271 415 12606 261| 77,47
7 |Lukéw 66 523 445 61868860, 93,00 36 599 539 32083795 87,66 72 607 096 67714533 93,26 14 874 875 12768719 8584
8 |Migdzyrzec Podlaski 40 018 641 39215541 97,99 17 144 367 16505490 96,27 43440 775 42708358/ 9831 7209 752 7018790 97,35
9 |Putawy 139 756 966 134582945 96,30 90 494 942 85555220 9454 166 883 566 146 002 335 87,49 53980 415 36499412| 67,62
10 |Radzyn Podlaski 35301574 36232881 102,64 17 205 553 18137331 105,42 36 790 335 35376605 96,16 7589 367 7342104 96,74
11 |Rejowiec Fabryczny 15 146 557 14499966/ 95,73 5410079 4864667 89,92 16 181 497 14302483 88,39 2 883 056 1674640 58,09
12 |Stoczek L.ukowski 7125438 6754247 94,79 2805191 2893526/ 103,15 7658 738 6804708 88385 1340349 1111998 82,96
13 |Swidnik 76 005 156 75004 468 98,68 45500 259 44649869 9813 94 005 156 89711396 9543 25304 782 23409564) 92,51
14 |Terespol 13358 143 14395 771| 107,77 5650 279 5620004| 99,46 15 858 960 14958 040| 94,32 4785742 4731966| 98,88
15 | Tomaszéw L ubelski 44 075 988 43066951 97,71 24 041 149 23156117 96,32 54 028 768 47012 440, 87,01 12 511 817 7031189 56,20
16 |Wiodawa 32851353 31411407 95,62 16 528 173 15123203| 91,50 37973936 35631506 93,83 9 637 860 8704804 90,32




Tabela 3: Procent wykonania dochoddw i wydatkéw budzetowych
w miastach-gminach wojewddztwa [ubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Dochody budzetowe ogétem Dochody wtasne Wydatki budzetowe Wydatki majatkowe
j.st. planw zt wykonaniew zt | % wyk. planwzt  |wykonaniew zt| % wyk. planw zt wykonaniew zt | % wyk. planwzt  |wykonaniew zt| % wyk.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
1 [Annopol 23 696 416 23622211 99,69 4 489 464 4554838 101,46 28411185 23550771 82,89 7591483 3127481 41,20
2 |Betzyce 28983 302 26370757 90,99 9976 553 7643139 76,61 30344 298 26079786| 85,95 6267 170 2528050 40,34
3 |Bychawa 23812434 23832921 100,09 6 800 148 6852102 100,76 24 495 782 23831384 97,29 2528564 2437632 96,40
4 |Frampol 14 798 602 14591 826| 98,60 2627793 2460829 93,65 18 153 857 16869 052| 92,92 4507 513 4120049 91,40
5 |Janéw Lubelski 39821 420 37661281 94,58 13938 224 13850833 99,37 42 846 126 40866 316| 95,38 14 357 696 13012817 90,63
6 |Jozefow 19 722 936 19064 067| 96,66 4592 474 3964953 86,34 19 946 936 19246 700 96,49 2021490 1977551 97,83
7 |Kazimierz Dolny 16 811 753 17020 763| 101,24 7 956 456 8207 752| 103,16 20690 753 17979 472) 86,90 4895 000 3678851 7516
8 |Kock 20263 333 20175123| 99,56 3265425 3418065/ 104,67 22970 435 21872606 95,22 8485324 8115430 95,64
9 |Krasnobréd 17 510 047 17372124| 99,21 4563 295 4444447, 97,40 20019 625 18994 016] 94,88 3691534 3002985 81,35
10 |Leczna 48 581 507 52 685407, 108,45 22 954 262 23964 182| 104,40 65 037 911 56 399587| 86,72 18 478 216 12583717 68,10
11 |Natgczéw 25 906 808 26280699| 101,44 10 680 051 11143723 104,34 30 196 539 27824635 92,15 7598 851 6754732 88,89
12 |Opole Lubelskie 36773218 36225021 98,51 12 213 510 11831066/ 96,87 40 336 409 38269968 94,88 5690 200 4740032] 83,30
13 |Ostréw Lube ski 12 655 633 12498098 98,76 3087 886 2936792 9511 13784 487 13382309| 97,08 2870724 2830272 98,59
14 |Parczew 31953461 32935656, 103,07 12 660 613 12852218 101,51 39 696 447 38093251 95,96 10 426 638 10053650, 96,42
15 |Piaski 22950773 22678887 98,82 7025 087 6921338 98,52 25744 864 25201517 97,89 5642 597 5642202] 99,99
16 |Poniatowa 30836 627 30525263 98,99 10 488 137 10181817 97,08 36 236 708 34815917 96,08 9 000 258 8267246 91,86
17 |Ryki 44 288 503 43411008, 98,02 16 714 209 15975046| 95,58 47 263 978 45607081 96,49 5409 697 4530881 83,75
18 |Szczebrzeszyn 24 175 268 24 630651| 101,88 8176 748 8686 799| 106,24 27 281 350 25327842 92,84 4790 928 4084067, 8525
19 |Tarnogréd 18910 619 18482027 97,73 5536 861 5122972] 92,52 22075175 20463470 92,70 6 269 256 5347314 8529
20 |Tyszowce 14770 298 13487210 91,31 4197 489 2965551 70,65 16 270 137 13928363 85,61 3548204 1928944 54,36
21 |Zwierzyniec 17 770 415 16250177 91,45 7548 647 6112735 80,98 19903 479 17754515 89,20 3520394 3114721 8848




Tabela 4. Procent wykonania dochoddw i wydatkéw budzetowych
w gminach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Dochody budzetowe ogétem Dochody wiasne Wydatki budzetowe Wydatki majatkowe
j.st. planw zt wykonaniew zt | % wyk. planwzt  |wykonaniew zt| % wyk. planw zt wykonaniew zt | % wyk. planwzt  |wykonaniew zt| % wyk.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
1 |Abraméw 10564 317 10567 327| 100,03 2077180 2080952 100,18 10 889 049 10162948 93,33 2133717 1983189 92,95
2 |Adaméw 11 210 207 10476 242| 93,45 2732469 2012103 73,64 11 168 907 9957099 89,15 1886518 1541538 81,71
3 |Adamoéw 15675 318 14474 444 92,34 2480175 2113718 8522 17 893 809 16 018160| 89,52 4346 054 2885189 66,39
4 | Aleksandrow 9355353 9284549 99,24 1334316 1294159 96,99 9 686 387 9099203 93,94 2422174 2180688 90,03
5 |Barandw 10953 019 10951 263| 99,98 3190 764 3235152 101,39 12 226 339 11102 076] 90,80 1349 090 790206 58,57
6 |Batorz 9131883 8935431 97,85 1954787 1803870 92,28 9828043 9517386 96,84 1892 589 1837650, 97,10
7 |Betzec 7 806 535 7422289 95,08 2240373 1863036/ 83,16 12248 214 10107681 82,52 5066 841 3204622 63,25
8 |BiataPodlaska 31186 986 31077969, 99,65 8116 420 8127870 100,14 34798 313 32376937 93,04 8321748 7187311 86,37
9 |Bialopole 7676 533 7633633 99,44 1882373 1884019/ 100,09 8265 370 7694628 93,09 983 088 896 740, 91,22
10 |Bitgorg 36223491 35568938 98,19 7025298 6673368 94,99 41 996 503 39096 151 93,09 16 623 076 14575032 87,68
11 |Biszcza 9 257 205 9051623 97,78 2351 556 2181437 92,77 9577 205 9351291 97,64 1498173 1428737 9537
12 |Borki 14704 742 14605792 99,33 2327524 2276376/ 97,80 14771 092 14 471286| 97,97 2238984 2201773 98,34
13 |Borzechéw 8693 525 8653202 99,54 1206 026 1162821 96,42 8903 726 8825498 99,12 573178 573062 99,98
14 |Chetm 30296 217 30003928 99,04 9 661 389 9375688 97,04 32 194 056 31334774 97,33 7422717 7001359 94,32
15 |Chodel 15935 049 15834 352| 99,37 2794557 2756324 98,63 16 970 861 15683849 92,42 2098912 1500206/ 71,48
16 |Chrzanéw 7776 521 7238488 93,08 1510 905 1050714 69,54 8151821 7605862 93,30 1524 922 1414 446 92,76
17 |Cycow 16 190 068 17 685380 109,24 3585 286 5101893 142,30 20 166 866 18485264| 91,66 2819362 2139854 75,90
18 |Czemierniki 12 044 000 12123371 100,66 2157 226 2244231 104,03 12 556 551 12384461 98,63 2289874 2288353 99,93
19 |Dg¢bowa Kloda 10255178 9970634 97,23 2559973 2347202 91,69 12318178 9669318 78,50 3057 942 930037| 30,41
20 |Dothobyczéw 16 959 498 13793390 81,33 4427 482 3605833 81,44 18 953 498 16239 016| 85,68 5725 149 4582671 80,04
21 |Dorohusk 17 471 527 16164072 92,52 5905 146 4712037 79,80 19 781 527 16714027 84,49 3434570 2194778 63,90
22 |Drelow 14 290 000 13899763| 97,27 2631982 2290710, 87,03 14 296 942 13635902 95,38 1477 756 1016370 68,78
23 |Dubienka 6 181 531 5904087 9551 1683 255 1636665 97,23 6 802 148 6236610, 91,69 1275235 1096591 85,99
24 |Dzierzkowice 11 517 426 11207791 97,31 3153 466 2852647 90,46 11 607 426 10784777 92,91 1943720 1343967 69,14
25 |Dzwola 15198 197 14522 855| 95,56 2 477 400 1822468 73,56 16 524 149 15337 333] 92,82 3381641 2619683 77,47
26 |Fajstawice 10330039 10416 207| 100,83 2518801 2615480 103,84 13084 151 10857283 82,98 3080 110 1152930, 37,43
27 |Firlg 15380 857 14994 736| 97,49 3706314 3640045 98,21 16 478 057 15067 453 91,44 2880 350 2236082 77,63
28 |Garbow 19532819 19412630 99,38 5297 564 5198448 98,13 19 151 189 18879341 98,58 2789782 272949 97,84
29 |Glusk 17 816 605 17278 206| 96,98 7 882 950 7563275 9594 20114337 19601069 97,45 6 135293 5856 645/ 95,46
30 |Godzisz6w 15592 109 15347975 98,43 2275277 2099771 92,29 19 730 407 16244119| 82,33 5391010 2980252 5528
31 |Gorg 9810 528 9651134 98,38 1531174 1436202 93,80 11 167 864 9239940, 82,74 2 092 866 1046258/ 49,99
32 |Gorzkow 7769 909 7619096 98,06 2188328 2048519 93,61 9924 909 8273547 83,36 2946 084 1733051 58,83
33 |Goscieradow 16 891 439 16714 274| 98,95 2766 688 2665703 96,35 21372 488 16439 207| 76,92 5 405 465 832240, 15,40
34 |Grabowiec 9769 926 9824785 100,56 1940 143 2045990/ 105,46 12 407 926 9651461 77,78 3196 212 987279 30,89
35 [Hanna 9129 652 8957975 98,12 2035080 1913334| 94,02 10 733 581 9937559 92,58 2499433 2402088 96,11




Tabela4 (cd.): Procent wykonania dochodow i wydatkow budzetowych
w gminach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Dochody budzetowe ogétem Dochody wiasne Wydatki budzetowe Wydatki majatkowe
j.st. planw zt wykonaniew zt | % wyk. planwzt  |wykonaniew zt| % wyk. planw zt wykonaniew zt | % wyk. planwzt  |wykonaniew zt| % wyk.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14

36 |Hansk 10223675 10346 901| 101,21 1717319 1868173 108,78 12 382 259 10815624| 87,35 2574212 1609274 62,52
37 |Horodto 14 048 098 13890895/ 98,88 3947582 4110769 104,13 14 875 378 13107 353] 88,11 2 556 864 1134383 44,37
38 [Hrubieszow 24 933 006 24790399| 99,43 6 676 390 6652869 99,65 28 442 759 24601110 86,49 5357211 3123723 5831
39 |lzbica 19 409 263 18 067 445| 93,09 5302 337 3981417 75,09 21888121 19208 907| 87,76 6 307 435 3987279 63,22
40 |Jabtonna 16 326 561 16 365840 100,24 3899 018 3968389 101,78 18 296 363 16811377 91,88 2923137 2298803 78,64
41 |Jabton 10 106 715 10070037| 99,64 1903 100 1894594 99,55 11 157 037 11044837 98,99 2071034 2067408 99,82
42 |Janowiec 8739116 8770527, 100,36 2093 456 2179493 104,11 9831916 8693194 88,42 1308 500 780244| 59,63
43 |Jan6w Podlaski 17 750 676 17693949| 99,68 4906 583 4486694 91,44 22795517 16557 204| 72,63 11 423 766 6652992 58,24
44 |Jarczéw 8548 312 8321058 97,34 2217 605 1994938 89,96 9068 312 8577818 94,59 1010 300 908 467| 89,92
45 |Jastkow 27 673347 27230099| 98,40 13964 528 13530230 96,89 33956 098 27642733 8141 12 143 445 7482719 61,62
46 |Jeziorzany 8341879 7728863 92,65 2273432 1780265 78,31 11 365 637 9199070 80,94 4214 850 2765902 65,62
47 |Jozeféw nad Wista 16 257 368 16 150595| 99,34 2622820 2579095 98,33 17 447 850 14885831 85,32 2984 836 1018419 34,12
48 |Kamien 10 147 980 9893575 97,49 2788326 2566816/ 92,06 10898 132 9865644 90,53 1433902 1232617 85,96
49 (Kamionka 14 738 366 14607561 99,11 3149 622 3067083 97,38 16 034 970 15903152 99,18 2415929 2410026 99,76
50 |Karczmiska 13 426 126 13222 644| 98,48 2549834 2431352 9535 14 495 230 13173282 90,88 2 045 950 1546454 75,59
51 |KakolewnicaWschodnia 21543 759 21700977| 100,73 3855 107 4149032 107,62 21611419 20364 109| 94,23 3771679 3458014 91,68
52 |Ktoczew 17 552 127 17285197| 98,48 3239793 3139276 96,90 19 834 821 17693322 89,20 5059 300 3977634 78,62
53 |Koden 11114777 10096 697| 90,84 3426 890 2361412 68,91 15014 777 12990518 86,52 5677713 4122744 72,61
54 |Komaréwka Podlaska 11 631 069 11544720 99,26 2154782 2082842 96,66 11 979 958 11541744 96,34 859 089 689 755/ 80,29
55 |Komaréw-Osada 13 630 360 13023111 95554 3125348 2535373 81,12 13385907 12374064 92,44 2505 926 2159975 86,19
56 |Konopnica 23 422 569 20796 790| 88,79 12 826 338 12330073 96,13 29 060 930 22711595 78,15 8883 837 5018776 56,49
57 |Konstantynéw 11 094 480 10992 926| 99,08 2616 371 2572012 98,30 11 133594 10217782 91,77 1400 609 1140078 81,40
58 |Konskowola 19 829 002 20221181 101,98 7388533 7777535 105,26 23305 705 20445 416| 87,73 3987 808 2459397) 61,67
59 |Krasnystaw 20 154 965 20013970 99,30 9112524 8989059 98,65 22425182 21956200 97,91 4088 407 3843914 94,02
60 |Krasniczyn 9828 025 9686263 98,56 2624216 2550412 97,19 10 693 025 9728806/ 90,98 2722800 2232026/ 81,98
61 |Krasnik 15 160 095 14796 813| 97,60 5040 782 4701490, 93,27 16 295 095 13894017 85,27 3745044 1826938 48,78
62 |Krynice 8535012 8337981 97,69 1824304 1667152 91,39 9390 464 8768703 93,38 1977 360 1803235 91,19
63 |Krzczonéw 10408 371 10284 962| 98,81 2592 087 2567798 99,06 10 183 459 9915791 97,37 1142 809 1092534 95,60
64 |Krzywda 26 280 166 25865163| 98,42 4353733 4112537, 94,46 29397 222 27365125 93,09 6142 164 5396585 87,86
65 |Ksigzpol 16 443 418 15921 298| 96,82 4253738 3732001 87,73 18 259 333 15810729| 86,59 4670255 3303453 70,73
66 |Kurow 17 308 061 16900071 97,64 5123228 4808449 93,86 18 112 661 17031079] 94,03 3872278 3257976 84,14
67 |LesnaPodlaska 11 164 643 10736368 96,16 2167 263 2211469 102,04 13492 643 11715030; 86,83 3885577 2351680 60,52
68 |Lesniowice 10299 432 9392464 91,19 2394 896 2053936/ 85,76 10890 517 9518322 87,40 2474100 1642198 66,38
69 |Lubartow 23225473 23073379| 99,35 7954 348 7947226/ 99,91 26 893670 23814301 88,55 5326 608 3644789 68,43
70 |LubyczaKrdlewska 19038678 18339962| 96,33 6 261 564 5652925/ 90,28 23564 555 22025672 9347 8717 487 7526860 86,34




Tabela4 (cd.): Procent wykonania dochodow i wydatkow budzetowych
w gminach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Dochody budzetowe ogétem Dochody wiasne Wydatki budzetowe Wydatki majatkowe
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71 |Ludwin 13289 169 12988841 97,74 6 170 444 5882946| 9534 14 425 817 13737562| 95,23 1032790 931084 90,15
72 |Labunie 14716 322 15033382| 102,15 2 815 456 3174407 112,75 18 560 981 16253800 87,57 5 495 969 3446993 62,72
73 |Laszczéw 31981816 31407680, 98,20 10 231 564 9694935 94,76 45 863 048 37422667, 81,60 14 472 878 7662930, 52,95
74 |Laziska 11 500 568 11497 444| 99,97 2518 606 2542 064) 100,93 12126 971 11591634 95,59 1746 879 1730947, 99,09
75 |Lomazy 14 739 404 14296 680| 97,00 2995979 2905260, 96,97 17 753 404 15912 609| 89,63 5363 255 4067 157 75,83
76 |Lopiennik Gorny 9151 388 9098420 99,42 2301281 2275174 98,87 10 545 328 8597931 81,53 1920 348 316219, 16,47
77 |Lukowa 10 186 229 10106 773| 99,22 2981544 2941015 98,64 11243317 10079151| 89,65 3162 336 2459304 77,77
78 |Lukow 40 800 233 40577544 99,45 8334786 8432496| 101,17 42 534 559 40358179| 94,88 7 130540 6099396 8554
79 |Markuszéw 6 760 335 6691869 98,99 1970 358 1911538 97,01 9737177 6597 278/ 67,75 4125 160 1122623 27,21
80 [Melgiew 20 715 300 19427571 93,78 9074 411 8005838 88,22 25540 954 21263711 83,25 8417 556 5205038 61,84
81 (Miaczyn 14 563 664 14130285 97,02 3039 169 2673420 87,97 14 271 264 13333877 9343 329 956 322158 97,64
82 [Michéw 15503 542 15152 638| 97,74 3180172 3133384 98,53 17 664 566 16 530403| 93,58 3175297 3078311 96,95
83 |Migdzyrzec Podlaski 27529 018 25526132| 92,72 6 256 963 4446297) 71,06 35058 747 26198568 74,73 12 497 091 5349379 42,80
84 (Milandw 12 538 202 9652874 76,99 2100 865 1900284 90,45 13353003 9400448, 70,40 3888 787 563052| 14,48
85 [Milegjow 22217 576 22156926| 99,73 6 593 598 6817112 103,39 28 044 318 25258436| 90,07 4931 893 4324283 87,68
86 |Mircze 18 622 924 18405737| 98,83 4878 701 4784137, 98,06 20789776 18800 776] 90,43 4693712 3855946| 82,15
87 (Modliborzyce 19217 034 18479723| 96,16 3814410 3200204 83,90 21638121 18048981 8341 7075913 4639364 6557
88 [NiedrzwicaDuza 25838 401 25636 963| 99,22 6 529 889 6333467 96,99 26 380 462 25619826| 97,12 3840193 3721855 96,92
89 [Niedzwiada 14 545 164 14421 663| 99,15 1790 195 1750491 97,78 14 528 544 13791477 94,93 1004173 878636| 87,50
90 |Nielisz 13773177 13425731 97,48 3086 223 2780663 90,10 14308 177 13586411 94,96 1890 650 1711309 90,51
91 |Niemce 37 765 659 36727509, 97,25 17 656 131 16883808 95,63 43 454 831 39561277 91,04 14 737 312 12348854| 83,79
92 |Nowodwor 11249414 11172996| 99,32 1625 300 1565055 96,29 12 744 250 11134860 87,37 3169 381 2201919 69,47
93 |Obsza 11 364 631 10872533| 95,67 2138677 1779779 8322 11 324 631 9747495 86,07 2192 249 950397 43,35
94 | Ostréwek 10 219 549 10043 748| 98,28 1642 295 1514087 92,19 10490 159 9219077, 87,88 1378170 906 684| 65,79
95 |Piszczac 20057 122 19610188 97,77 3258 865 2944663 90,36 21 360 589 20879496 97,75 4186 500 4118021 98,36
96 |Podedworze 13942 335 13883179| 99,58 1240133 1190102 9597 14 590 335 14399139 98,69 10 208 502 10185592 99,78
97 |Potok Gorny 13948 198 13899 957| 99,65 1 865 506 1832545 98,23 13 900 555 13334615 95,93 2447 525 2080288 85,00
98 |Potok Wielki 13169 633 12689 234| 96,35 2492 241 2255964| 90,52 15 577 966 14158405 90,89 4796 409 4330147) 90,28
99 |Puchaczéw 21193014 23536361 111,06 11983451 14674 464 122,46 30200 821 22953999| 76,00 10 155 566 4243621 41,79
100 |Putawy 23609 938 23548 703| 99,74 9298 463 9275110 99,75 26 981 164 20816463 77,15 5259 370 1482881 28,20
101 |Rachanie 12702 428 12418748| 97,77 4067 164 3849944 94,66 13172 205 12654403 96,07 2283863 2084147 91,26
102 |Radecznica 13179171 13063874| 99,13 3043 460 2977061 97,82 18 576 012 15041599 80,97 6 980 360 4262286 61,06
103 |Radzyn Podlaski 19 557 536 19 630 847| 100,37 5159 789 5241074| 101,58 22098 393 20050 749] 90,73 7134919 5839135 81,84
104 |Rejowiec 16 369 468 15876 168| 96,99 5318 164 5259177) 98,89 16 035 160 15138050 94,41 1234431 854 266| 69,20
105 |Rejowiec Fabryczny 13 131 267 11141970| 84,85 3415377 2870774 84,05 14 675 139 11070543 7544 4892 300 1797339 36,74




Tabela4 (cd.): Procent wykonania dochodow i wydatkow budzetowych
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14

106 |Rokitno 7918 639 7684152 97,04 1746 835 1544653 88,43 8 766 266 7947191 90,66 1469 945 908 711| 61,82
107 |Rossosz 6 588 066 6478051 98,33 1401 263 1321290 94,29 8263 766 7227555 87,46 2543202 1731963 68,10
108 |Ruda-Huta 12016 123 11739118 97,69 1947 987 1825896 93,73 12 848 558 12041344 93,72 1471 250 1376681 93,57
109 |Rudnik 8258933 8209073 99,40 2067 250 2019674 97,70 8999 594 8598044 9554 1578444 1393047 88,25
110 |Rybczewice 8707 823 8287902 9518 2320 465 2044956 88,13 8659 263 8135303 93,95 648 100 618 786| 95,48
111 [Sawin 18 195 633 17977 627| 98,80 6 465 865 6306634 97,54 22 493 225 20263132 90,09 8959 697 7487122 83,56
112 |Serniki 10979 420 10989 333| 100,09 2108 398 2123359 100,71 13382 288 10658936| 79,65 3533685 1474084) 41,72
113 |Serokomla 11 450 603 11351001 99,13 2022984 1958615 96,82 12 307 998 11879278 96,52 3804 900 3751997 98,61
114 |Siedliszcze 16 785 648 16585672 98,81 3674738 3489779 94,97 18 641 055 17629538 94,57 2679 760 2252830, 84,07
115 |Siemien 12 000 232 12109 402| 100,91 1773527 1902429 107,27 14 766 668 11299688 76,52 4304 391 1525210, 3543
116 |Siennica Rézana 10 633 700 10432107 98,10 3221504 3048257| 94,62 11571577 10137059 87,60 2860 039 2005556/ 70,12
117 |Sitno 15222 101 15061 276| 98,94 3636434 3523680, 96,90 15 498 836 15345866/ 99,01 1990 623 1970473] 98,99
118 |Skierbieszow 13 949 406 13760693 98,65 4505 741 4356925 96,70 16 075 034 15768061 98,09 5403 342 5327223 98,59
119 |Stawatycze 9108 570 6524075 71,63 1678282 1255738 74,82 9412 570 6293383 66,86 3197633 457686 14,31
120 |Sosnowica 7562 942 7423871 98,16 2293576 2298099 100,20 8 868 002 7501444) 84,59 1149 692 308210, 26,81
121 |Sosnéwka 6 605 735 6588247 99,74 1507 250 1493126/ 99,06 6 605 735 6523508 98,76 928 946 853942 91,93
122 |Spiczyn 11 889 808 11948 383| 100,49 3128281 3242783 103,66 12 377 105 11629171 93,96 1901 551 1500711 78,92
123 |Stanin 25989 155 25556 657| 98,34 4976 380 4663958 93,72 27 208 932 26069 964| 9581 5673317 5406 672 95,30
124 |Stary Brus 6 220 851 6171821 99,21 925 494 923652| 99,80 8605 851 6243112 72,54 2469 000 417 101| 16,89
125 |Stary Zamo$é¢ 12 172 584 12049280 98,99 2339 246 2238102 95,68 13537 644 11800725/ 87,17 2056 740 584810, 28,43
126 |Stezyca 12133771 11894 447| 98,03 4616 035 4426593 95,90 13586 571 13297879 97,88 1630816 1603604 98,33
127 | Stoczek L.ukowski 22021 383 21004 365 95,38 3883079 3658672 94,22 25798 638 23277089 90,23 8306 504 6988033 84,13
128 |Strzyzewice 14718 229 14749 226| 100,21 4358 338 4400870, 100,98 15177 026 14736038 97,09 2392038 2372380 99,18
129 | Sutow 12230935 12039482 98,43 2316 067 2132067 92,06 13314919 12327977 92,59 3305231 3263513 98,74
130 [Susiec 17 547 762 17356 703| 98,91 2918422 2700929 92,55 18 244 938 17075418 93,59 2689 750 2137244) 79,46
131 |Szastarka 14 170 501 13999 039| 98,79 2201420 2088799 94,88 17 271790 14933198 86,46 3142098 1103569 3512
132 |Tarnawatka 10 450 457 10260160| 98,18 2473608 2338814 94,55 11 455 805 10688360 93,30 2048192 1935562 94,50
133 |Telatyn 10 007 926 9848887 9841 3016 867 2880523 9548 10542 944 9531270, 90,40 1027 387 876 033| 85,27
134 |Terespol 23300 304 24 585307| 105,51 11 580 647 13814577 119,29 29253148 23236923 79,43 13 641 465 10059208 73,74
135 | Tereszpol 9 092 606 8953646, 98,47 1747 935 1679356/ 96,08 10 024 525 9572909 9549 1552 340 1491605 96,09
136 | Tomaszow L ubelski 21 868 692 21361115 97,68 5350432 4859522 90,82 26 443 310 25434927) 96,19 6251 130 5705611 91,27
137 |Trawniki 19 558 906 19442 153| 99,40 4712505 4643346 98,53 17 444 506 16490692| 94,53 1437 250 1178542 82,00
138 |Trzebiesz6w 19 575 883 19270098 98,44 4614 467 4562780, 98,88 19918 850 19044 532| 95,61 3224 940 2861646/ 88,73
139 |Trzeszczany 9594 027 9201061 95,90 2482138 2180980, 87,87 10 684 047 9954438 93,17 1263 800 1243753 9841
140 | Trzydnik Duzy 13872874 14068 770| 101,41 3164 392 3366980 106,40 17 864 152 14900536| 8341 5395 529 2923826 54,19
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Lp nazwa Dochody budzetowe ogétem Dochody wiasne Wydatki budzetowe Wydatki majatkowe
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141 {Tuczna 8996 238 8403337, 9341 1267 078 1214630, 95,86 9 646 903 8047451 83,42 1597 246 412 063| 25,80
142 |Turobin 14754 832 14710042 99,70 3124 880 3157072| 101,03 16 964 929 13566 709| 79,97 3541413 997 125 28,16
143 |Uchanie 11421777 11155637 97,67 2955179 2736090 92,59 11 878 352 11519575 96,98 1633875 1632095 99,89
144 |Ulan-Mgjorat 14 994 679 15224 969| 101,54 2507913 2768896 110,41 15965 679 15368320 96,26 3224900 3095287 95,98
145 |Ulhéwek 12580934 12196 432| 96,94 3354851 3060238 91,22 12 885 522 11892759 92,30 1818 600 985421 54,19
146 |Utgz 9 316 404 9137083 98,08 1731008 1608291 92,91 11 650 024 9083916| 77,97 3325810 1476557 44,40
147 {Urszulin 14 192 259 12061685 84,99 3671218 2939653 80,07 16 104 714 12220373 75,88 5514 040 2489039 4514
148 {Urzedow 19 290 410 19150312 99,27 3485231 3354766/ 96,26 21 873620 20028202 91,56 5222329 3967392 7597
149 |Usciméw 8548729 8341707, 97,58 2 638550 2451880 92,93 9150 614 8913410, 97,41 1947 694 1939798 99,59
150 |Wawolnica 11192974 10330208| 92,29 3588 301 2799871 78,03 12 667 324 10680761 84,32 1963 500 901365 4591
151 |Werbkowice 22 086 066 21982704| 99,53 7310179 7208575 98,61 24 384 689 21084 319| 86,47 3908 720 2185793 5592
152 |Wierzbica 15 384 600 15124711 98,31 4075 109 4015387 98,53 15491 176 14874709| 96,02 2304 376 2059428/ 89,37
153 |Wilkotaz 13 615 429 13502 734| 99,17 4842080 4789941 98,92 15498 511 14037 419] 90,57 5575039 5133006 92,07
154 |Wilkéw 11 209 594 11112400 99,13 2492 687 2403249 9641 11 326 294 10969 439| 96,85 1066 200 923121 86,58
155 |Wisznice 15610 834 14390786| 92,18 3801072 3864539 101,67 18 594 464 17253800 92,79 7147 383 6231700, 87,19
156 |Wiodawa 15 178 505 15096 443| 99,46 5164 578 5177882 100,26 16 902 513 16019578 94,78 2452832 2404083 98,01
157 |Wohyn 16 696 294 16629 342| 99,60 3407 946 3375016/ 99,03 18233973 15878971 87,08 3681 850 2881092 78,25
158 |Wojciechow 12934 715 12728488 98,41 2 829 686 2697340, 9532 14 325752 12716 009| 88,76 1880 260 1729993 92,01
159 |Wojcieszkow 16 704 865 17034 712| 101,97 2033240 2145581 105,53 20 409 380 18530945/ 90,80 4850 287 4547643 93,76
160 |Wojstawice 11 365 532 11137115| 97,99 2134357 1990224) 93,25 12 703 054 11873313] 93,47 3701563 3531006 95,39
161 |Wola Mystowska 11 503 461 11409537 99,18 2121531 2084772 98,27 12 401 076 10916 078| 88,03 1994 262 1653135 82,89
162 |Wola Uhruska 10 342 491 10124771 97,89 2622484 2451232 9347 11 029 028 10383607| 94,15 1598 258 1497994 93,73
163 |Wdlka 25272 005 25186 627| 99,66 13121943 13067217 99,58 27 865514 27210709| 97,65 8940003 8707718 97,40
164 |Wyryki 7055297 7052308 99,96 1535270 1667 340/ 108,60 6 726 559 6343294 94,30 146 889 146 152| 99,50
165 |Wysokie 12054173 11839883 98,22 2980795 2774282 93,07 12 517 856 12012 245 95,96 2324903 2115624 91,00
166 |Zakrzew 6 703 695 6755195/ 100,77 1196 884 1249520, 104,40 6907 519 6532744 94,57 870 263 856 400, 9841
167 |Zakrzoéwek 14 819 103 14723109| 99,35 2808439 2732932 97,31 15 356 603 14569533 94,87 1480 200 1246627 84,22
168 |Zaesie 12292 028 12500117 101,69 4259 261 4493742| 105,51 14 058 586 12446 734| 88,53 4014 395 3114207 77,58
169 |Zamos¢ 42777 079 42377 148) 99,07 15 139 565 14758837 97,49 51575920 50061458 97,06 15197 297 14 443 706| 95,04
170 | Zmudz 8326 019 8401 144, 100,90 1992 825 2087 776) 104,76 8993 967 8674661 96,45 1297 805 1289486 99,36
171 | Z6tkiewka 13 457 241 13091691 97,28 3512921 3200763 91,11 14 382 078 13874313| 96,47 3894 339 3853006 98,94
172 | Zyrzyn 14 791 029 14122 216| 95,48 4199 257 3638571 86,65 15 944 996 14699473 92,19 2953677 2458519 8324




Tabela 5: Procent wykonania dochoddw i wydatkéw budzetowych
w miastach na prawach powiatu wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Dochody budzetowe ogétem Dochody wtasne Wydatki budzetowe Wydatki majatkowe
j.st. planw zt wykonaniew zt | % wyk. planwzt  |wykonaniew zt| % wyk. planw zt wykonaniew zt | % wyk. planwzt  |wykonaniew zt| % wyk.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
1 |BiataPodlaska 183 134 402 179469691 98,00 79 210 591 75841201 95,75 210 029 164 203952773 97,11 41 482 800 40880593 9855
2 |Chetm 208 750 135 200779 627| 96,18 87 750 685 80811347 92,09 225349 078 219819902 97,55 18578 794 18547378 99,83
3 |Lublin 1202504052 1173612660 97,60] 702590040 684383889 97,41 1419638821 1361866755 9593 328167386 304449747 92,77
4 |Zamos¢ 265 770 832 255749 455| 96,23 98 583 521 86 736636 87,98 287 577 252 273118238 94,97 69 758 419 59992618/ 86,00
Tabela 6: Procent wykonania dochoddw i wydatkéw budzetowych
w powiatach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.
Lp nazwa Dochody budzetowe ogétem Dochody wiasne Wydatki budzetowe Wydatki majatkowe
j.st. planw zt wykonaniew zt | % wyk. planwzt  |wykonaniew zt| % wyk. planw zt wykonaniew zt | % wyk. planwzt  |wykonaniew zt| % wyk.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
1 |bidski 83 350 782 80685962 96,80 20 457 574 19896 666/ 97,26 87098 108 83532739 95091 23164 470 20461617 88,33
2 |bitgorajski 86 891 890 80024 957| 92,10 21397 737 16 690902| 78,00 91 568 759 80674474 88,10 18 962 837 11595601 61,15
3 |chetmski 48 917 960 48619725 99,39 12 220 554 12037079 98,50 54 977 043 53598077 97,49 11916 231 10845341 91,01
4 |hrubieszowski 50715 191 49700576/ 98,00 7 363996 7010700] 95,20 52 355 191 50196031 95,88 10 967 962 9313290 84,91
5 |janowski 33892 768 34148 127| 100,75 8910 285 8994070/ 100,94 41137 477 37066381 90,10 9949 156 6609201 66,43
6 |krasnostawski 59 691 499 59144328 99,08 14 207 948 13966988 98,30 59 524 002 59067 086| 99,23 2057 990 1987479 96,57
7 |krasnicki 74289 117 72267254 97,28 17 395 423 16528641 95,02 79 087 790 72906 625| 92,18 6181 277 3615172 58,49
8 |lubartowski 61 165 641 60531267 98,96 14 807 220 14293712 96,53 61 892 965 59730129 96,51 6 877 069 6666 868 96,94
9 |lubelski 90 057 567 89232917 99,08 24034 640 24002451 99,87 93 457 849 91101 036| 97,48 14 615 463 13598185 93,04
10 |teczynski 40 369 493 37349859, 92,52 11 657 525 10697601 91,77 41957 678 38711846| 92,26 5 646 897 3835172 67,92
11 |tukowski 81104 215 81180510, 100,09 14 799 024 15 346 440/ 103,70 87138034 83556260, 95,89 11 408 839 9872387| 86,53
12 |opolski 40 463 242 40142772) 99,21 8749812 8602751 98,32 41 867 556 39904471 9531 4 658 569 4401190 9448
13 |parczewski 29 607 592 29372955| 99,21 7531790 7340109| 97,46 31352 637 29744871 94,87 6449 109 5986564 92,83
14 | putawski 91 654 075 92705944 101,15 21 144 995 22308 603| 105,50 96 451 758 94034888 97,49 9231958 9149558 99,11
15 |radzynski 36 865 425 36062329, 97,82 7621 491 6861795 90,03 37330473 35273468 94,49 1275 445 963297| 75,53
16 |rycki 46 230 080 45742731 98,95 12 097 267 11658332 96,37 48 653 313 47493 457| 97,62 3506 662 2851224 81,31
17 |$widnicki 55373 146 54903921 99,15 16 773221 16658 169| 99,31 59 702 183 58182952 97,46 11 716 204 11553092 98,61
18 |tomaszowski 66 724 013 67 733956| 101,51 13 055 591 12983166/ 99,45 76 015 167 74425380 97,91 12 261 750 11330948 9241
19 |wiodawski 41 930 000 42081586/ 100,36 8978211 9201870 102,49 44009 729 42895281 97,47 5880 966 5144237 87,47
20 |zamojski 46 248 279 46 481 122| 100,50 12 648 696 12917836/ 102,13 50 709 734 49222 614| 97,07 10 455 586 9935693 95,03




Tabela 7: Dochody budzetowe ogétem i dochody wiasne w przeliczeniu na 1 mieszkanca
oraz ich dynamika w jednostkach samorzadu terytorialnego woj. lubelskiego w latach 2007-2009 r.

Lp typj.st. Liczba Dochody budzetowe ogétem Dochody wiasne Dynamikaw %
mieszkancow na 1l mieszkancaw zt na 1 mieszkancaw zt dochody ogétem dochody wiasne
2007 2008 2009 2007 2008 2009 2007 2008 2009 2008/07 | 2009/08 | 2009/07 | 2008/07 | 2009/08 | 2009/07

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17

1 |Razem gminy 1622467| 1619358 1617406 2034,47| 221845 234159 754,58 809,76/ 750,28/ 109,04 10555/ 11510/ 107,31 92,66 99,43
a | miasta 341 245 340 405 340036| 2050,77| 2227,92| 2222,83] 1194,33] 1322,23] 116950 108,64 99,77/ 108,39 110,71 88,45 97,92
b | miasta-gminy 236 598 235755 235458 1993,20| 2170,32| 2250,09 767,77| 836,28/ 739,37/ 108,89 103,68 112,89 108,92 88,41 96,30
c gminy 1044624 1043198 1041912 203849 2226,23] 2401,02 607,94 636,54 615,93 109,21 107,85 117,78 104,70 96,76 101,32
2 |Miastanapr. pow. 543 746 542 474 542 394 2896,62| 3178,77| 3336,34) 1614,24| 1760,42] 171052 109,74 104,96 115,18 109,06 97,17 105,96
3 |Powiaty 1622467 1619358 1617406/ 607,35 667,14 709,85 177,79 174,45 165,70, 109,84 106,40, 116,88 98,12 94,98 93,20
4 |Wojewddztwo 2166213| 2161832 2159800/ 259,17 298,16 458,25/ 120,56 110,93 99,42 115,04 153,69 176,81 92,01 89,62 82,46

Tabela 8: Dochody budzetowe ogétem i dochody wiasne w przeliczeniu na 1 mieszkanca
oraz ich dynamikaw miastach woj. lubelskiego w latach 2007-2009 r.
Lp nazwa Liczba Dochody budzetowe ogotem Dochody wtasne Dynamikaw %
mieszkancow na 1l mieszkancaw zt na 1 mieszkancaw zt dochody ogétem dochody witasne
j.st. 2007 2008 2009 2007 2008 2009 2007 2008 2009 2008/07 | 2009/08 | 2009/07 | 2008/07 | 2009/08 | 2009/07

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17

1 |Bitgorg 27 267 27349 27341 1932,31] 192518 2153,36| 1227,12| 1159,28 111559 99,63 111,85 111,44 94,47 96,23 90,91
2 |Deblin 17774 17 665 17642| 214749 201354| 2073,64] 1237,40] 112313 1014,70 93,76 102,98 96,56 90,77 90,35 82,00
3 |Hrubieszéw 18479 18 378 18350/ 1828,19] 194159 1953,71] 930,86 100582 944,83 106,20, 100,62 106,87 108,05 93,94/ 101,50
4 |Krasnystaw 19 285 19319 19308 217555 3076,89 235831 1342,30| 2166,62] 118154 141,43 76,65/ 108,40 161,41 54,53 88,02
5 |Krasnik 35731 35642 35573| 194575 1963,77) 2019,42| 1123,85| 1089,98] 989,08 100,93 102,83 103,79 96,99 90,74 88,01
6 |Lubartow 22803 22 655 22632| 2084,61) 2031,66| 221503 124542 117225/ 1119,84 97,46 109,03 106,26 94,12 95,53 89,92
7 |Lukéw 30497 30435 30465 1857,77| 189454 2030,82| 972,41| 100593 1053,14| 101,98/ 107,19 109,31 103,45/ 104,69 108,30
8 |Miegdzyrzec Podlaski 17104 17 032 17028 1967,64| 213292 2303,00f 911,87 93558 969,31 10840 107,97, 117,04| 102,60, 103,61 106,30
9 |Putawy 49 386 49 092 49066| 2507,90| 276316 274290, 1720,65/ 1910,35 174368 110,18 99,27 109,37 111,03 91,28/ 101,34
10 |Radzyn Podlaski 16 058 16 081 16 047| 1925,74) 213527 225792 101446| 1181,15 1130,26 110,88 105,74 117,25 116,43 95,69 111,42
11 |Rejowiec Fabryczny 4482 4474 4476| 2702,15] 3384,96) 3239,49| 1109,28| 138049 1086,83 125,27 95,70 119,89 124,45 78,73 97,98
12 |Stoczek L.ukowski 2709 2714 2718 232458 236582 248501 101384 106386 106458 101,77/ 105,04 106,90 104,93 100,07, 105,00
13 |Swidnik 40092 40 050 39987| 1880,40| 2267,04 187572 1108,82| 1470,19) 111661 120,56 82,74 99,75 132,59 75,95 100,70
14 |Terespol 5998 6 004 5057| 186898/ 2074,87| 241661 978,77 105514| 94343 111,02 11647, 129,30 107,80 89,41 96,39
15 |Tomaszéw L ubelski 20 034 20 017 19991 1905553 2042,78 215432 1114,56| 1193,13| 115833 107,20 10546| 113,06/ 107,05 97,08/ 103,93
16 |Wiodawa 13546 13 498 13455/ 205858 2174,03) 233455/ 1001,78| 113428 112398/ 10561 107,38 113,41 113,23 99,09 112,20




Tabela 9: Dochody budzetowe ogdtem i dochody wiasne w przeliczeniu na 1 mieszkanca
oraz ich dynamika w miastach-gminach woj. lubelskiego w latach 2007-2009 r.

Lp nazwa Liczba Dochody budzetowe ogotem Dochody wtasne Dynamikaw %
mieszkancow na 1l mieszkancaw zt na 1 mieszkancaw zt dochody ogétem dochody wiasne
j.st. 2007 2008 2009 2007 2008 2009 2007 2008 2009 2008/07 | 2009/08 | 2009/07 | 2008/07 | 2009/08 | 2009/07

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
1 |Annopol 9293 9248 9234| 2029,50| 232298 255818 432,86 498,38 493,27 114,46 110,12 126,05 115,14 98,97 113,95
2 |Belzyce 13842 13809 13806/ 1690,28) 177490, 1910,09] 539,65/ 530,65 553,61 105,01 107,62 113,00 98,33 104,33 102,59
3 |Bychawa 12 286 12 257 12236| 186157 2047,07| 1947,77 665,01 776,73 560,00 109,97 95,15 104,63 116,80 72,10 84,21
4 |Frampol 6 462 6 400 6386/ 187849 2146,02| 228497 360,29 45931 385,35 114,24\ 106,47 121,64 127,49 83,90 106,96
5 |Jan6éw Lubelski 16 110 16 119 16126| 2237,11) 2767,63| 233544| 1129,18) 1546,82| 858,91 123,71 84,38 104,40 136,99 55,53 76,07
6 |Jozefow 7137 7078 7056| 2319,22| 2596,26| 2701,82] 506,34 617,76] 561,93 111,95 104,07 116,50 122,01 90,96 110,98
7 |Kazimierz Dolny 6974 6 940 6904| 2377,68) 258534 246535 1160,72| 1232,10, 1188,84| 108,73 95,36 103,69 106,15 96,49 102,42
8 |Kock 6 691 6671 6689 217386/ 250941 3016,16] 450,24 595,75/ 511,00 11544 120,19 138,75 132,32 85,77 113,49
9 |Krasnobréd 7277 7251 7258 2148,31] 2357,96] 239351 591,41 649,56 612,35 109,76 101,51 111,41 109,83 94,27 103,54
10 |Leczna 24 888 24770 24735/ 2028,13| 2091,10, 2129,99| 1044,42| 1059,63 968,84| 103,10 101,86 105,02 101,46 91,43 92,76
11 [Naleczéw 9448 9470 9442 2233,74| 2305,73] 2783,38 861,03 993,86/ 1180,23 103,22 120,72 124,61 115,43 118,75 137,07
12 [Opole Lubelskie 17 751 17 682 17629| 1911,21| 217596, 2054,85 768,07 893,36 671,11 113,85 94,43 107,52 116,31 75,12 87,38
13 |Ostréw Lubel ski 5584 5548 5535/ 2027,33] 2160,97| 2258,01 673,68 630,59 530,59 106,59 104,49 111,38 93,60 84,14 78,76
14 |Parczew 14 755 14 699 14683 189593 2047,38 224311 859,77 922,85 875,31 107,99 109,56 118,31 107,34 94,85 101,81
15 |Piaski 10 692 10 662 10657| 1978,17| 2055,02| 2128,07 793,11 686,85 649,46 103,89 103,55 107,58 86,60 94,56 81,89
16 |Poniatowa 14 946 14 873 14843| 1848,67| 1927,25| 2056,54| 686,92 682,15 685,97 104,25 106,71 111,24 99,31 100,56 99,86
17 |Ryki 20 449 20380 20357| 1786,63] 1957,70| 2132,49 755,07 816,58 784,74 109,58 108,93 119,36 108,15 96,10 103,93
18 |Szczebrzeszyn 11934 11911 11978 1920,29) 187350| 2056,32| 804,06 693,27 725,23 97,56 109,76 107,08 86,22 104,61 90,20
19 |Tarnogrod 6 807 6813 6799 2040,53| 239248| 2718,34 588,76 728,68 753,49 117,25 113,62 133,22 123,77 103,40 127,98
20 |Tyszowce 6 056 5996 5945 1950,77| 213291 2 268,66 607,66 586,71 498,83 109,34| 106,36 116,30 96,55 85,02 82,09
21 |Zwierzyniec 7216 7178 7160 2249,27| 2230,50| 2 269,58 937,64 954,25 853,73 99,17 101,75 100,90 101,77 89,47 91,05




Tabela 10: Dochody budzetowe ogétem i dochody wiasne w przeliczeniu na 1 mieszkanca
oraz ich dynamikaw gminach woj. lubelskiego w latach 2007-2009 r.

Lp nazwa Liczba Dochody budzetowe ogotem Dochody wtasne Dynamikaw %
mieszkancow na 1l mieszkancaw zt na 1 mieszkancaw zt dochody ogétem dochody wiasne
j.st. 2007 2008 2009 2007 2008 2009 2007 2008 2009 2008/07 | 2009/08 | 2009/07 | 2008/07 | 2009/08 | 2009/07

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
1 |Abraméw 4249 4256 4254 1908,66| 211228 2484,09| 44513] 423,94| 489,18 110,67 117,60 130,15 9524| 115,39 109,89
2 |Adaméw 5044 5017 5002| 184585/ 206514 209441 47837 523,32 402,26 111,88 101,42 113,47 109,40 76,87 84,09
3 |Adaméw 5713 5672 5653 2312,64| 260536 256049 411,36 497,50, 37391 112,66 98,28 110,72 120,94 75,16 90,90
4 | Aleksandréw 3200 3225 3217\ 2195,18| 2406,71| 2 886,09 273,90 320,75 402,29 109,64 119,92 131,47 117,10 125,42 146,87
5 |Baranéw 4164 4145 4155/ 2081,35 237542 2635,68 671,79 792,62 778,62 114,13 110,96 126,63 117,99 98,23 115,90
6 |Batorz 3453 3400 3386/ 2300,00f 2710,80, 263893 589,96 700,16| 532,74/ 117,86 97,35 114,74 118,68 76,09 90,30
7 |Betzec 3461 3465 3443| 1948,70| 2310,19, 2155,76 645,59 640,04 541,11 118,55 93,32 110,63 99,14 84,54 83,82
8 |BiataPodlaska 12579 12 792 12 875| 2144,36| 2301,40| 2413,82 611,55 641,18 631,29 107,32 104,88 112,57 104,85 98,46 103,23
9 |Biatopole 3186 3188 3162| 1916,71| 2166,18| 2414,18 527,31 613,82 595,83 113,02 111,45 125,95 116,41 97,07 112,99
10 |Bitgora 12 648 12724 12739| 1932,70, 2202,34| 2792,13 452,84 540,95 523,85 113,95 126,78 144,47 119,46 96,84 115,68
11 |Biszcza 3879 3890 3867| 3297,56| 2527,98) 2340,74| 1694,25| 866,47 564,12 76,66 92,59 70,98 51,14 65,11 33,30
12 |Borki 6 125 6 077 6079 2197,53| 238322 2402,66] 56854 526,18 374,47 108,45 100,82 109,33 92,55 71,17 65,86
13 |Borzechéw 3759 3755 3744| 202566] 2087,23 2311,22| 317,19] 312,37 31058 103,04 110,73 114,10 98,48 99,43 97,92
14 |Chetm 12834 12 953 12978| 193547 2091,38 231191 682,67 718,29 722,43 108,06 110,54 119,45 105,22 100,58 105,82
15 |Chodel 6782 6781 6778/ 2097,30| 2209,44| 233614 379,56| 437,64 406,66 105,35 105,73 111,39 115,30 92,92 107,14
16 |Chrzanéw 3075 3031 3022| 1924,74) 225456 2 395,26 296,14 365,97 347,69 117,14 106,24 124,45 123,58 95,01 117,41
17 |Cycow 7513 7 586 7566| 1989,11| 2467,24| 2337,48 669,30 953,27 674,32 124,04 94,74 117,51 142,43 70,74 100,75
18 [Czemierniki 4615 4631 4617 2023,07] 241231 2625,81 389,62 531,19 486,08 119,24 108,85 129,79 136,33 91,51 124,76
19 |Dg¢bowaKtoda 3980 3949 3930| 2107,09| 2436,74| 2537,06) 537,95 665,56 597,25 115,64 104,12 120,41 123,72 89,74/ 111,02
20 |Dothobyczéw 5968 5941 59009| 2113,43| 2339,02| 233430 712,24) 675,30 610,23 110,67 99,80 110,45 94,81 90,36 85,68
21 |Dorohusk 6848 6781 6749 2117,84| 238228/ 2395,03 684,18 773,60 698,18 112,49 100,54| 113,09 113,07 90,25 102,05
22 |Drelow 5556 5511 5477 2229,73] 2290,90, 2537,84 511,42 405,39 418,24 102,74 110,78 113,82 79,27 103,17 81,78
23 |Dubienka 2650 2604 2610| 198563 220565 226210/ 589,07 643,01 627,07 111,08 102,56 113,92 109,16 97,52 106,45
24 |Dzierzkowice 5403 5402 5412| 1829,01| 1929,65| 207091 487,79 500,24 527,10 105,50 107,32 113,23 102,55 105,37 108,06
25 |Dzwola 6 643 6 590 6579 179586 216539 2207,46 239,37 342,03 277,01 120,58 101,94) 122,92 142,89 80,99 115,73
26 |Fajstawice 5009 5018 5020 1818,71| 1963,36| 207494 540,33 571,09] 521,01 107,95 105,68 114,09 105,69 91,23 96,42
27 |Firlg 6178 6131 6096| 2117,42| 227577 2459,77 518,21 528,65 597,12 107,48 108,09 116,17 102,02 112,95 115,23
28 |Garbow 8964 8964 8951 2060,32| 2032,69 216877 662,46 604,77 580,77 98,66 106,69 105,26 91,29 96,03 87,67
29 |Glusk 7780 7961 8097| 1890,66| 2059,57| 213390, 859,00 910,40 934,08 108,93 103,61 112,87 105,98 102,60 108,74
30 |Godziszéw 6222 6183 6151 221291 2541,13| 249520/ 366,74 360,92 341,37 114,83 98,19 112,76 98,41 94,58 93,08
31 |Gorg 4415 4378 4351| 1841,19| 2130,56| 2218,14 311,62 357,47 330,09 115,72 104,11 120,47 114,72 92,34 105,93
32 |Gorzkéw 3998 3947 3912| 1583,96| 2107,14| 1947,62| 500,57 758,45 523,65 133,03 92,43 122,96 151,52 69,04/ 104,61
33 |Goscieraddw 7333 7300 7285 2056,82| 2223,86| 2294,34| 482,79 47554| 365,92 108,12 103,17 111,55 98,50 76,95 75,79




Tabela 10 (cd.): Dochody budzetowe ogétem i dochody wiasne w przeliczeniu na 1 mieszkanca
oraz ich dynamikaw gminach woj. lubelskiego w latach 2007-2009 r.

Lp nazwa Liczba Dochody budzetowe ogotem Dochody wtasne Dynamikaw %
mieszkancow na 1l mieszkancaw zt na 1 mieszkancaw zt dochody ogétem dochody wiasne
j.st. 2007 2008 2009 2007 2008 2009 2007 2008 2009 2008/07 | 2009/08 | 2009/07 | 2008/07 | 2009/08 | 2009/07
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17

34 |Grabowiec 4602 4545 4533 178069 213239 2167,39| 451,13] 562,79 451,35 119,75 101,64 121,72 124,75 80,20 100,05
35 |Hanna 3304 3263 3238| 215593 2406,37| 276651 627,33 570,06/ 590,90 111,62 114,97 128,32 90,87 103,66 94,19
36 |Hansk 3896 3873 3881 2331,62] 230541 2666,04] 599,19| 448,98 481,36 98,88 11564 114,34 74,93 107,21 80,34
37 |Horodto 5609 5539 5510 2013,46| 2166,53 2521,03] 599,53 716,60 746,06 107,60 116,36 125,21 119,53 104,11 124,44
38 |Hrubieszéw 10 745 10 613 10549| 1997,19) 2160,17| 2 350,02 670,46 648,77 630,66 108,16 108,79 117,67 96,76 97,21 94,06
39 |lzbica 8854 8784 8749| 179573| 193591 206509 429,96 436,94 455,07 107,81 106,67 115,00 101,62 104,15 105,84
40 |Jabtonna 7586 7617 7619| 186522 2053,16| 2148,03] 50593 52561 520,85 110,08 104,62 115,16 103,89 99,10 102,95
41 |Jabton 4104 4095 4064| 2122,24| 2440,08) 2477,86 512,54 581,61 466,19 114,98 101,55 116,76 113,48 80,16 90,96
42 |Janowiec 3615 3634 3656| 2051,89| 218246 239894| 565,88 601,67 596,14 106,36 109,92 116,91 106,32 99,08 105,35
43 |Janéw Podlaski 5555 5535 5516| 2192,84| 2494,27) 3207,75| 884,81 868,89 813,40 113,75 128,60 146,28 98,20 93,61 91,93
44 |Jarczéw 3552 3537 3540| 2137,07| 2557,92 235058 474,32 524,14 56354| 119,69 91,89 109,99 110,50 107,52 118,81
45 |Jastkéw 12613 12722 12775 1958,72| 204355/ 213151 996,44/ 1000,79| 1059,12 104,33 104,30 108,82 100,44/ 105,83 106,29
46 |Jeziorzany 2904 2889 2847 2029,49| 2253,66| 2714,74 473,71 569,59 625,31 111,05 120,46 133,76 120,24 109,78 132,00
47 |Jozeféw nad Wista 6 965 6934 6918/ 1960,93| 215840 233458/ 36045  38556| 372,81 110,07 108,16 119,05 106,97 96,69 103,43
48 |Kamien 4022 4011 4011| 2110,26| 2530,25| 2 466,61 688,98 858,71 639,94 119,90 97,48 116,89 124,64 74,52 92,88
49 |Kamionka 6414 6413 6393| 1937,63] 2157,78] 2284,93 441,41 474,49 479,76 111,36 105,89 117,92 107,49 101,11 108,69
50 |Karczmiska 6186 6 106 6086 1944,28) 2116,44| 2172,63] 476,61 444,63 399,50 108,85 102,66 111,74 93,29 89,85 83,82
51 |Kakolewnica Wschodnia 8470 8424 8392 2031,48| 2569,77 258591 389,45 532,90 494,40 126,50 100,63 127,29 136,84 92,78 126,95
52 |Kloczew 7287 7276 7273] 1982,20| 2212,83| 2376,63 376,80 415,78 431,63 111,64 107,40 119,90 110,35 103,81 114,55
53 |Koden 3931 3841 3826| 2337,12| 255511 263897 719,02 665,93 617,20 109,33 103,28 112,92 92,62 92,68 85,84
54 |Komaréwka Podlaska 4667 4625 4606 2311,67| 2389,68 250645 424,97 477,25 452,20 103,37 104,89 108,43 112,30 94,75 106,41
55 |Komaréw-Osada 5479 5483 5456| 2206,52| 2329,13| 238693 479,48| 542,89 464,69 105,56 102,48 108,18 113,23 85,60 96,92
56 |Konopnica 11432 11546 11595/ 183506 1860,79| 1793,60] 1073,73| 103526/ 1063,40 101,40 96,39 97,74 96,42 102,72 99,04
57 |Konstantynéw 4085 4056 4045| 225515/ 2499,99 2717,66| 568,68 619,54 635,85 110,86 108,71 120,51 108,94| 102,63 111,81
58 |Konskowola 9053 9052 9011| 2251,48 2269,46| 2244,06] 110050, 105583 863,12 100,80 98,88 99,67 95,94 81,75 78,43
59 |Krasnystaw 9077 8963 8945 2550,68| 2217,53| 2237,45 1461,26] 1040,09] 1004,93 86,94| 100,90 87,72 71,18 96,62 68,77
60 |Krasniczyn 4232 4233 4219| 1803,10, 194856| 229587 641,01 600,12 604,51 108,07 117,82 127,33 93,62 100,73 9,31
61 |Krasnik 7043 7 096 7098 1798,68 196274 2084,65| 594,34 649,76 662,37 109,12 106,21 115,90 109,32 101,94 111,45
62 |Krynice 3574 3543 3536| 1901,66] 2054,000 235803 524,60 546,88 471,48 108,01 114,80 124,00 104,25 86,21 89,87
63 |Krzczonéw 4894 4830 4821 1760,23 2032,39| 213337 572,11 561,81 532,63 115,46 104,97 121,20 98,20 94,81 93,10
64 |Krzywda 10419 10 466 10479| 2270,75| 2340,20| 2468,29| 399,75 457,43 392,46 103,06 105,47 108,70 114,43 85,80 98,18
65 |Ksiezpol 6 749 6 757 6775 2103,22| 2250,22| 2 350,01 645,87 625,38 550,85 106,99 104,43 111,73 96,83 88,08 85,29
66 |Kuréw 7855 779% 7831 1856,24| 1934,96| 2158,10 649,21 624,96 614,03 104,24) 111,53 116,26 96,26 98,25 94,58




Tabela 10 (cd.): Dochody budzetowe ogétem i dochody wiasne w przeliczeniu na 1 mieszkanca
oraz ich dynamikaw gminach woj. lubelskiego w latach 2007-2009 r.

Lp nazwa Liczba Dochody budzetowe ogotem Dochody wtasne Dynamikaw %
mieszkancow na 1l mieszkancaw zt na 1 mieszkancaw zt dochody ogétem dochody wiasne
j.st. 2007 2008 2009 2007 2008 2009 2007 2008 2009 2008/07 | 2009/08 | 2009/07 | 2008/07 | 2009/08 | 2009/07
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17

67 |LesnaPodlaska 4470 4432 4394| 2005,97| 2276,79| 244342 448,32 512,00 503,29 113,50 107,32 121,81 114,20 98,30 112,26
68 |Lesniowice 3943 3951 3946| 1873,22| 2401,76| 2 380,25 469,78 674,70 520,51 128,22 99,10 127,07 143,62 77,15 110,80
69 |Lubartow 10 460 10 556 10609| 235315 1886,35 2174,89| 123325 757,55 749,10 80,16 115,30 92,42 61,43 98,89 60,74
70 |LubyczaKroélewska 6589 6517 6509 279751 3020,80| 2817,63] 1151,08 121883 868,48 107,98 93,27 100,72 105,89 71,26 75,45
71 |Ludwin 4978 5021 5033| 2171,91| 2549,63 2580,74| 1120,88| 124225 1168,87 117,39 101,22 118,82 110,83 94,09 104,28
72 |Labunie 6276 6292 6286/ 195350, 2239,05 239157 420,63 43359 505,00 114,62 106,81 122,42 103,08 116,47 120,06
73 |Laszczéw 6 452 6 386 6373] 2292,26| 2392,75 492824| 849,56 757,69 1521,25 104,38 205,97 214,99 89,19 200,77 179,06
74 |Laziska 5197 5186 5150 1892,67| 2022,75| 223251 470,34 507,85 493,60 106,87 110,37 117,96 107,98 97,20 104,95
75 |Lomazy 5390 5379 5357| 2004,79| 2253,07| 266878  453,09] 502,22 542,33 112,38 118,45 133,12 110,84| 107,99 119,70
76 |[Lopiennik Gorny 4272 4218 4200| 185158 2013,06| 2 166,29 545,78 580,77 541,71 108,72 107,61 117,00 106,41 93,27 99,25
77 |Lukowa 4500 4473 4471 1928,89 211944 2260,52 659,78 651,42 657,80 109,88 106,66 117,19 98,73 100,98 99,70
78 |Lukoéw 16 688 16 889 16883| 2709,97| 226181 2403,46 999,40, 533,36| 499,47 83,46 106,26 88,69 53,37 93,65 49,98
79 |Markuszéw 3028 3036 3032| 198242 210246, 2207,08 602,16 653,67 630,45 106,06 104,98 111,33 108,55 96,45 104,70
80 |Melgiew 8608 8717 8795 180881 2047,68 220893 768,44| 989,77 910,27 113,21 107,88 122,12 128,80 91,97 118,46
81 [Miaczyn 6112 6 106 6081 1880,97| 215855 232368 453,79 43059 439,63 114,76 107,65 123,54 94,89 102,10 96,88
82 [Michéw 6276 6220 6185 2022,10| 222725 2449,90 479,80 513,41/ 506,61 110,15 110,00 121,16 107,01 98,68 105,59
83 |Miedzyrzec Podlaski 10 299 10 367 10336| 2159,93| 231051 2469,63] 488,21 44997, 430,18 106,97 106,89 114,34 92,17 95,60 838,11
84 |Milanbw 4141 4067 4060 1807,44| 2112,22| 2377,56 432,65 457,58 468,05 116,86 112,56 131,54 105,76 102,29 108,18
85 |Milgow 9284 9298 9278/ 192531 202890 238811 646,14| 646,48 734,76 105,38 117,70 124,04/ 100,05 113,66 113,72
86 |Mircze 7657 7624 7605/ 1801,01] 1979,15| 2420,22 624,74 564,12 629,08 109,89 122,29 134,38 90,30 111,51 100,69
87 |Modliborzyce 7254 7241 7221) 2004,54| 2254,70| 255916 381,53 477,24 443,18 112,48 113,50 127,67 125,09 92,86 116,16
88 |Niedrzwica Duza 11 099 11 195 11221| 1830,56] 1994,56| 2 284,73 530,11 568,75 564,43 108,96 114,55 124,81 107,29 99,24 106,47
89 |Niedzwiada 6 357 6 316 6325/ 2016,97| 219867 228010, 377,97 357,63 276,76 109,01 103,70 113,05 94,62 77,39 73,22
90 |Nielisz 5937 5860 5816| 1892,96| 2196,74| 230841 401,09 46854 47811 116,05 105,08 121,95 116,81 102,04 119,20
91 |Niemce 16 796 17 034 17239| 1960,34| 2145,32| 2130,49 908,82| 1059,83 979,40 109,44 99,31 108,68 116,62 92,41 107,77
92 |Nowodwér 4243 4256 4268 2160,96| 2304,89 2617,85 322,76 331,93 366,70 106,66 113,58 121,14 102,84 110,47 113,61
93 |Obsza 4380 4347 4336| 208493 232697 2507,50| 436,26] 476,81 410,47 111,61 107,76 120,27 109,30 86,09 94,09
94 | Ostrowek 4108 4116 4105 200254 300519 2446,71 362,39 1030,09] 36884 150,07 81,42 122,18 284,25 35,81 101,78
95 |Piszczac 7498 7472 7473] 235197| 2557,22| 2624,14 449,63 457,79 394,04 108,73 102,62 111,57 101,81 86,08 87,64
96 |Podedworze 1804 1780 1765 2028,75 220052 786582 622,42 656,99 674,28 108,47 357,45 387,72 105,55 102,63 108,33
97 |Potok Gorny 5546 5530 5500 2262,21| 2316,04| 2527,26| 546,40 387,43 333,19 102,38 109,12 111,72 70,91 86,00 60,98
98 |Potok Wielki 4893 4844 4861 2066,26] 2301,17| 261042 550,30 594,98 464,09 111,37 11344) 126,34| 108,12 78,00 84,33
99 |Puchaczéw 4993 5028 5074| 3661,32| 5757,57| 463862 2361,34] 431091 2892,09 157,25 80,57 126,69 182,56 67,09 122,48




Tabela 10 (cd.): Dochody budzetowe ogétem i dochody wiasne w przeliczeniu na 1 mieszkanca
oraz ich dynamikaw gminach woj. lubelskiego w latach 2007-2009 r.

Lp nazwa Liczba Dochody budzetowe ogotem Dochody wtasne Dynamikaw %
mieszkancow na 1l mieszkancaw zt na 1 mieszkancaw zt dochody ogétem dochody wiasne
j.st. 2007 2008 2009 2007 2008 2009 2007 2008 2009 2008/07 | 2009/08 | 2009/07 | 2008/07 | 2009/08 | 2009/07
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17

100 | Putawy 11325 11327 11320 1833,99] 198832 2080,27 757,29 808,00, 819,36 108,42 104,62 113,43 106,70 101,41 108,20
101 |Rachanie 5639 5577 5569| 1944,31| 2076,85 222998 725,02 680,19 691,32 106,82 107,37 114,69 93,82 101,64 95,35
102 |Radecznica 6 426 6 386 6361 1669,07| 1906,21| 2053,75] 363,95 42577| 468,02 114,21 107,74 123,05 116,98 109,92 128,59
103 |Radzyn Podlaski 8024 8027 8030| 200891 230355 244469 53644 690,18 652,69 114,67 106,13 121,69 128,66 94,57 121,67
104 |Rejowiec 6551 6480 6463 2060,28| 2258,83| 2456,47 781,59 831,43 813,74 109,64 108,75 119,23 106,38 97,87 104,11
105 |Rejowiec Fabryczny 4639 4610 4584| 2038,00 224220, 2430,62 627,64 566,11 626,26 110,02 108,40 119,27 90,20 110,62 99,78
106 |Rokitno 3282 3285 3276| 1927,90, 2256,81| 234559 469,34 569,12 471,51 117,06 103,93 121,67 121,26 82,85 100,46
107 |Rossosz 2377 2362 2354| 1998,66| 2248,78 2751,93 408,60 451,98 561,30 112,51 122,37 137,69 110,62 124,19 137,37
108 |Ruda-Huta 4762 4761 4773| 2064,34| 240327 245948 366,09] 461,30 38255 116,42 102,34| 119,14| 126,01 82,93 104,50
109 |Rudnik 3414 3419 3395 2024,17| 219240, 2417,99| 543,20 54347 594,90 108,31 110,29 119,46 100,05 109,46 109,52
110 |Rybczewice 3850 3824 3794| 186511 2037,88 218448 578,72 613,45 539,00 109,26 107,19 117,12 106,00 87,86 93,14
111 [Sawin 5584 5516 5521| 252646 2954,11 3256,23 698,70 1071,01| 1142,30 116,93 110,23 128,89 153,29 106,66 163,49
112 |Serniki 4840 4845 4841 213947 214141 2270,05| 54837 397,82| 438,62 100,09 106,01 106,10 72,55 110,25 79,99
113 |Serokomla 4152 4178 4165 2166,20] 2350,22| 272533 397,19| 378,63 470,26 108,50 115,96 125,81 95,33 124,20 118,40
114 |Siedliszcze 6978 7002 7000] 213945 228176/ 2369,38 584,38 524,61 49854 106,65 103,84 110,75 89,77 95,03 85,31
115 |Siemien 4843 4832 4839 2040,89| 228359 2502,46| 386,48 428,63 393,15 111,89 109,58 122,62 110,91 91,72 101,72
116 |Siennica Rézana 4289 4255 4242| 2091,84| 2619,42| 2459,24| 801,79 1080,44| 71859 125,22 93,88 117,56 134,75 66,51 89,62
117 |Sitno 6 746 6 746 6722) 1959,46| 2143,13| 2240,59| 484,59 530,28/ 524,20 109,37 104,55 114,35 109,43 98,85 108,17
118 | Skierbieszéw 5538 5491 5466| 193095 2291,44| 251751 603,07 744,05 797,10 118,67 109,87 130,38 123,38 107,13 132,17
119 | Stawatycze 2572 2550 2524| 2401,67| 2409,09] 258482 892,67 645,30, 497,52 100,31 107,29 107,63 72,29 77,10 55,73
120 | Sosnowica 2638 2614 2603 2630,05| 262954 2852,04] 943,18 859,26/ 882,87 99,98 108,46 108,44 91,10 102,75 93,60
121 | Sosnéwka 2690 2663 2653 1970,18) 2231,31| 248332 503,39 54574 562,81 113,25 111,29 126,05 108,41 103,13 111,80
122 |Spiczyn 5445 5445 5420| 1903,79| 198191 2204,50 442,71 494,32 598,30 104,10 111,23 115,80 111,66 121,04 135,15
123 |Stanin 9 706 9738 9749 2302,06] 2377,97| 2621,46 414,62 428,89 478,40 103,30 110,24 113,87 103,44 111,54 115,38
124 |Stary Brus 2190 2174 2171 2241,48| 2480,84| 284285/ 533,85 431,57 42545 110,68 114,59 126,83 80,84 98,58 79,70
125 | Stary Zamosé¢ 5439 5409 5388 1992,09| 210948 2236,32| 463,57 417,55 415,39 105,89 106,01 112,26 90,07 99,48 89,61
126 |Stezyca 5417 5382 5364| 2173,65 2331,25 2217,46 936,97 954,80, 825,24| 107,25 95,12 102,02 101,90 86,43 88,08
127 | Stoczek Lukowski 8418 8319 8289 2336,07| 2311,38) 2534,00] 470,95 418,80, 441,39 98,94/ 109,63 108,47 88,93 105,39 93,72
128 | Strzyzewice 7638 7583 7603 173481 204515 1939,92 533,92 754,45 578,83 117,89 94,85 111,82 141,31 76,72 108,41
129 | Sutéw 5100 5048 4937 1811,50| 1996,13| 2438,62| 434,43] 44533 431,85 110,19 122,17 134,62 102,51 96,97 99,41
130 |Susiec 7749 7729 7716| 2079,12| 2134,78 2249,44| 41368 399,13 350,04 102,68 105,37 108,19 96,48 87,70 84,62
131 | Szastarka 6116 6 098 6076/ 190535 210881 230399 31597 34254| 343,78 110,68 109,26 120,92 108,41 100,36 108,80
132 | Tarnawatka 4044 4059 4032 211156| 2362,72| 2544,68 489,79 548,83 580,06 111,89 107,70 120,51 112,05 105,69 118,43




Tabela 10 (cd.): Dochody budzetowe ogétem i dochody wiasne w przeliczeniu na 1 mieszkanca
oraz ich dynamikaw gminach woj. lubelskiego w latach 2007-2009 r.

Lp nazwa Liczba Dochody budzetowe ogotem Dochody wtasne Dynamikaw %
mieszkancow na 1l mieszkancaw zt na 1 mieszkancaw zt dochody ogétem dochody wiasne
j.st. 2007 2008 2009 2007 2008 2009 2007 2008 2009 2008/07 | 2009/08 | 2009/07 | 2008/07 | 2009/08 | 2009/07
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17

133 | Telatyn 4357 4313 4287| 189447 2170,06| 2297,38 601,23 653,05 671,92 114,55 105,87 121,27 108,62 102,89 111,76
134 | Terespol 6921 6 897 6911 2331,19] 2669,38 3557,42| 1376,56| 1560,00 1998,93 114,51 133,27 152,60 113,33 128,14 14521
135 | Tereszpol 3968 3929 3940| 2093,96] 2320,39] 227250 473,85] 58597 426,23 110,81 97,94| 108,53 123,66 72,74 89,95
136 | Tomaszéw L ubel ski 10 867 10 908 10937| 1682,93| 1939,79| 1953,11| 404,58 45571 444,32 115,26 100,69 116,05 112,64 97,50 109,82
137 | Trawniki 9230 9193 9185/ 1800,95 197811 2116,73| 454,04 50595 50554/ 109,84 107,01 117,53 111,43 99,92 111,34
138 | Trzebieszéw 7559 7562 7546| 2380,86| 242572 255368 549,25 593,25 604,66 101,88 105,28 107,26 108,01 101,92 110,09
139 |Trzeszczany 4558 4545 4524| 1806,74| 1954,11) 2033,83 573,99] 556,92 482,09 108,16 104,08 112,57 97,03 86,56 83,99
140 | Trzydnik Duzy 6 882 6 860 6839 173645 1906,21| 2057,14 430,72 433,81 492,32 109,78 107,92 118,47 100,72 113,49 114,30
141 {Tuczna 3469 3447 3418 1879,60| 2206,21) 245855 377,26 431,55 355,36 117,38 111,44/ 130,80 114,39 82,35 94,19
142 |Turobin 6 801 6730 6693 186559 2121,56| 2197,82| 448,65 479,97 471,70 113,72 103,59 117,81 106,98 98,28 105,14
143 {Uchanie 4852 4844 4816| 1769,40 200654 2316,37| 496,77 47593 568,13 113,40 11544) 130,91 95,80 119,37 114,36
144 |Ulan-M gjorat 5992 5983 5970| 2120,43| 2294,75| 2550,25 403,31 411,00 463,80 108,22 111,13 120,27 101,91 112,85 115,00
145 |Ulhéwek 5110 5101 5062| 1986,67| 224505 240941 607,53 611,42 604,55 113,01 107,32 121,28 100,64 98,88 99,51
146 |Utez 3508 3475 3449| 2170,76] 232388 264920 556,49| 537,75 466,31 107,05 114,00 122,04 96,63 86,71 83,79
147 |Urszulin 3988 3905 3895 2312,06] 2536,17| 3096,71 697,22 705,94 754,72 109,69 122,10 133,94 101,25 106,91 108,25
148 |Urzedow 8912 8867 8861 187095 201568 2161,19| 392,59 412,62 378,60 107,74 107,22 115,51 105,10 91,76 96,44
149 |Usciméw 3371 3359 3353| 206250 217397 2487,83 757,29 768,23 731,25 105,40 114,44) 120,62 101,44 95,19 96,56
150 |Wawolnica 4930 4902 4888 194825 2120,59 211338 608,87 657,17 572,81 108,85 99,66 108,48 107,93 87,16 94,08
151 |Werbkowice 9993 9976 9951 190845 205520 2 209,09 695,69 715,60 724,41 107,69 107,49 115,75 102,86 101,23 104,13
152 |Wierzbica 5333 5304 5292| 2464,84| 312528 285803 549,02 788,50 758,77 126,79 91,45 115,95 143,62 96,23 138,20
153 |Wilkotaz 5500 5488 5497\ 1747,88| 1946,15 2 456,38 467,87 507,18 871,37 111,34 126,22 140,54 108,40 171,81 186,24
154 |Wilkéw 4835 4810 4822| 1837,80] 2139,44| 2304,52 432,87 465,99 498,39 116,41 107,72 125,40 107,65 106,95 115,14
155 |Wisznice 5140 5149 5129| 1956,12| 2179,17| 2805,77 574,41 675,58 753,47 111,40 128,75 143,44 117,61 111,53 131,17
156 |Wiodawa 6 046 6 065 6078/ 2291,62| 233300 248378 903,33 903,62 851,91 101,81 106,46 108,39 100,03 94,28 9,31
157 |Wohyn 7170 7178 7159 191192 2121,55| 232286 524,76 480,20 471,44 110,96 109,49 121,49 91,51 98,17 89,84
158 |Wojciechéw 5954 5963 5060| 174320 1904,44) 213565 39597| 42388 452,57 109,25 112,14 122,51 107,05 106,77 114,29
159 |Wojcieszkéw 6 957 6 943 6939 2224,33] 2357,65 245492 520,33 308,74 309,21 105,99 104,13 110,37 59,34| 100,15 59,42
160 |Wojstawice 4214 4197 4163| 1964,38/ 2136,63 267526| 449,66] 491,16 478,07 108,77 125,21 136,19 109,23 97,33 106,32
161 |Wola Mystowska 5179 5159 5137| 1939,81| 2114,27) 2221,05| 406,64 420,76 405,83 108,99 105,05 114,50 103,47 96,45 99,80
162 |Wola Uhruska 4106 4123 4105| 235535/ 254398 2466,45 721,70 701,67 597,13 108,01 96,95 104,72 97,22 85,10 82,74
163 |Wolka 9773 10 039 10109| 1716,86] 197249 249151 784,80 933,81| 1292,63 114,89 126,31 145,12 118,99 138,43 164,71
164 |Wyryki 2761 2761 2751 214532 238278 256354 52583 560,35 606,09 111,07 107,59 119,49 106,56 108,16 115,26
165 |Wysokie 5073 5038 49003 185838/ 2111,49 2371,30] 539,20 556,06 555,63 113,62 112,30 127,60 103,13 99,92 103,05




Tabela 10 (cd.): Dochody budzetowe ogétem i dochody wiasne w przeliczeniu na 1 mieszkanca
oraz ich dynamikaw gminach woj. lubelskiego w latach 2007-2009 r.

Lp nazwa Liczba Dochody budzetowe ogotem Dochody wtasne Dynamikaw %
mieszkancow na 1l mieszkancaw zt na 1 mieszkancaw zt dochody ogétem dochody wiasne
j.st. 2007 2008 2009 2007 2008 2009 2007 2008 2009 2008/07 | 2009/08 | 2009/07 | 2008/07 | 2009/08 | 2009/07
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17

166 |Zakrzew 3173 3153 3134| 1780,79| 2006,13| 2 155,45 363,27 425,47 398,70 112,65 107,44 121,04 117,12 93,71 109,75
167 | Zakrzéwek 6 886 6 857 6845 1890,10, 2003,77| 215093 453,21 426,28/ 399,26 106,01 107,34 113,80 94,06 93,66 83,10
168 | Zdesie 4595 4564 4572| 2106,80] 2356,89] 2734,06] 87352 878,28 982,88 111,87 116,00 129,77 100,54 111,91 112,52
169 |Zamos¢ 20741 20 853 20893| 173562 1943,86| 2028,29 635,66 703,22 706,40 112,00 104,34| 116,86 110,63 100,45 111,13
170 {Zmudz 3338 3299 3307| 2120,02] 241541 254041 613,73 689,08 631,32 113,93 105,17 119,83 112,28 91,62 102,87
171 | Z6tkiewka 6 030 5992 5089| 1916,65| 1958,37| 218596| 474,36 494,81) 534,44| 102,18 111,62 114,05 104,31 108,01 112,66
172 |Zyrzyn 6 604 6 636 6627 1847,29) 211530 2131,01| 534,82 610,51) 549,05 114,51 100,74| 115,36 114,15 89,93 102,66




Tabela 11: Dochody budzetowe ogétem i dochody wiasne w przeliczeniu na 1 mieszkanca

oraz ich dynamika w miastach na prawach powiatu woj. lubelskiego w latach 2007-2009 r.

Lp nazwa Liczba Dochody budzetowe ogotem Dochody wtasne Dynamikaw %
mieszkancow na 1l mieszkancaw zt na 1 mieszkancaw zt dochody ogétem dochody wiasne
j.st. 2007 2008 2009 2007 2008 2009 2007 2008 2009 2008/07 | 2009/08 | 2009/07 | 2008/07 | 2009/08 | 2009/07
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
1 |BiataPodlaska 57783 57 780 57790, 278291 328212 310555 1247,85 1600,72| 1312,36 117,94 94,62 111,59 128,28 81,99 105,17
2 |Chelm 67 782 67 702 67693| 2644,60, 296992 2966,03] 1177,03] 1326,27 1193,79 112,30 99,87 112,15 112,68 90,01 101,42
3 |Lublin 351 806 350 462 350392| 2875,86| 3101,32| 334943 176582 190331 195319 107,84 108,00 116,47 107,79| 102,62| 110,61
4 |Zamos¢ 66 375 66 530 66519| 3363,03 370950, 3844,76] 1576,25 158820 130394 110,30, 103,65 114,32 100,76 82,10 82,72
Tabela 12: Dochody budzetowe ogdétem i dochody wiasne w przeliczeniu na 1 mieszkanca
oraz ich dynamikaw powiatach woj. lubelskiego w latach 2007-2009 r.
Lp nazwa Liczba Dochody budzetowe ogotem Dochody wtasne Dynamikaw %
mieszkancow na 1l mieszkancaw zt na 1 mieszkancaw zt dochody ogétem dochody witasne
j.st. 2007 2008 2009 2007 2008 2009 2007 2008 2009 2008/07 | 2009/08 | 2009/07 | 2008/07 | 2009/08 | 2009/07

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
1 |bidski 113511 113338 113121| 583,58/ 586,63 713,27 203,79 167,88 17589 100,52| 121,59| 12222 82,38 104,77 86,31
2 |bitgorajski 103 759 103 623 103471 654,50 672,20 773,40 149,08 177,99 161,31 102,70 115,06 118,17 119,40 90,63 108,21
3 |chelmski 79 364 79131 79 035 492,46 583,41 615,17 128,47 138,18 152,30 118,47 105,44 124,92 107,55 110,22 118,55
4 |hrubieszowski 67 861 67 460 67214| 54394 62565 739,44| 119,64 13755 104,30 11502| 118,19| 13594 114,97 75,83 87,19
5 |janowski 47 650 47 408 47 346 620,65 678,32 721,25 143,47 165,70 189,96 109,29 106,33 116,21 115,49 114,65 132,41
6 |krasnostawski 68 460 68 148 67979| 808,04 854,29) 870,04 233,61 22997 20546/ 105,72| 101,84 107,67 98,44 89,34 87,95
7 |krasnicki 99 099 98 858 98720| 589,26| 673,53 732,04 130,79| 161,04 167,43 114,30 108,69 124,23 12313| 103,97| 128,01
8 |lubartowski 90 235 89 975 89864/ 537,79] 599,42/ 67359 146,33 158,31 159,06 111,46/ 11237 12525 108,19 100,47| 108,70
9 |lubelski 142 662 143 466 143903 647,09) 59327 620,09 281,49 214,07 166,80 91,68/ 104,52 95,83 76,05 77,92 59,25
10 |teczynski 57101 57148 57106/ 656,18/ 1430,44| 654,04/ 176,28/ 223,69] 187,33] 217,99 45,72 99,67| 126,90 83,74| 106,27
11 [tukowski 107 997 108 075 108 023 691,19 667,99 751,51 194,67 147,47 142,07 96,64 112,50 108,73 75,75 96,34 72,98
12 |opolski 62 662 62 372 62 226 540,50 617,81 645,11 147,93 180,07 138,25 114,30 104,42 119,35 121,73 76,78 93,46
13 |parczewski 36 265 36 036 35944 650,36 661,20 817,19 165,73| 168,93] 204,21| 101,67 12359 12565 101,93 120,88 123,22
14 |putawski 116 382 116 028 115932 657,02 741,59 799,66 181,95 205,29 192,43 112,87 107,83 121,71 112,82 93,74 105,76
15 |radzynski 61121 61 026 60900| 544,49 59507| 592,16 176,22 190,52| 112,67 109,29 99,51 108,75/ 108,11 59,14 63,94
16 |rycki 58 678 58 434 58353 691,30 692,98 783,90| 219,63 197,26 199,79| 100,24/ 113,12| 113,40 89,82 101,28 90,97
17 |[$widnicki 72472 72 446 72418 619,52 621,77 758,15 214,20 192,91 230,03 100,36 121,93 122,38 90,06 119,24 107,39
18 |tomaszowski 87484 87148 86940, 646,98/ 653,15 779,09| 181,90 133,24 149,33| 100,95 119,28 120,42 73,25 112,08 82,10
19 |wiodawski 39837 39 662 39574/ 797,85 932,41 1063,36| 173,65 199,47 23252| 116,87| 114,04 133,28 114,87 116,57 13391
20 |zamojski 109 867 109 576 109 337 345,56 380,71 425,12 116,76 126,77 118,15 110,17 111,67 123,02 108,58 93,20 101,19




Tabela 13: Relacja przeliczonych na 1 mieszkanca dochoddw i wydatkdéw w gminach migjskich
woj. lubelskiego do wielkosci przecigtnych obliczonych dla gmin migskich

nazwa Relacja dochodéw budzetowych Relacja dochoddw wiasnych Relacjawydatk6w budzetowych Relacjawydatk6w inwestycyjnych
j.st. na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych
dochodéw budzetowych dochodéw wiasnych wydatkéw budzetowych wydatkéw inwestycyjnych
dlagmin migjskich w 2009 r. dlagmin migjskich w 2009 r. dlagmin miejskich w 2009 r. dlagmin miejskich w 2009 r.
wojewddztwaw roku dlagmin wojewddztwaw roku dlagmin wojewddztwa w roku dlagmin wojewddztwa w roku dlagmin
2007 | 2008 | 2009 | woj. | Polski | 2007 | 2008 | 2009 | woj. | Polski | 2007 | 2008 | 2009 | woj. | Polski | 2007 | 2008 | 2009 | woj. | Polski
2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22

Bitgorg 94,22| 86,41| 96,87 91,96| 84,54| 102,75 87,68 9539| 148,69 94,62 87,67 98,66 114,12| 11522 103,49 92,39 153,34| 195,64 232,16| 184,32
D¢blin 104,72| 90,38 93,29| 88,56| 81,41| 103,61| 84,94| 86,76 13524 86,06 109,46/ 91,42 87,86 88,70 79,67| 102,59 4578 47,61 56,49 44,85
Hrubieszéw 89,15| 87,15 87,89| 8344| 76,71| 77,94 76,07 80,79| 12593 80,14, 90,57 86,11 81,66/ 82,44| 74,05/ 57,01 51,52 39,87 47,31 37,56
Krasnystaw 106,08| 138,11| 106,09| 100,71| 92,59| 112,39| 163,86| 101,03| 157,48 100,22| 126,81 140,89| 99,52| 100,47| 90,24| 263,74| 316,64| 110,60 131,25 104,20
Krasnik 94,83| 88,14| 90,85 86,24| 79,29| 94,10 8244| 8457| 131,83 8389 90,28/ 92,25/ 102,33| 103,31| 92,79| 70,35 74,38 122,60 145,49 11551
L ubartow 101,65 91,19| 99,65| 94,60 86,97| 104,28| 88,66| 9575 149,26) 94,98 99,82 86,64 97,19| 98,12| 88,13| 108,87 51,95 9552 113,34| 89,99
Lukow 90,59| 85,04| 91,36| 86,73 79,73| 8142 76,08 90,05/ 14037 89,32 88,99 90,62 89,20f 90,05/ 80,88 2044 6904 7187 8529 67,71
Migdzyrzec Podlaski 9595| 95,74| 103,61| 98,35 90,42| 76,35 70,76 82,88| 129,19 8221 96,01| 98,05/ 100,65/ 101,62 91,27 6446 64,85 70,68 83,88 66,59
Putawy 122,29| 124,02| 123,40| 117,14| 107,69 144,07| 144,48 149,10 232,40, 147,89 131,26| 129,18| 119,41| 120,56 108,28| 200,24| 162,89| 124,07| 147,22| 116,88
Radzyn Podl aski 93,90| 95,84| 101,58| 96,43| 88,65 84,94| 8933 96,65 150,65 9587 93,81 94,87 8847 89,32 80,22 9355 88,74 7846 93,10, 73,92
Rejowiec Fabryczny 131,76| 151,93| 145,74| 138,35| 127,19| 92,88| 104,41| 92,93| 144,86/ 92,18| 142,07| 152,02| 128,23| 129,46| 116,28| 164,52 185,74 64,16 76,13 60,44
Stoczek Lukowski 113,35| 106,19| 111,79| 106,12| 97,57 84,89| 80,46/ 91,03| 141,89 90,30, 104,76/ 99,52| 100,47| 101,43| 91,11| 32,89] 62,21 70,16 83,25 66,09
Swidnik 91,69| 101,76| 84,38| 80,10 73,64| 92,84| 111,19 9548| 148,83| 94,71 82,05/ 85,79 90,03 90,90 81,64 73,78 69,73 9246/ 109,71 87,10
Terespol 91,14| 93,13| 108,72| 103,20 94,88 81,95 79,80 80,67 12574 80,02| 86,06/ 91,05/ 100,77| 101,73| 91,38 6554 107,61 136,22 161,64 128,33
Tomaszéw L ubel ski 92,92| 91,69| 96,92| 92,00 84,58| 9332 90,24| 99,04| 154,39 9825 88,70/ 83,80 94,37 9528/ 8558 37,64 2575 6031 7157 56,82
Witodawa 100,38 97,58| 105,03 99,70 91,66 83,838 8579 96,11 149,81 9533 97,40 93,79| 106,27| 107,29| 96,37| 44,08/ 41,68 110,94| 131,65 10452




Tabela 14: Relacja przeliczonych na 1 mieszkanca dochodéw i wydatkéw w gminach miejsko-wiegjskich

woj. lubelskiego do wielkosci przecigtnych obliczonych dla gmin miejsko-wigjskich

nazwa Relacja dochodéw budzetowych Relacja dochodéw wiasnych Relacjawydatkéw budzetowych Relacjawydatk6w inwestycyjnych
j.st. na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych
dochodéw budzetowych dochodéw wiasnych wydatkéw budzetowych wydatkéw inwestycyjnych
dlagmin migjsko-wigjskich | w 2009. dlagmin miejsko-wigjskich | w 2009 . dlagmin miejsko-wigjskich | w 2009 . dlagmin miejsko-wigjskich | w2009 .
wojewddztwa w roku dlagmin wojewddztwaw roku dlagmin wojewddztwaw roku dlagmin wojewodztwa w roku dlagmin
2007 2008 2009 | woj. | Polski | 2007 2008 2009 | woj. | Polski | 2007 2008 2009 | woj. | Polski | 2007 2008 2009 | woj. | Polski
2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22

Annopol 101,82| 107,03 113,69| 109,25/ 100,44 56,38 59,60, 66,71 65,74 41,84/ 101,20 103,08 106,03 103,33| 92,81 26,93 19,68 71,34 68,92 54,72
Betzyce 84,80, 81,78 84,89 8157 74,99 70,29 6345 74,88 73,79| 46,96| 8337 84,69 7853 7653 6874 57,10 6328/ 3857 37,26 2958
Bychawa 93,40, 94,32| 86,56/ 8318 7647 8662 92,88 7574 74,64 4750/ 108,14 92,85 8097 7891 70,88 220,16 8547| 41,96 4054 32,18
Frampol 94,24 98,88 101,55 97,58/ 89,71| 4693 5492 52,12 51,36/ 32,68 9507 94,05 109,82 107,02 96,13) 46,67| 39,60| 135,89 131,28 104,23
Janéw Lubel ki 112,24| 127,52| 103,79| 99,74| 91,69 147,07| 184,97 116,17| 114,48 72,85 111,72| 117,93 105,36 102,67 92,22\ 237,28/ 257,95| 169,97| 164,20, 130,36
Jozefow 116,36| 119,63| 120,08 115,38/ 106,08/ 6595 73,87 76,00 74,90 47,66 11567 12443 11340 110,51 99,26) 5597 129,17 59,03 57,03 4528
Kazimierz Dolny 119,29| 119,12| 109,57| 105,29| 96,79] 151,18 147,33 160,79| 158,45/ 100,83| 106,14| 134,60, 108,27/ 10551 94,77\ 93,55 270,49| 112,23| 108,43| 86,08
Kock 109,06/ 115,62| 134,05/ 128,81 118,42 5864 71,24) 69,11 68,11 43,34| 119,81| 109,20, 13594| 132,48 118,99 149,93 126,55| 255,54| 246,88 196,00
Krasnobréd 107,78| 108,65| 106,37| 102,22 93,97, 77,03 77,67 8282 81,62 51,94/ 10566/ 114,36 108,80 106,03 9523| 56,55/ 121,98 87,15 84,19 66,84
Leczna 101,75 96,35 94,66 90,96/ 83,63 136,03 126,71 131,04| 129,13| 82,17 9537 9351} 94,80 92,38 8298 60,00, 8510{ 106,39| 102,78 81,60
Natgczow 112,07| 106,24| 123,70| 118,87| 109,28/ 112,15 118,84| 159,63| 157,30| 100,10| 112,41 116,19, 122,51 119,39, 107,24 143,39| 167,47| 150,68 14557 11557
Opole Lubelskie 95,89| 100,26| 91,32| 87,75 80,68/ 100,04| 106,83 90,77 8945 56,92 97,13| 99,11 90,25 87,95 79,00/ 105,77 109,68 56,63 54,71 43,44
Ostréw L ubel ski 101,71 99,57 100,35 96,43| 88,65 87,75 75400 71,76| 70,72 4500 107,61 99,86 10052 97,96/ 87,98 181,69 86,19| 107,70/ 104,05 82,61
Parczew 9512| 94,34 99,69| 9579 88,07 111,98 110,35 118,39| 116,66| 74,24 96,86 92,77| 107,86 105,11 94,41 73,28 47,67| 144,22| 139,33 110,62
Piaski 99,25/ 94,69 94,58/ 90,88 8355/ 103,30 82,13 87,84 86,56| 55,09 9896 91,60 9831 9581 86,05 152,44| 62,35/ 111,51 107,73 8553
Poniatowa 92,75/ 88,80 91,40/ 87,83 80,74 8947 8157 92,78 91,43| 5818/ 91,67 9143 97,52 9503 8536 6225 7353 117,32| 113,34| 89,98
Ryki 89,64/ 90,20] 94,77) 91,07| 83,73 9835 97,64/ 106,14 104,59| 66,56/ 96,18 93,04 93,14, 90,77 8153| 7945 62,32 46,88 4529 3596
Szczebrzeszyn 96,34 86,32| 91,39 87,82 80,74| 104,73 8290 98,09] 96,66/ 6151 8547 93,16 8791 8567 7695 5927| 101,41 71,82 69,38 55,08
Tarnogréd 102,37| 110,24| 120,81| 116,09| 106,73 76,68 87,13| 101,91 100,43| 63,91| 102,53| 109,12| 125,13 121,94/ 109,53| 60,30 11542| 165,66/ 160,04| 127,06
Tyszowce 97,87| 98,28/ 100,83| 96,89 89,07 7915 70,16 67,47 66,49 42,31 92,82 94,80 97,40, 9492 8526| 97,40| 54,03 68,34 66,02 5242
Zwierzyniec 112,85/ 102,77 100,87| 96,92| 89,11 122,13| 114,11 11547| 113,79| 72,41 113,84 97,31} 103,09 10047 90,24| 84,46/ 5317 91,63 8852 70,28




Tabela 15: Relacja przeliczonych na 1 mieszkanca dochodow i wydatkow w gminach wiejskich
woj. lubelskiego do wielkosci przecigtnych obliczonych dla gmin wigjskich

Lp nazwa Relacja dochodéw budzetowych Relacja dochodéw wiasnych Relacja wydatkéw budzetowych Relacja wydatkéw inwestycyjnych
j.st. na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych
dochodéw budzetowych dochodéw wiasnych wydatkéw budzetowych wydatkéw inwestycyjnych
dlagmin wigjskich w 2009 . dlagmin wigjskich w 2009 . dlagmin wigjskich w 2009 . dlagmin wigjskich w 2009 .
wojewddztwa w roku dlagmin wojewddztwa w roku dlagmin wojewddztwa w roku dlagmin wojewddztwa w roku dlagmin
2007 | 2008 | 2009 | woj. | Polski | 2007 | 2008 | 2009 | woj. | Polski | 2007 | 2008 | 2009 woj. Polski | 2007 2008 2009 woj. Pol ski
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22

1 |Abraméw 93,63| 94,88/ 103,46| 106,09/ 97,53| 73,22| 66,60 7942 6520 41,49 92,60 90,63] 96,54 96,79| 86,94 9255 7053 100,20, 94,86 7531
2 |Adamow 90,55/ 92,76/ 87,23 89,44, 82,23 78,69 8221 6531 5361 34,12 9266 87,72 8044 8065 7244| 13538 108,23 66,24 62,71 49,79
3 |Adamoéw 113,45| 117,03| 106,64| 109,35/ 100,53| 67,67| 78,16 60,71 49,84 31,71 112,70 122,69| 114,50, 114,80 103,11 60,35 143,10, 109,70, 103,86 82,45
4 |Aleksandrow 107,69| 108,11| 120,20| 123,25| 113,31| 45,05/ 50,39| 65,31 53,62 34,12 105,78 106,17 114,30, 114,60 102,93 94,47 116,64 14570 137,94 109,51
5 |Barandw 102,10| 106,70| 109,77| 112,56| 103,48/ 110,50| 124,52 126,41 103,78 66,04/ 103,42| 108,25 107,97 108,26] 97,23| 64,88 55,15 40,88/ 38,70 30,72
6 |Batorz 112,83| 121,77| 109,91 112,70| 103,61| 97,04| 109,99| 86,49, 71,01 4519 122,67| 130,95 113,58 113,83| 102,29| 129,24| 214,09 116,65 110,44 87,68
7 |Betzec 95,60, 103,77 89,79 92,06/ 84,64/ 106,19| 100,55 87,85 72,12 4590 89,57 113,09| 118,63| 11894| 106,83 67,70 206,21| 200,05 189,40/ 150,37
8 |BiataPodlaska 105,19| 103,38| 100,53| 103,08/ 94,77| 100,59 100,73| 102,49, 84,14| 5354/ 107,66 98,49 101,62/ 101,88 91,51| 163,56, 10581 119,98 11359 90,18
9 |Bialopole 94,03 97,30| 100,55| 103,10, 94,79| 86,74 96,43| 96,74 7941 5054| 91,21 106,02| 98,34| 9859| 88,55 1829 12495 6096 57,71 4582
10 |Bitgorg 94,81 98,93| 116,29| 119,24| 109,62| 74,49| 84,98 8505 69,82 4443 9546/ 109,50 124,02| 124,34| 111,68 85,08 166,48 24591 232,82 184,83
11 |Biszcza 161,76| 113,55| 97,49| 99,96 91,90| 278,69 136,12| 91,59, 75,19 47,85 173,56| 118,82 97,72/ 97,98 88,00 553,89 201,51 7941 7518 59,69
12 |Borki 107,80| 107,05/ 100,07| 102,61| 94,33 93,52| 82,66/ 60,80 4991 31,76/ 100,22| 104,95 96,20, 96,45/ 86,63| 120,25 152,72 77,85 73,70] 5851
13 |Borzechéw 99,37/ 93,76/ 96,26/ 98,70, 90,74| 52,17| 49,07 5042 41,40 26,34 97,31 92,04/ 9526/ 9550 8578 66,16 4642 3290, 31,15 24,73
14 |Chetm 94,95 9394| 96,29| 98,73| 90,77| 112,29| 112,84| 117,29| 96,29, 61,27 88,80 97,11 97,57 97,82 87,86 94,82 127,88 11595 109,78 87,15
15 |Chodel 102,88/ 99,25 97,30 99,77 91,72 6243| 68,75 66,02 5420 34,49 99,50, 97,09] 9351 9375 84,20 4482 67,82 4757 4504 3576
16 |Chrzanéw 94,42| 101,27 99,76| 102,29 94,04| 48,71| 57,49| 5645 46,34 2949 94,23 100,57 101,70, 101,97 91,59 72,36 7856/ 100,60, 9524| 7561
17 |Cycow 97,58 110,83 97,35/ 99,82| 91,77| 110,09| 149,76| 109,48/ 89,88 57,19 101,66/ 92,83 98,73| 9899| 8891 5964 29,69 60,79 57,55 4569
18 |Czemierniki 99,24| 108,36| 109,36| 112,14| 103,09| 64,09 8345 78,92 64,79 41,23 9848 105,18 108,39, 10868 97,61 5592 7891 106,53 100,86/ 80,07
19 |Dg¢bowa Kloda 103,37| 109,46| 105,67| 108,35/ 99,61 88,49 104,56 96,97| 79,60 50,66/ 100,84 99,51 99,42| 99,68 89,53 69,76/ 3487 5086 4816 38,23
20 |Dothobyczéw 103,68| 105,07 97,22| 99,69| 91,65 117,16 106,09 99,07 81,33 51,76/ 105,33| 111,01| 111,05/ 111,34| 100,01 106,52 117,32| 166,69 157,81 125,29
21 |Dorohusk 103,89| 107,01| 99,75 102,28| 94,03| 112,54| 121,53| 113,35 93,06 59,22 101,46| 103,52 100,08/ 100,34| 90,12| 22,92/ 1853 69,90, 66,17 52,54
22 |Drelow 109,38| 102,90| 105,70| 108,38| 99,64| 84,12 63,69 67,90 55,74/ 3547 111,17| 105,58 100,61 100,87 90,60, 112,90, 59,38 39,89 37,76 29,98
23 |Dubienka 97,41 99,08/ 94,21 96,61 8881 96,90 101,02| 101,81| 8358 53,19 97,43 104,43| 96,56) 96,81 86,95 70,05 130,54/ 90,30, 8550 67,88
24 |Dzierzkowice 89,72| 86,68 86,25 8844 81,31 80,24 7859 8558 70,25 44,71 89,58 89,61 8053 80,74 7252 7363 9389 5337 5053 40,12
25 |Dzwola 88,10| 97,27| 91,94| 94,27| 86,67| 39,37| 53,73| 44,97| 36,92 2350/ 89,38 93,71 9421| 9445 84,83 3091 24,17 8558 81,03 64,33
26 |Fajstawice 89,22| 88,19 86,42 8861 81,47 88,88 89,72 8459 6944 44,19 8532 8454 87,40 87,63 7870 2456 2843 4936 46,73 37,10
27 |Firlg 103,87| 102,23| 102,45| 105,05 96,58/ 85,24| 83,05 96,95 7959 5065 100,00, 97,23] 99,88 100,14 89,95 63,14| 59,19  7884| 74,64 59,26
28 |Garbow 101,07 91,31 90,33| 92,62| 8515/ 108,97| 9501| 94,29 77,41 49,26/ 109,91 90,15 8523 8545/ 76,75 167,88 77,85 6554 62,05 49,26
29 |Glusk 92,75 92,51| 88,87 91,13 83,78/ 141,30| 143,02| 151,65 124,50, 79,23| 95434 92,56| 97,82| 98,08 88,09 147,21 122,12| 15546| 147,18 116,85
30 |Godzisz6w 108,56| 114,14| 103,92| 106,56 97,97 60,33| 56,70 5542| 4550 2895 124,21| 115,71 106,72 107,00 96,10, 225,68 170,93 104,14 9859 78,27
31 |Gorg 90,32| 95,70| 92,38/ 94,73/ 87,09| 51,26 56,16] 53,59 43,99 2800 91,22 97,60, 8582 86,04 77,28/ 8412 111,68 51,68 4893 38,85




Tabela 15 (cd.): Relacja przeliczonych na 1 mieszkanca dochoddéw i wydatkdw w gminach wiejskich
woj. lubelskiego do wielkosci przecigtnych obliczonych dla gmin wigjskich
Lp nazwa Relacja dochodéw budzetowych Relacja dochodéw wiasnych Relacja wydatkéw budzetowych Relacja wydatkéw inwestycyjnych
j.st. na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych
dochodéw budzetowych dochodéw wiasnych wydatkéw budzetowych wydatkéw inwestycyjnych
dlagmin wigjskich w 2009 . dlagmin wigjskich w 2009 . dlagmin wigjskich w 2009 . dlagmin wigjskich w 2009 .
wojewddztwa w roku dlagmin wojewddztwa w roku dlagmin wojewddztwa w roku dlagmin wojewddztwa w roku dlagmin
2007 | 2008 | 2009 | woj. | Polski | 2007 | 2008 | 2009 | woj. | Polski | 2007 | 2008 | 2009 woj. Polski | 2007 2008 2009 woj. Pol ski
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22
32 |Gorzkéw 77,70/ 94,65 81,12 8318 76,47| 82,34| 119,15 8502 69,79 4441 8237 80,08 8546, 8569 76,96 6953 7046/ 9522/ 90,15 71,57
33 |Goscieradow 100,90, 99,89| 9556| 97,98/ 90,08/ 7941 74,71| 5941 4877 31,04/ 103,13| 107,74/ 91,19, 91,43| 82,12| 103,29 112,64 2455 2325 18,46
34 |Grabowiec 87,35 95,78 90,27| 92,56/ 85,10 74,21 88,41 73,28/ 60,16] 38,28/ 81,48 8941 86,04 86,26/ 7748 4324 57,86 4681 4432 3519
35 [Hanna 105,76| 108,09| 115,22| 118,15| 108,62| 103,19| 89,56| 9594 78,76 50,12/ 125,59| 100,58 124,02 124,34| 111,68 21358 54,24/ 159,45 150,96 119,85
36 |Hansk 114,38| 103,56| 111,04| 113,86| 104,67 98,56 70,53| 78,15 64,16 40,83 10851 103,81 112,61 112,91| 101,41 42,61 1695 89,12 84,38 66,99
37 |Horodto 98,77| 97,32| 105,00 107,66/ 98,98/ 98,62| 112,58 121,13| 99,44| 63,28 104,38 10540 96,13| 96,38 86,57| 89,94 86,34 4425 41,89 33,26
38 [Hrubieszow 97,97 97,03| 97,88 100,36/ 92,27| 110,28| 101,92| 102,39| 84,06 5349 96,77/ 107,23| 94,24) 94,49| 84,86 6094 32,12 6365 6026 47,84
39 |lzbica 88,09 86,96 86,01 88,19| 81,08 70,72| 68,64 7388 60,65 3860 84,10/ 87,88 88,72 8895 7990/ 56,07 87,12 97,95 92,74/ 73,63
40 |Jabtonna 91,50, 92,23 89,46| 91,73| 84,34| 8322 8257 84,56 6942 44,18 9422 9542 89,16/ 8940 80,30 62,03 66,03 6485 61,40 48,74
41 |Jabton 104,11| 109,61| 103,20| 105,82| 97,29| 84,31| 91,37| 7569 62,14 39,54/ 101,86 113,90 109,82 110,11| 98,90, 62,54| 141,94 109,34| 103,52 82,18
42 |Janowiec 100,66| 98,03 99,91| 102,45 94,19] 93,08 94,52| 96,79 7946, 5056/ 97,20, 97,01 96,09 96,34 86,53 8370 57,10 4587 4343 34,48
43 |Jan6w Podlaski 107,57| 112,04| 133,60 136,99| 125,94| 14554| 136,50/ 132,06| 108,41) 68,99 86,94| 117,86 121,30, 121,61| 109,23| 59,21 25562 259,24| 24543| 194,85
44 |Jarczéw 104,84| 114,90, 97,90, 100,38| 92,29 78,02 82,34 91,49 7511 47,80 104,10, 11529 97,92 9817| 88,18/ 101,34| 160,77 5516] 52,22| 41,46
45 |Jastkow 96,09/ 91,79 88,78/ 91,03| 83,69 163,90| 157,22| 171,95 141,16| 89,83 94,89 9190 87,44 87,67 78,74 136,17 14893 12589 119,19 94,63
46 |Jeziorzany 99,56/ 101,23| 113,07| 115,94| 106,59| 77,92| 89,48 101,52| 83,34| 53,04 94,48 100,02| 130,57| 130,91| 117,58 21,61 83,13 208,81 197,69 156,95
47 |Jbzefébw nad Wista 96,19/ 96,95 97,23| 99,70, 91,66 59,29 60,57 6053 4969 31,62 8956 87,86 8695 87,18 78,30 2459 2349 3164 299 23,78
48 |Kamien 103,52| 113,66| 102,73| 105,34| 96,84| 113,33| 134,90/ 103,90, 85,29, 54,28 101,78| 118,18/ 99,39/ 99,65 89,51| 84,89 17293 66,05 6253 49,65
49 (Kamionka 95,05 96,93 9516| 97,58 89,71 72,61 74,54 77,89 63,94/ 40,69 9093 96,73 100,52| 100,79| 90,52 7,63 4720, 81,03 76,71 60,90
50 |Karczmiska 95,38/ 95,07 90,49 92,78 8530/ 7840 69,85 64,86 5325 3388 8967 9298 8747 87,70| 78,77 6656 5847 5461 51,71 41,05
51 |Kakolewnica Wschodnia 99,66/ 115,43| 107,70| 110,43| 101,53| 64,06 83,72| 80,27| 6590 41,93 99,03 108,24 98,06 98,32| 8830 84,06 150,30 8857 8385 6657
52 |Ktoczew 97,24| 99,40 98,98/ 101,50, 93,31 61,98 6532 70,08 57,53 3661 96,16 9535 9831 9856 8853 8822 102,79 117,55 111,29] 88,35
53 |Koden 114,65 114,77) 109,91 112,70| 103,61 118,27| 104,62| 100,21) 82,26| 52,35 110,20, 103,73| 137,20| 137,56| 12356| 86,75 37,71| 231,60| 219,27| 174,08
54 |Komaréwka Podlaska 113,40, 107,34| 104,39 107,04| 9841 69,90, 74,98 7342 60,27 38,35 11531 111,88 101,26/ 101,52| 91,19| 110,28/ 82,19| 28,92| 27,38 21,74
55 |Komaréw-Osada 108,24| 104,62| 99,41| 101,94| 93,72 7887| 8529 7545 61,94 3941 100,10 102,95 91,65/ 91,89 8253 97,27 161,65 8509 8056/ 63,96
56 |Konopnica 90,02| 83,58| 74,70| 76,60 70,42 176,62| 162,64| 172,65 141,73 90,19, 85404 93,11 7915 7936| 71,28 158,36/ 198,67 93,03 88,08 69,93
57 |Konstantynéw 110,63| 112,30| 113,19 116,06| 106,70 93,54| 97,33| 103,23| 84,75 53,93 110,62| 111,76 102,08 102,34| 91,92| 107,37 114,10, 60,58 57,35/ 4553
58 |Konskowola 110,45| 101,94| 93,46 9583| 88,11 181,02| 165,87 140,13 11504 73,21 117,12 90,68/ 91,69, 91,93 8257 236,09 33,77 5859 5547 44,04
59 |Krasnystaw 125,13| 99,61 9319| 9555/ 87,85 240,36| 163,40 163,16| 133,94 85724/ 121,98 111,21 99,19, 9945/ 89,32 229,97, 162,11 90,20, 8540/ 67,80
60 |Krasniczyn 88,45/ 87,53 9562 98,05/ 90,14| 10544| 94,28/ 98,14| 80,57| 51,27 91,15 8562 93,18 9343| 8391 96,26 98,00 113,71| 107,65 8547
61 |Krasnik 88,24| 88,16| 86,82 89,03| 81,85 97,76/ 102,08 107,54 88,28/ 56,18/ 80,11| 9510 79,10 7931| 71,23 70,66 121,77 5532 52,38 41,58
62 |Krynice 93,29| 92,26/ 98,21 100,70, 92,58/ 86,29| 8592 76,55 62,84 39,99 9448 9153 100,21| 100,47| 90,24 90,20, 61,42 109,61 103,77 82,39




Tabela 15 (cd.): Relacja przeliczonych na 1 mieszkanca dochoddéw i wydatkdw w gminach wiejskich
woj. lubelskiego do wielkosci przecigtnych obliczonych dla gmin wigjskich

Lp nazwa Relacja dochodéw budzetowych Relacja dochodéw wiasnych Relacja wydatkéw budzetowych Relacja wydatkéw inwestycyjnych
j.st. na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych
dochodéw budzetowych dochodéw wiasnych wydatkéw budzetowych wydatkéw inwestycyjnych
dlagmin wigjskich w 2009 . dlagmin wigjskich w 2009 . dlagmin wigjskich w 2009 . dlagmin wigjskich w 2009 .
wojewddztwa w roku dlagmin wojewddztwa w roku dlagmin wojewddztwa w roku dlagmin wojewddztwa w roku dlagmin
2007 | 2008 | 2009 | woj. | Polski | 2007 | 2008 | 2009 | woj. | Polski | 2007 | 2008 | 2009 woj. Polski | 2007 2008 2009 woj. Pol ski
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22

63 |Krzczonéw 86,35 91,29| 88,85 91,11| 83,76/ 94,11| 88,26/ 86,48/ 70,99| 4518 87,49 89,01 8311 8333 7485 7957 5686 48,71 46,11 36,61
64 |Krzywda 111,39| 105,12| 102,80| 10541| 96,91| 65,75 71,86 63,72 52,31} 33,29 108,15 105,30 105,53 10580 95,03 72,75/ 91,53 110,69 104,79| 83,20
65 |Ksigzpol 103,18| 101,08 97,88/ 100,36| 92,27| 106,24| 98,25 8943| 7342 46,72/ 104,97 99,85 94,30, 94,55 84,92 150,46, 123,14 104,80, 99,22| 78,77
66 |Kurow 91,06/ 86,92 89,88 92,16/ 84,73| 106,79| 98,18 99,69 81,84 52,08 8365 86,09 87,88 8811| 79,14| 5938 74,04 8942 84,66/ 67,21
67 |LesnaPodlaska 98,40 102,27| 101,77| 104,35/ 9593| 73,74 80,43| 81,71| 67,08 42,69 9493 98721 107,74 108,02 97,02 8530 67,10 11503 10891 86,46
68 |Lesniowice 91,89 107,88 99,13| 101,65/ 93,45 77,27| 106,00f 84,51| 69,38 44,15 84,98 10554, 97,47 97,73 87,78 6,99 105,34 8945/ 84,68 67,23
69 |Lubartow 115,44| 84,73| 90,58/ 92,88/ 85,39 202,86| 119,01 121,62| 99,84| 6354 132,46| 89,56 90,71| 90,95 81,69 35448 86,42 73,84 6991 5550
70 |LubyczaKrdlewska 137,23| 135,69| 117,35/ 120,33| 110,63| 189,34| 191,48| 141,00, 115,75 73,66 145,26| 133,66| 136,74 137,10| 123,14| 272,73| 217,54 24854| 23531 186,81
71 |Ludwin 106,54| 114,53| 107,48| 110,21 101,32| 184,37| 195,16 189,77\ 155,79 99,14| 111,13| 116,32 110,30, 110,59| 99,33| 25,07, 36,44/ 39,76/ 37,64 29,89
72 |Labunie 95,83 100,58| 99,61 102,13/ 93,90 69,19] 68,12 81,99 67,31 4283 9221 9555/ 104,49| 104,76 94,09 40,39 6391 117,86/ 111,58 88,59
73 |Laszczéw 112,45| 107,48| 205,26| 210,47| 193,49 139,74| 119,03| 246,98 202,76| 129,03 99,35 98,55 237,29 237,91| 213,69 91,66 47,00 25844| 244,67| 194,25
74 |Laziska 92,85 90,86 92,98 9534, 87,65/ 77,37| 79,78/ 80,14| 6579 41,87 91,46 8747 9095 91,19| 81,91 64,84 5359 7224/ 6839 54,30
75 |Lomazy 98,35 101,21| 111,15| 113,97, 104,78/ 74,53| 78,90/ 88,05/ 72,28 46,00 9837 100,03] 120,03| 120,35 108,09 60,73 50,76/ 163,18 154,49| 122,65
76 |Lopiennik Gorny 90,83 90,42| 90,22| 92,51 85,05/ 89,78/ 91,24| 87,95 72,20, 4595 9235 84,17| 82,72 8294 7450 7756 16,03 16,18 1532| 12,16
77 |Lukowa 94,62| 9520 94,15/ 96,54, 88,75/ 108,53| 102,34| 106,80 87,67| 55,79 99,76/ 94,73| 91,10 91,34| 82,04| 133,84 130,07, 11823 111,93 88,86
78 |Lukéw 132,94| 101,60| 100,10| 102,64| 94,36| 164,39| 83,79| 81,09 66,57 42,36 12595 104,38/ 96,60, 96,85 86,99 101,33 101,45 77,65 7351 58,36
79 |Markuszéw 97,25 94,44| 91,92 94,26/ 86,65/ 99,05 102,69| 102,36| 84,03 5347 9531 9649 8793 8816 7918 7582 11382 79,58 7534| 59,82
80 [Melgiew 88,73| 91,98 92,00 94,33| 86,73| 126,40| 155,49| 147,79| 121,32| 77,21| 92,58 79,65 97,70 97,95/ 87,98/ 137,59| 39,53| 127,20/ 12043| 95,61
81 (Miaczyn 92,27| 96,96| 96,78 99,24\ 91,23| 74,64/ 67,65 71,38 58,60 37,29 87,99 9421 8861 8884 79,79] 2510/ 20,80 11,39, 10,78 8,56
82 [Michéw 99,20, 100,05| 102,04| 104,63| 96,19| 78,92| 80,66| 82,25 67,52 4297 104,56 100,63 108,00 108,28/ 97,26| 111,22 62,22| 106,97 101,28/ 80,40
83 |Migdzyrzec Podlaski 105,96| 103,79| 102,86| 10547, 96,96 80,31| 70,69 69,84 57,34 36,49 103,57| 98,16 102,43 102,69| 92,24 94,16| 85,09 111,24 10531 83,61
84 (Milanéw 88,67| 94,88 99,02 101,54| 9335 71,17| 71,89 7599 62,38/ 39,70, 86,31 100,31 93,56| 9381 84,26 4,67 9321 2981 2822 2240
85 [Milgow 94,45/ 91,14| 99,46| 101,99, 93,76| 106,28/ 101,56| 119,29| 97,93| 62,32 97,37| 94,03 110,01 110,30 99,07 89,76 41,38 30,68 29,04 23,06
86 |Mircze 88,35/ 88,90/ 100,80, 103,36| 95,02| 102,76| 88,62| 102,13| 83,85 53,36/ 82,30 86,35 99,90/ 100,16/ 89,96 44,20 50,79| 108,98 103,17, 81,91
87 (Modliborzyce 98,33 101,28| 106,59| 109,29, 100,48| 62,76] 74,97 71,95 59,07 37,59 103,12 93,13 101,00, 101,27 90,96 126,38 62,92/ 138,09| 130,74| 103,79
88 [NiedrzwicaDuza 89,80/ 89,59 95,16, 97,57| 89,70, 87,20 89,35/ 91,64 7523 47,87 9251| 93,66 92,26 92,50/ 83,09| 90,57| 100,97 63,63 6024 47,83
89 [Niedzwiada 98,94 98,76/ 94,96 97,37| 89,52| 62,17 56,18/ 44,93 36,89 2347 96,12/ 104,56| 88,11 88,34 79,35 5894 119,08 29,86 2827| 2244
90 |Nielisz 92,86/ 98,68 96,14| 98,58 90,63 6598/ 7361 77,62 63,72 4055 93,84 96,40, 94,40 94,65 8501| 43,74 2591 6324 5987 47,53
91 |Niemce 96,17| 96,37 88,73 90,98/ 83,65/ 149,49| 166,50/ 159,01| 130,54| 83,07/ 102,49, 98,67| 92,73| 92,98 83,51| 19321 184,76 153,96| 14576/ 11572
92 |Nowodwor 106,01| 103,53| 109,03| 111,80| 102,78 53,09| 52,15 59,53 4887 31,10 102,22 99,75 105/43| 105,70 94,94 56,08/ 57,47/ 110,89 104,98 83,35
93 |Obsza 102,28| 104,53| 104,43| 107,09| 9845 71,76] 7491| 66,64 54,71 3481 10554| 9528 90,84/ 91,08 81,81| 134,81 52,85 47,11 44,60] 3541




Tabela 15 (cd.): Relacja przeliczonych na 1 mieszkanca dochoddéw i wydatkdw w gminach wiejskich
woj. lubelskiego do wielkosci przecigtnych obliczonych dla gmin wigjskich

Lp nazwa Relacja dochodéw budzetowych Relacja dochodéw wiasnych Relacja wydatkéw budzetowych Relacja wydatkéw inwestycyjnych
j.st. na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych
dochodéw budzetowych dochodéw wiasnych wydatkéw budzetowych wydatkéw inwestycyjnych
dlagmin wigjskich w 2009 . dlagmin wigjskich w 2009 . dlagmin wigjskich w 2009 . dlagmin wigjskich w 2009 .
wojewddztwa w roku dlagmin wojewddztwa w roku dlagmin wojewddztwa w roku dlagmin wojewddztwa w roku dlagmin
2007 | 2008 | 2009 | woj. | Polski | 2007 | 2008 | 2009 | woj. | Polski | 2007 | 2008 | 2009 woj. Polski | 2007 2008 2009 woj. Pol ski
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22

94 | Ostréwek 98,24| 134,99| 101,90| 104,49, 96,06/ 59,61| 161,83| 59,88 49,16| 31,28 9509 138,74/ 90,75 90,99| 81,73 77,82 360,11 47,47 4494 3568
95 |Piszczac 115,38| 114,87| 109,29| 112,07| 103,03 73,96| 71,92| 6397 5252/ 3342 115,10| 118,76 112,90, 113,20| 101,67| 147,57 166,60 11844| 112,13| 89,02
96 |Podedworze 99,52/ 98,85 327,60| 33592| 308,83| 102,38| 103,21| 109,47| 89,87 57,19 97,20, 102,32| 329,67\ 330,53| 296,88 78,56/ 72,80|1240,36|1174,30] 932,29
97 |Potok Gorny 110,97| 104,03| 105,26| 107,93| 99,23 89,88/ 60,86 54,10 4441 2826/ 110,43| 101,65 97,97, 98,23| 88,23 160,28 96,25/ 81,30 76,97 61,10
98 |Potok Wielki 101,36| 103,37| 108,72| 111,48| 102,49| 90,52| 9347| 7535 61,86 39,36/ 108,48 99,18 117,70, 118,01| 105,99 14844 72,12/ 191,46| 181,27 143,91
99 |Puchaczéw 179,61| 258,62| 193,19| 198,10| 182,12| 388,42 677,24| 469,55 38547 24530  189,02| 192,81 182,81 183,29| 164,62| 249,05 19511 179,76/ 170,19| 13511
100 |Putawy 89,97| 89,31 86,64 8884 81,68 124,57| 126,94| 133,03| 109,21| 69,50 84,50 81,45  7431| 7450 66,92 60,05 5546/ 28,16 2666 21,16
101 |Rachanie 95,38/ 93,29| 92,88/ 9523 87,55/ 119,26| 106,86| 112,24| 92,14| 58,64 94,43 9519 91,82 92,06 82,69 119,64| 11506, 8044 76,15/ 60,46
102 |Radecznica 81,88 8562 8554/ 87,71| 80,63 59,87 66,89 7599 62,38 39,70| 8362 8537 9556 9581 86,05 83,05 79,64 144,02 136,35 108,25
103 |Radzyn Podlaski 98,55/ 103,47| 101,82| 104,40, 95,98 88,24| 108,43| 105,97 86,99 5536/ 9894 9514| 100,90, 101,17| 90,87| 123,19 99,12| 156,29 147,97| 117,47
104 |Rejowiec 101,07| 101,46| 102,31| 104,91| 96,45 128,56/ 130,62| 132,11 108,46, 69,02/ 111,61 101,72| 94,65 94,90 8524, 56,82 30,20, 28,32 26,81 21,29
105 |Rejowiec Fabryczny 99,98/ 100,72| 101,23| 103,80, 9543| 103,24| 88,94| 101,68 8347| 53,12 9498 111,72 97,59, 97,85/ 87,88 5647 15027 8427 79,79 6334
106 |Rokitno 94,57/ 101,37| 97,69| 100,17, 92,09| 77,20 89,41 76,55 62,84 39,99 9352 99,94 98,03 9829 8828 2615 57,28 59,62 56,44 44,81
107 |Rossosz 98,05 101,01| 114,61 117,52| 108,05/ 67,21 71,01] 91,13 74,81 47,61 99,42 98,78 124,07 124,40| 111,73 32,63 18,18 158,14| 149,72| 118,86
108 |Ruda-Huta 101,27| 107,95| 102,43| 105,03 96,56 60,22| 7247/ 62,11 5099 3245 100,46| 109,78/ 101,95 102,21 91,81 53,17 129,49 61,99 58,69 46,60
109 |Rudnik 99,30, 98,48| 100,71| 103,26/ 94,93 89,35 8538 96,58/ 79,29 5046/ 126,16] 9547 102,34| 102,61| 92,16| 254,95 39,61 88,19 8350 66,29
110 |Rybczewice 91,49, 91,54| 90,98 9329, 8577 9519 96,37 87,51| 71,84 4572 8585 882l 86,65 86,88 78,03 4963 70,09 3505 3319 26,35
111 {Sawin 123,94| 132,70| 135,62| 139,06| 127,85/ 114,93 168,26| 185,46| 152,25 96,89 128,87| 136,44| 148,31 148,70| 133,56| 191,86| 231,67 291,48 27595 219,08
112 |Serniki 104,95 96,19| 94,55 96,95 89,13 90,20 62,50/ 71,21) 5846, 37,20, 91,70, 9500, 8897, 8921 80,12 57,81 68,70 6545 61,96 49,19
113 |Serokomla 106,26| 105,57| 113,51 116,39| 107,00 65,33| 59,48 76,35 62,68 39,89 104,76| 131,23| 115,26/ 11556/ 103,79| 110,26| 308,51 193,62 183,31 14553
114 |Siedliszcze 104,95| 102,49| 98,68/ 101,19| 93,03 96,12| 8242 80,94 66,45 42,28 102,48| 113,78 101,77| 102,04 91,65 8844 13432 69,17 6549 51,99
115 |Siemien 100,12| 102,58| 104,22| 106,87 98,25 63,57| 67,34| 63,83 52,40 3335 93,05 90,62 94,36/ 94,61 84,98 4585 3584 67,75 64,14 50,92
116 |Siennica Rézana 102,62| 117,66| 102,42| 105,02| 96,55 131,89 169,74| 116,67| 95,78 60,95 117,75 111,26 96,57| 96,82| 86,96| 238,46, 168,12| 101,62 96,21| 76,38
117 |Sitno 96,12| 96,27| 93,32 95694 8797 79,71 8331 8511 69,87 4446| 96,72 94,00 92,25 92,49| 8308 7284 5791 63,01 5965 47,36
118 |Skierbieszow 94,72| 102,93| 104,85 107,51 98,84| 99,20/ 116,89| 129,41| 106,24| 67,61 91,59 127,37 116,57| 116,88 104,98 90,93| 32354 209,48 198,32| 157,45
119 |Stawatycze 117,82| 108,21| 107,65 110,39| 101,48 146,84| 101,38 80,77| 66,31 42,20, 114,11| 105,01| 100,76 101,02| 90,74| 163,33 29,80 38,97 36,90 29,29
120 |Sosnowica 129,02| 118,12| 118,78 121,80| 111,98 155,14| 134,99| 143,34| 117,67 74,88| 119,22| 124,09| 116,45| 116,76 104,87 361 5480 2545 24,09] 19,13
121 |Sosnéwka 96,65/ 100,23| 103,43| 106,05 97,50 82,80| 8574| 91,37| 7501 47,74 97,33 98,63 99,36/ 9962 8948 70,72 6429 69,18 6550 52,00
122 |Spiczyn 93,39| 89,03] 91,81 94,15 86,55 72,82 77,66 97,14 79,74 50,75 8331 84,11 86,70, 86,93 78,08 3539 2885 5951 5634 44,73
123 |Stanin 112,93| 106,82| 109,18 111,95| 102,92 68,20 67,38 77,67 63,76 4058 109,59| 106,71 108,06/ 108,34 97,31| 102,39, 112,57 119,20 112,85] 89,59
124 |Stary Brus 109,96| 111,44| 118,40 121,41 111,62 87,81| 67,80 69,07 56,71 36,09 116,78 116,35/ 116,21 116,51| 104,65 43,79 2581 41,29) 39,09 31,04




Tabela 15 (cd.): Relacja przeliczonych na 1 mieszkanca dochoddéw i wydatkdw w gminach wiejskich
woj. lubelskiego do wielkosci przecigtnych obliczonych dla gmin wigjskich
Lp nazwa Relacja dochodéw budzetowych Relacja dochodéw wiasnych Relacja wydatkéw budzetowych Relacja wydatkéw inwestycyjnych
j.st. na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych
dochodéw budzetowych dochodéw wiasnych wydatkéw budzetowych wydatkéw inwestycyjnych
dlagmin wigjskich w 2009 . dlagmin wigjskich w 2009 . dlagmin wigjskich w 2009 . dlagmin wigjskich w 2009 .
wojewddztwa w roku dlagmin wojewddztwa w roku dlagmin wojewddztwa w roku dlagmin wojewddztwa w roku dlagmin
2007 | 2008 | 2009 | woj. | Polski | 2007 | 2008 | 2009 | woj. | Polski | 2007 | 2008 | 2009 woj. Polski | 2007 2008 2009 woj. Pol ski
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22
125 |Stary Zamo$é¢ 97,72| 94,76/ 93,14| 9550, 87,80 76,25 6560 67,44| 5536 3523 91,63 91,46| 8850 8874 79,70 4661 33,70, 2333 22,09 17,53
126 |Stezyca 106,63| 104,72| 92,35 94,70 87,06/ 154,12| 150,00/ 133,98/ 109,99, 70,00, 106,71| 105,36 100,18/ 100,44 90,21| 116,68 117,66 64,26/ 60,83 48,30
127 | Stoczek L.ukowski 114,60| 103,82| 105,54| 108,22| 99,49 77,47/ 6579 71,66 5883 37,44 106,55 114,53| 113,48 113,78 102,19 97,63| 166,38 181,20 171,55 136,20
128 |Strzyzewice 85,10 91,87| 80,80, 8285/ 76,16/ 87,82 118,52 93,98/ 77,15 49,10 89,96 84,15 7832 7853 70,53 121,93 101,53 67,07| 6349 5041
129 | Sutow 88,86| 89,66 101,57| 104,14| 95,74 71,46| 69,96 70,11 57,56 36,63 87,34 86,87 10091| 101,17| 90,87 50,89 69,31 142,08 134,51 106,79
130 |Susiec 101,99, 95,89, 93,69 96,06/ 88,32 6805 62,70 56,83 46,65 29,69 99,89 9539 8943 8966/ 8053 91,89 70,70] 59,53 56,36 44,75
131 |Szastarka 93,47/ 94,73| 9596| 98,39 9046/ 51,97 5381 5581 4582 2916, 90,88 10047 99,32 9958/ 8944| 2250 5082 39,04 369 29,34
132 |Tarnawatka 103,58| 106,13| 105,98| 108,67 99,91 80,57| 86,22| 94,18 77,31 49,20, 100,64, 95,84| 107,12 107,40 96,47 49,71 3899 103,18 97,68 77,55
133 | Telatyn 92,93 97,48 9568 9811| 90,20 98,90| 102,59 109,09| 89,56| 56,99| 88,29] 99,39 89,84 90,08 8091 5599 9320 4392 4158 33,01
134 | Terespol 114,36| 119,91 148,16| 151,92| 139,67| 226,43 245,08| 324,54| 266,42| 169,54 136,28| 121,37| 135,87 136,23| 122,35 310,50, 252,73| 309,12| 292,66 232,35
135 | Tereszpol 102,72| 104,23| 94,65 97,05| 89,22 77,94 92,06 69,20 56,81 36,15 100,10| 105,32 98,18/ 98,44| 8842 64,18 13563 81,37 77,04/ 61,16
136 | Tomaszow L ubelski 82,56/ 87,13| 81,34 8341| 76,68 66,55 7159 72,14| 59,22| 37,69 86,26 92,02 9398 9422 84,63 9506/ 98,26/ 112,13| 106,16 84,28
137 |Trawniki 88,35 88,85 88,16/ 9040| 83,11 74,69 7948 82,08 67,38 4288 92,70/ 101,47 7255| 72,74 6533 13575 202,29 27,58 26,11 20,73
138 |Trzebiesz6w 116,80| 108,96| 106,36| 109,06/ 100,26] 90,35 93,20/ 98,17 80,59 51,29 113,80| 109,82 101,99 102,25 91,84 81,50 106,26] 81,51 77,17 61,26
139 |Trzeszczany 88,63| 87,78 84,71 86,86 79,85 94,42 8749 7827 64,25 40,89 91,63 8957 8892 8915 80,07 54,96] 29,20 59,09 5594 4441
140 |Trzydnik Duzy 85,18/ 85,62 8568 87,85 80,77 70,85 6815 7993 6562 41,76/ 84,46/ 86,13 8804| 8827 79,29 67,35 8308 91,89 87,000 69,07
141 {Tuczna 92,21| 99,10 102,40| 105,00, 96,53 62,06/ 67,80 57,70 47,36 30,14/ 91,45 9509 9514 9539| 8568 5814 4505 2591 2453 19,48
142 |Turobin 91,52| 9530| 91,54/ 9386 86,29| 7380 7540 76,58 62,87 4001 86,30 89,32 8191 8212 73,76 2608 3946 31,64 2995 23,78
143 {Uchanie 86,80/ 90,13| 96,47| 9892| 90,95 81,71 74,77| 92,24 7572 4819 8384| 91,36 96,66/ 9691 87,04/ 1386 3931 72,84 6896 54,75
144 |Ulan-Mgjorat 104,02| 103,08| 106,21| 108,91| 100,13| 66,34| 64,57| 7530 61,82 39,34/ 97,39| 103,09 104,02/ 104,30 93,68 5944 103,26/ 111,44| 10550 83,76
145 |Ulhéwek 97,46/ 100,85 100,35/ 102,90, 94,60 99,93 96,05/ 98,15 80,58 51,28/ 92,84/ 100,55 94,94 9519| 8550 22,34 57,35 41,84 3961 3145
146 |Utez 106,49| 104,39| 110,34| 113,14| 104,01| 91,54| 84,48 7571 62,15 3955 87,61 99,71 106,43 106,71| 9584 42,63 4021 92,02 8712 69,16
147 |Urszulin 113,42 113,92 128,97| 132,25| 121,58 114,69 110,90 122,53| 100,59, 64,01 114,96/ 118,01 126,78| 127,12| 114,17| 114,40| 107,77| 137,35 130,04 103,24
148 {Urzedow 91,78/ 90,54| 90,01 92,30, 84,85/ 64,58 64,82 61,47 5046 32,11 8841 92,05 91,34 9158/ 8225 6890 9832 9623 91,11| 72,33
149 |Uscimoéw 101,18) 97,65 103,62| 106,25 97,68 124,57| 120,69 118,72 97,46| 62,02 92,57| 9564 107,42| 107,70| 96,74 24,31| 38,89 124,34| 117,72 93,46
150 |Wawolnica 95,57/ 9525/ 88,02] 90,25/ 82,98/ 100,15 103,24| 93,00 76,35 4858 110,10, 96,59| 88,30| 88,53| 79,52| 162,81 86,57 39,63 37,52 29,79
151 {Werbkowice 93,62| 92,32| 92,01| 94,34| 86,73 114,43 112,42| 117,61| 96,55| 61,44| 84,98 94,15 85,62 8584| 77,10| 4578 84,67 4721] 4470, 3549
152 |Wierzbica 120,91| 140,38| 119,03| 122,06| 112,21| 90,31| 123,87| 123,19, 101,13| 64,36 124,60| 143,96 113,58 113,83| 102,28| 140,63 251,31 83,64 7919 62,87
153 |Wilkotaz 85,74| 87,42 102,31| 104,90 96,44| 76,96 79,68 141,47| 116,14 73,91| 88,90 9587, 103,19| 103,46| 92,93| 134,35 166,63| 200,70 190,01 150,85
154 |Wilkéw 90,15/ 96,10, 95,98 98,42| 90,48 71,20 73,21] 80,92| 6643 4227 87,64 9228 9193 9217 82,78 565 27,53 41,15 3896 30,93
155 |Wisznice 9596 97,89| 116,86| 119,82| 110,16| 94,49| 106,13| 122,33| 100,42| 6391 93,31 9595/ 13594| 136,29| 12242| 5442 66,05 261,14 247,24| 196,28




Tabela 15 (cd.): Relacja przeliczonych na 1 mieszkanca dochoddéw i wydatkdw w gminach wiejskich
woj. lubelskiego do wielkosci przecigtnych obliczonych dla gmin wigjskich

Lp nazwa Relacja dochodéw budzetowych Relacja dochodéw wiasnych Relacja wydatkéw budzetowych Relacja wydatkéw inwestycyjnych
j.st. na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych
dochodéw budzetowych dochodéw wiasnych wydatkéw budzetowych wydatkéw inwestycyjnych
dlagmin wigjskich w 2009 . dlagmin wigjskich w 2009 . dlagmin wigjskich w 2009 . dlagmin wigjskich w 2009 .
wojewddztwa w roku dlagmin wojewddztwa w roku dlagmin wojewddztwa w roku dlagmin wojewddztwa w roku dlagmin
2007 | 2008 | 2009 | woj. | Polski | 2007 | 2008 | 2009 | woj. | Polski | 2007 | 2008 | 2009 woj. Polski | 2007 2008 2009 woj. Pol ski
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22
156 |Wiodawa 112,42| 104,80, 103,45 106,07| 97,52 148,59  141,96| 138,31 113,54| 72,26| 114,06| 104,93 106,51| 106,79| 9591| 6893 51,59 8501 80,49 63,90
157 |Wohyn 93,79| 9530/ 96,74| 99,20| 91,20| 86,32| 7544 76,54| 62,83 39,99 9159 90,51| 89,63 89,86 80,71 8361 24,03 8492 8040 6383
158 |Wojciechéw 8551 8555 8895 91,21 8385 6513 6659 7348/ 60,32 38,39 86,80 94,45 86,22 8644| 77,64 3520 9321 62,39 5907 46,89
159 |Wojcieszkéw 109,12 105,90 102,24| 104,84| 96,38| 8559 4850 50,20 41,21) 26,23 105,63 107,36| 107,92| 108,20 97,18| 124,23| 118,81 140,86 133,36 105,88
160 |Wojstawice 96,36| 95,98| 111,42 114,25 105,04| 73,97| 77,16] 77,62| 63,72| 40,55 98,29| 96,08/ 115,25/ 11555 103,79| 96,59 93,97 182,30 172,60, 137,03
161 |WolaMystowska 9516| 94,97| 92,50/ 94,85 87,20 66,89| 66,10 65,89 54,09 34,42| 103,03 8521| 8587 86,09 77,33 153,80 57,95 69,17 6548 51,99
162 |WolaUhruska 115,54| 114,27 102,72| 105,33| 96,84 118,71 110,23| 96,95 79,59 50,65 106,36| 123,44/ 102,22| 102,48 92,05/ 50,05 166,58 78,43| 74,26 58,95
163 |Wdlka 84,22| 88,60/ 103,77| 106,40, 97,82| 129,09 146,70| 209,87| 172,29| 109,64 92,62| 97,06 108,77 109,06 97,95 152,74 18537 185,14| 17528 139,16
164 |Wyryki 105,24| 107,03| 106,77| 109,48 100,65 86,49 88,03 98,40 80,78 51,41 100,55| 101,25 93,18 9342| 8391 7,60 550, 11,42| 10,81 8,58
165 |Wysokie 91,16| 94,85 98,76| 101,27| 93,10/ 88,69| 87,36 90,21| 74,06 47,13| 99,14| 91,88 97,22| 9747 8755 3342 67,08 91,07| 8622 6845
166 | Zakrzew 87,36 90,11| 89,77| 92,05/ 84,63| 59,75 66,84 64,73 53,14| 33,82 89,26 91,61 8423 8445 7585 8514 134,88 58,73] 5561 44,15
167 | Zakrzéwek 92,72| 90,01| 89,58/ 91,86| 84,45/ 74,55 66,97 64,82| 53,21| 33,86/ 106,77| 87,97 86,01 86,24 77,46| 152,87| 44,08/ 39,14 37,06 29,42
168 | Zdlesie 103,35 105,87| 113,87| 116,76 107,34| 143,69 137,98 159,58 131,00 83,37 114,85 108,21 110,01| 110,30 99,07| 199,74| 141,82| 146,40 138,61 110,04
169 |Zamos¢ 85,14| 87,32| 84,48 86,62 79,63 104,56 110,48| 114,69| 94,15 59,92| 8865 89,90 96,83 97,08 87,19 10522 113,09 148,59 140,67 111,68
170 |Zmudz 104,00, 108,50, 105,81| 108,49| 99,74/ 100,95 108,25 102,50, 84,14| 53,55 107,72| 107,23| 106,00 106,28| 9546/ 82,81 76,81 83,81 7935 62,99
171 | Z6tkiewka 94,02| 87,97 91,04 93,35 8582 78,03 77,73 86,77 71,23| 4533 98,82 80,90 93,61 9386 84,30 20540, 82,20/ 138,28/ 130,91 103,93
172 | Zyrzyn 90,62| 95,02| 88,75/ 91,01| 83,67| 87,97 9591 89,14| 73,18/ 46,57| 89,50/ 100,16| 89,63 89,87 80,72 69,73| 154,17 79,64 7540 59,86
Tabela 16: Relacja przeliczonych na 1 mieszkanca dochodéw i wydatkéw w miastach na prawach powiatu
woj. lubelskiego do wielkosci przecigtnych obliczonych dla miast na prawach powiatu
Lp nazwa Relacja dochod6w budzetowych Relacja dochodéw wiasnych Relacja wydatkéw budzetowych Relacjawydatkow inwestycyjnych
j.st. na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych
dochodéw budzetowych dochodéw wiasnych wydatkéw budzetowych wydatkéw inwestycyjnych
dlamiast na prawach powiatu dlamiast na prawach powiatu dlamiast na prawach powiatu dlamiast na prawach powiatu
wojewddztwaw roku Polski w wojewddztwaw roku Polski w wojewddztwaw roku Polski w wojewddztwaw roku Polski w
2007 2008 2009 2009 . 2007 2008 2009 2009 . 2007 2008 2009 2009 . 2007 2008 2009 2009r.
1 2 3 4 5 7 8 9 10 12 13 14 15 17 18 19 20 22
1 |BiataPodlaska 96,07 103,25 93,08 84,74 77,30 90,93 76,72 57,81 102,86 94,99 92,98 86,33 135,82 80,63 99,03 77,14
2 |Chetm 91,30 93,43 88,90 80,93 72,92 75,34 69,79 52,59 83,97 88,06 85,55 79,44 19,09 43,90 37,32 29,07
3 |Lublin 99,28 97,56 100,39 91,39 109,39 108,12 114,19 86,04/ 100,44 101,90 102,40 95,08 102,96 113,17 107,48 83,73
4 |Zamosé 116,10 116,70 115,24 104,90 97,65 90,22 76,23 57,44 111,58 106,48 108,17 100,44 135,77 104,54 125,21 97,53




Tabela 17: Relacja przeliczonych na 1 mieszkanca dochodow i wydatkow w powiatach ziemskich
woj. lubelskiego do wielkosci przecietnych obliczonych dla powiatow ziemskich
Lp nazwa Relacja dochod6w budzetowych Relacja dochodéw wiasnych Relacja wydatkéw budzetowych Relacjawydatkow inwestycyjnych
na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych na 1 mieszkanca do przecietnych
dochodéw budzetowych dochodéw wiasnych wydatkéw budzetowych wydatkéw inwestycyjnych
dlapowiatéw ziemskich dla powiatéw ziemskich dlapowiatéw ziemskich dlapowiatéw ziemskich
wojewddztwaw roku Polski w wojewddztwaw roku Polski w wojewddztwaw roku Polski w wojewddztwaw roku Polski w
j.st. 2007 2008 2009 2009 . 2007 2008 2009 2009 . 2007 2008 2009 2009 . 2007 2008 2009 2009 .

1 2 3 4 5 7 8 9 10 12 13 14 15 17 18 19 20 22

1 |bidski 96,09 87,93 100,48 90,40 114,62 96,24| 106,15 77,48 99,04 88,32| 101,10 88,86/ 138,83 87,09/ 183,18/ 113,76
2 |bitgorajski 107,76 100,76 108,95 98,02 83,85 102,03 97,35 71,06/ 108,04 100,28/ 106,75 93,82 82,62 32,84 113,49 70,48
3 |chetmski 81,08 87,45 86,66 77,97 72,26 79,21 91,92 67,09 75,82 84,82 92,85 81,61 46,43 94,45 138,96 86,30
4 |hrubieszowski 89,56 93,78/ 104,17 93,72 67,29 78,85 62,95 45,95 89,44 94,72| 102,25 89,87 59,12 76,90 140,32 87,15
5 |janowski 102,19 101,68/ 101,61 91,41 80,70 94,99 114,65 83,68 106,72 109,33 107,19 94,21 118,99 99,15 141,36 87,79
6 |krasnostawski 133,04 128,05 122,57 110,27 131,40 131,83] 124,00 90,51 13553 127,88/ 118,97| 104,56| 115,86 86,63 29,61 18,39
7 |krasnicki 97,02 100,96 103,13 92,78 73,57 92,32 101,05 73,76 104,04 104,48 101,11 88,87 51,31 58,24 37,08 23,03
8 |lubartowski 88,55 89,85 94,89 85,37 82,31 90,75 95,99 70,07 86,50 89,05 91,00 79,98 39,37 37,19 75,13 46,66
9 |lubelski 106,54 88,93 87,36 78,59 158,33 122,72 100,66 73,48/ 108,46 80,44 86,68 76,18| 248,80 41,00 95,69 59,43
10 |teczynski 108,04 214,41 92,14 82,90 99,15 128,23 113,06 82,52| 113,93 230,30 92,81 81,58  245,63| 1099,56 68,01 42,24
11 |tukowski 113,80, 100,13| 105,87 95,25 109,50 84,53 85,74 62,58 100,04 100,43| 105,90 93,08 79,21 75,87 92,55 57,48
12 |opolski 88,99 92,61 90,88 81,76 83,21 103,22 83,44 60,90 85,93 95,56 87,80 77,17 71,60 134,44 71,63 44,48
13 |parczewski 107,08 99,11 115,12 10357 93,22 96,84 12324 89,96/ 108,15 104,30, 113,30 99,58 29,67 7411 168,66 104,75
14 |putawski 108,18 111,16 112,65 101,35 102,34 117,68 116,13 84,77 106,23 110,86 111,05 97,61 65,21 62,26 79,92 49,64
15 |radzynski 89,65 89,20 83,42 75,05 99,12| 109,22 68,00 49,64 100,84 75,79 79,30 69,70 222,47 15,55 16,02 9,95
16 |[rycki 113,82 103,87 110,43 99,35 123,53 113,08 120,58 88,01 102,04 105,62 111,44 97,94 52,42 101,81 49,48 30,73
17 |$widnicki 102,00 93,20 106,80 96,09| 120,48 11058 138,83 101,33 100,39 93,66/ 110,00 96,68 48,18 47,52| 161,56 100,34
18 |tomaszowski 106,52 97,90 109,75 98,74 102,31 76,38 90,13 65,79| 108,85 98,86/ 117,21 103,01| 101,82 27,14| 131,98 81,97
19 |wiodawski 131,37 139,76 149,80 134,77 97,67 114,35 140,33 102,43 138,40 142,41 148,41 130,44 32,59 79,27 131,64 81,75
20 |zamojski 56,90 57,07 59,89 53,88 65,67 72,67 71,30 52,05 57,47 56,66 61,64 54,17 58,09 47,86 92,02 57,15




Tabela 18: Struktura dochodow budzetowych jednostek samorzadu terytorialnego wojewddztwa lubelskiego w 2009 r. (w %)

Lp typ Udziat w ogdlnej kwocie dochodéw budzetowych
j.st. dochody witasne dotacje celowe subwencja ogdlna
ogbtem podatki i optaty z pozos- | razem na na napodst. | zezrodel | razem | oswia | uzupel- | regio- | wyréw- | rekom- | réwno-
razem udziaty w pod. doch. majatku| tale wtym: | zadania| zadania | porozu- poza- towa | nienie | nalna | nawcza| pensu- | wazaca
razem | od osob | od osob inwesty-| wiasne | zlecone mien | budzetow. jaca
prawn. | fizycz. cyjne
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22
1 |Razem gminy 32,04 25,38 11,37 0,56 10,81 2,02 4,64 23,22 3,55 7,12 14,62 0,74 0,73] 44,74 27,28 0,16 0,00 16,67 0,00 0,63
a| missta 52,61 43,08) 22,31 159 20,72 4,14 5,39| 21,00 534 7,48 11,62 0,89 1,01 26,38 23,32 0,17 0,00 2,54 0,00 0,35
b | miastagminy 32,86 26,36/ 12,69 0,38 12,31 2,39 4,11 23,82 4,23 8,72 14,37 0,36 0,38 4332| 27,20 0,12 0,00, 15,19 0,00 0,80
c | gminy 25,65 19,82 7,79 0,29 7,49 1,30 4,53 23,76 2,87 6,67 15,58 0,78 0,72| 5059| 28,49 0,17 0,00, 21,25 0,00 0,68
2 |Miastanapr. pow. 51,27 38,79] 24,42 197 2245 2,89 9,59 16,77 2,79 5,36 10,70 0,54 0,18 31,96 29,58 0,23 0,00 0,55 0,00 1,60
3 |Powiaty 2334/ 10,31 10,31 0,39 9,92 0,89 12,14 25,67 5,16/ 10,40 12,51 1,84 092 5099 3567 0,21 0,00, 11,22 0,00 3,89
4 | Wojewoddztwo 21,70, 1384 1384/ 1065 3,20 0,26 7,60| 48,78 2345 42,32 5,48 0,90 0,09] 29,52 3,73 027| 11,11 14,40 0,00 0,00
Tabela 19: Struktura dochodow budzetowych w miastach wojewodztwa lubel skiego w 2009 r. (w %)
Lp typ Udziat w ogdlnej kwocie dochodéw budzetowych
j.st. dochody wtasne dotacje celowe subwencja ogélna
ogbtem podatki i optaty z pozos- | razem na na napodst. | zezrodel | razem | oswia | uzupel- | wyréw- | rekom- | réwno-
razem udzialy w pod. doch. majatku | tale wtym: | zadania| zadania | porozu- poza- towa | nienie | nawcza | pensu- | wazaca
razem | od osob | od osob inwesty-| wiasne | zlecone mien | budzetow. jaca
prawn. | fizycz. cyjne
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
1 |Bitgorg 51,81 4353 23,11 0,99 22,12 4,16 412 24,45 11,82 7,39 10,48 0,16 6,41 23,74 22,44 0,22 1,08 0,00 0,00
2 |Dgblin 48,93 4550/ 23,82 0,30| 23,52 1,46 1,97| 18,74 3,09 8,06 10,38 0,19 0,10] 32,33 32,10 0,22 0,00 0,00 0,00
3 |Hrubieszéw 48,36/ 41,07 19,23 0,83| 18,40 3,58 3,71 19,92 0,78 5,83 13,72 0,37 0,00 31,72 22,57 0,16 7,35 0,00 1,63
4 |Krasnystaw 50,10 41,33 20,47 157 18,90 311 566/ 30,34 12,31 16,60 11,29 2,27 0,18 19,56 19,46 0,00 0,00 0,00 0,09
5 |Krasnik 48,98/ 33,74 18,72 0,75 17,97 6,05 9,19| 20,21 4,04 7,19 12,45 0,52 0,05 3081 2332 0,48 7,01 0,00 0,00
6 |Lubartow 50,56| 42,84| 24,38 187 2251 0,56 7,5/ 22,79 7,17 10,54 10,68 1,31 0,25 26,66| 24,92 0,00 1,74 0,00 0,00
7 |Lukéw 51,86/ 45,07 25,35 1,25 24,09 2,67 411 1811 1,76 2,19 13,52 0,76 164/ 30,03 2643 0,00 3,44 0,00 0,16
8 |Miedzyrzec Podlaski 42,09] 30,24 17,38 097| 16,42 8,10 3,75 22,35 1,51 5,76 14,59 0,40 159 3556 27,66 0,11 7,04 0,00 0,76
9 |Putawy 63,57 5580 23,95 3,18/ 20,77 3,17 4,60 16,96 4,70 551 9,40 1,62 043| 19,47| 18,66 0,35 0,00 0,00 0,46
10 |Radzyn Podlaski 50,06 39,96 21,73 163 20,10 6,75 3,35 25,96 854 11,38 13,54 0,78 0,26/ 2398 19,84 0,00 3,03 0,00 1,11
11 |Rejowiec Fabryczny 3355 2991 14,20 6,52 7,68 1,41 2,24| 3820 16,39] 21,04 15,20 0,29 167| 2825 2392 0,47 3,32 0,00 0,54
12 | Stoczek Lukowski 42,84 3566/ 13,91 011| 13,81 3,17 4,01 19,42 1,70 4,41 10,68 2,38 1,95 37,74 34,26 0,00 3,48 0,00 0,00
13 | Swidnik 59,563 46,00f 28,78 161 27,16 4,87 8,66| 14,86 0,46 2,64 11,55 0,60 0,06 2561 2543 0,00 0,00 0,00 0,18
14 | Terespol 39,04 26,94 14,16 0,80 13,36 7,00 510/ 3535 20,48 24,63 10,09 0,06 056| 2561 20,17 0,24 5,04 0,00 0,16
15 | Tomasz6w Lubelski 53,77| 46,13| 23,90 0,78 2312 318 4.46| 17,56 2,66 377 10,74 1,17 1,88 2867 27,25 0,10 1,11 0,00 0,221
16 | Wiodawa 48,15/ 31,07 15,70 0,65 15,05 9,65 7,42 24,69 6,05/ 10,99 13,45 0,25 0,00 27,17 19,52 0,00 6,78 0,00 0,87




Tabela 20: Struktura dochodow budzetowych

w miastach-gminach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r. (w %)

Lp typ Udziat w ogdlnej kwocie dochodéw budzetowych
j.st. dochody wtasne dotacje celowe subwencja ogdlna
ogbtem podatki i optaty z pozos- | razem na na napodst. | zezrodel | razem | oswia | uzupel- | wyréw- | rekom- | réwno-
razem udziaty w pod. doch. majatku | tale wtym: | zadania| zadania | porozu- poza- towa | nienie | nawcza | pensu- | wazaca
razem | od osob | od osob inwesty-| wiasne | zlecone mien | budzetow. jaca
prawn. | fizycz. cyjne
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
1 |Annopol 19,28 12,71 5,14 0,04 5,10 4,52 2,05/ 28,09 1,13 8,91 17,48 1,28 042| 52,63 2558 0,35 24,50 0,00 2,19
2 |Belzyce 28,98 24,84 12,73 0,60 12,12 1,76 2,39| 23,52 0,38 7,34 15,77 0,13 0,28 47,50 24,84 0,00, 21,96 0,00 0,70
3 |Bychawa 28,75 24,01 9,94 0,31 9,63 1,74 3,00| 24,27 1,04 511 18,62 0,02 052| 46,98 24,06 0,00] 22,28 0,00 0,65
4 |Frampol 16,86 13,80 6,22 0,06 6,16 1,38 1,68/ 22,78 3,04 4,51 14,56 1,30 2,40, 60,36 31,61 0,73| 26,57 0,00 1,45
5 |Jan6éw Lubel ski 36,78/ 31,32 1599 -0,03] 16,02 2,98 248 31,76 14,96 19,61 11,41 0,10 0,65 31,46 23,36 0,16 7,65 0,00 0,30
6 |Jozefow 20,80 1544 5,88 0,13 5,76 2,64 2,71 23,89 0,84 4,55 17,95 1,39 0,01 5531 31,34 0,14 21,98 0,00 1,85
7 |Kazimierz Dolny 48,22| 30,83 10,94 0,10 10,84 10,11 7,28/ 17,79 2,99 4,68 12,40 0,01 0,70 3399 2331 0,16/ 10,52 0,00 0,00
8 |Kock 16,94 11,85 5,50 0,08 5,41 1,10 399 3581 13,64 20,93 13,71 1,18 0,00 47,25 26,81 0,00, 19,20 0,00 1,23
9 |Krasnobréd 2558 19,88 7,71 0,11 7,59 3,25 2,46 18,41 0,00 391 14,37 0,14 0,00] 56,00 34,50 0,00, 20,67 0,00 0,84
10 |Leczna 4549 37,11 24,33 0,70 23,62 4,76 3,62 19,31 6,21 8,05 11,12 0,03 011 3521| 27,37 0,17 6,30 0,00 1,38
11 |Naleczow 42,40 26,55 11,20 0,83 10,38 0,76/ 15,09 17,25 2,74 6,80 8,89 1,34 0,22| 4035/ 31,50 0,00 8,85 0,00 0,00
12 |Opole Lubelskie 32,66/ 27,80 12,58 064 11,93 1,02 3,84| 22,58 0,19 5,39 16,91 0,02 0,26| 44,76 26,13 0,20| 17,17 0,00 1,25
13| Ostréw L ubel ski 2350, 1846 8,22 0,07 8,15 0,94 4,10 21,34 2,64 6,26 14,59 0,41 0,08 5516| 33,24 0,24 21,67 0,00 0,00
14 | Parczew 39,02 3350 17,17 0,55| 16,61 1,62 3,90/ 31,82 8,13 1559 16,22 0,00 0,00] 2916 21,45 0,25 6,75 0,00 0,71
15 | Piaski 30,52 28,41 9,69 0,29 9,40 0,09 2,02| 21,72 0,89 6,68 14,65 0,00 0,40| 47,76 27,76 0,11 19,89 0,00 0,00
16 | Poniatowa 33,36/ 2337 12,68 031 12,37 2,00 7,98 22,35 4,26 7,01 14,99 0,33 0,02 4430 2464 019 17,21 0,00 2,26
17 |Ryki 36,80 3341 17,10 052| 16,58 0,81 2,58/ 24,51 2,47 8,85 14,72 0,09 0,85 3869 29,94 0,00 8,70 0,00 0,06
18| Szczebrzeszyn 3527 2853 10,85 0,18/ 10,68 3,39 3,35 23,08 4,68 7,81 15,00 0,02 0,26| 41,66 25,67 0,00, 1581 0,00 0,17
19 | Tarnogrod 27,72 21,53 9,60 0,50 9,09 2,32 3,87| 20,52 2,62 5,02 14,03 0,99 048 51,77| 31,80 0,00, 19,14 0,00 0,82
20 | Tyszowce 21,99, 17,92 6,04 0,17 5,87 1,38 2,69 22,65 354 7,30 14,50 0,00 0,85 5536/ 30,99 0,00 24,37 0,00 0,00
21 |Zwierzyniec 37,62 31,46 13,60 0,90 12,70 1,32 4,84 20,54 3,17 6,86 13,24 0,23 0,20 41,85 27,44 0,00 14,41 0,00 0,00




Tabela 21: Struktura dochodow budzetowych w gminach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r. (w %)

Lp typ Udziat w ogdlnej kwocie dochodéw budzetowych
j.st. dochody wiasne dotacje celowe subwencja ogélna
ogotem podatki i optaty z pozos- | razem na na napodst. | zezrédet | razem| oswia | uzupel- | wyr6w- | rekom- | réwno-
razem | udziaty w pod. doch. majatku| tate wtym: | zadania| zadania | porozu- poza- towa | nienie | nawcza | pensu- | wazaca
razem | od 0s6b | od 0séb inwesty-| wilasne | zlecone mien | budzetow. jaca
prawn. | fizycz. cyjne
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
1 |Abraméw 19,69 11,46 4,54 0,03 4,51 0,44 7,79] 19,13 2,56 1,59 14,96 1,80 0,79| 61,17 33,47 0,83 25,67 0,00 1,21
2 |Adaméw 19,21 16,28 6,22 0,23 5,98 0,98 1,95/ 22,10 0,29 5,34 15,46 0,92 0,38/ 58,69 30,26 0,00 27,46 0,00 0,97
3 |Adaméw 14,60 12,12 7,03 0,08 6,95 0,69 1,79 24,16 0,28 7,30 15,36 1,23 0,28/ 61,23 32,53 059 26,81 0,00 1,30
4 |Aleksandréw 13,94 767 312 0,01 3,11 0,63 5,65/ 24,38 3,50 7,24 16,18 0,96 0,00| 61,69 33,29 1,01 24,97 0,00 2,41
5 |Baranéw 29,54 21,69 7,95 0,07 7,88 0,81 7,04/ 29,03 1,15 11,47 13,22 0,00 4,34| 41,43| 24,46 0,00, 16,66 0,00 0,30
6 |Batorz 20,19 14,52 6,13 0,03 6,10 0,58 5,09 2592 6,92 6,36 15,44 0,07 4,05 5390 30,97 0,00, 22,60 0,00 0,33
7 |Belzec 2510 20,69 5,94 0,03 5,91 0,98 3,43 21,43 0,81 3,05 16,17 1,40 0,81 5347 32,39 0,00, 1897 0,00 2,11
8 |BiataPodlaska 26,15 21,48 11,21 0,25/ 10,96 0,60 4,07| 20,85 0,46 4,75 15,73 0,00 0,37| 53,00 29,22 0,00, 2327 0,00 0,51
9 |Bialopole 24,68 20,48 5,23 0,14 5,08 1,01 3,20| 26,52 3,92 8,74 16,09 0,90 0,79| 48,80 26,01 0,00, 22,79 0,00 0,00
10 |Bitgorgj 18,76| 1530 6,29 -0,11 6,40 0,16 3,31 36,05/ 18,40 19,11 13,61 1,15 2,17| 4519| 24,04 0,00, 19,83 0,00 1,32
11 |Biszcza 24,10 20,89 6,04 0,22 5,82 1,22 1,99 25,92 1,96 7,31 16,75 1,42 0,44| 49,98 25,24 0,00 23,44 0,00 1,30
12 |Borki 1559 11,92 5,04 0,03 5,02 0,21 3,46| 23,61 0,62 4,11 17,83 1,67 0,00/ 60,80 30,91 0,00, 27,77 0,00 2,12
13 |Borzech6éw 13,44 12,29 4,75 0,04 471 0,35 0,80| 25,31 2,31 9,09 16,14 0,00 0,08 61,25 31,20 1,02 28,01 0,00 1,02
14 |Chetm 31,25 2641 9,32 0,08 9,24 2,31 2,53 24,52 4,30 4,90 16,16 0,01 3,46| 44,24| 28,06 0,09| 16,09 0,00 0,00
15 |Chodel 17,41 14,99 6,43 0,24 6,19 0,62 1,80| 24,37 0,00 5,68 17,17 1,52 0,00| 58,22| 32,06 0,00, 2491 0,00 1,26
16 |Chrzanéw 14,52 1091 3,74 0,11 3,64 0,57 3,04, 27,64 5,30 9,10 17,52 1,02 0,00| 57,85 26,94 1,26 29,02 0,00 0,63
17 |Cycow 28,85 22,82 9,18 0,06 9,12 0,29 5,74| 21,79 0,81 3,94 17,38 0,00 0,47| 49,36 29,23 0,83 19,30 0,00 0,00
18 |Czemierniki 18,51 13,95 6,51 0,28 6,23 0,86 3,70, 22,88 3,49 6,70 14,42 0,92 0,84| 5861 34,75 0,00, 23,29 0,00 0,57
19 |Dg¢bowaKtoda 2354 18,72 544 0,24 5,19 2,53 2,29 31,88 050 10,25 20,24 0,89 0,50| 44,58| 23,61 0,00, 20,42 0,00 0,55
20 |Dothobyczéw 26,14\ 22,34| 6,14 0,03 6,11 1,33 2,47 26,03 0,78 6,94 17,43 1,38 0,29| 47,83| 28,48 0,00, 1844 0,00 0,91
21 |Dorohusk 29,15 25,03 6,78 0,09 6,69 2,23 1,89 27,32 0,43 7,30 18,10 1,48 0,44| 4353| 2522 0,00, 18,02 0,00 0,29
22 |Dreléw 16,48 1325 5,51 0,04 5,47 0,64 2,59 2554 0,27 6,74 17,62 0,89 0,29| 57,98 29,69 0,00, 27,25 0,00 1,05
23 |Dubienka 27,72 2012 5,62 0,01 5,61 4,69 2,91 24,68 0,59 7,19 15,56 1,25 0,68| 47,59| 22,52 0,00, 2458 0,00 0,49
24 |Dzierzkowice 2545 1843 8,99 0,04 8,95 0,64 6,38/ 19,18 2,23 4,41 14,09 0,02 0,66| 5537 28,85 0,00] 26,52 0,00 0,00
25 |Dzwola 12,55 11,09 4,43 0,01 4,42 0,50 0,96| 22,83 0,00 5,41 17,42 0,00 0,00| 64,62 29,01 0,63 3332 0,00 1,65
26 |Fajstawice 2511 18,85 594 0,14 579 1,88 4,38 20,36 0,77 6,35 13,24 0,00 0,77| 5453| 30,64 0,00] 23,65 0,00 0,24
27 |Firlg 24,28 15,18| 6,25 0,03 6,22 1,68 741 26,97 1,91 7,68 17,32 1,57 0,40 48,76 24,40 0,00 22,89 0,00 1,47
28 |Garbow 26,78| 21,58 8,33 0,24 8,10 0,49 4,71 20,40 0,28 4,86 15,18 0,19 0,17| 52,82| 32,03 0,00, 1994 0,00 0,85
29 |Glusk 43,77 3852| 20,00 043 1957 0,41 4,84| 20,76 4,85 8,85 11,43 0,48 0,00| 3547, 27,86 0,00 7,61 0,00 0,00
30 |Godziszéw 13,68 11,20 4,93 0,03 4,90 0,98 1,50/ 19,76 0,65 4,29 15,47 0,00 0,00/ 66,56| 36,82 057, 27,85 0,00 1,31
31 |Gorgj 14,88 12,65 5,05 0,04 5,02 0,93 1,30/ 26,76 4,08 8,33 16,73 1,70 0,00| 5836| 25,05 091 30,79 0,00 1,61
32 |Gorzkéw 26,89 19,34| 6,68 0,04 6,63 0,85 6,69 19,98 2,18 4,57 14,85 0,00 0,56| 5313| 24,00 0,00, 29,13 0,00 0,00
33 | Goscieraddw 1595 12,95 5,77 0,04 572 0,72 2,28/ 29,42 1,01 11,95 17,29 0,00 0,17| 54,64 22,87 052 29,71 0,00 1,54




Tabela 21 (cd.): Struktura dochodow budzetowych w gminach wojewddztwa lubelskiego w 2009 r. (w %)

Lp typ Udziat w ogdlnej kwocie dochodéw budzetowych
j.st. dochody wiasne dotacje celowe subwencja ogélna
ogotem podatki i optaty z pozos- | razem na na napodst. | zezrédet | razem| oswia | uzupel- | wyr6w- | rekom- | réwno-
razem | udziaty w pod. doch. majatku| tate wtym: | zadania| zadania | porozu- poza- towa | nienie | nawcza | pensu- | wazaca
razem | od 0s6b | od 0séb inwesty-| wilasne | zlecone mien | budzetow. jaca
prawn. | fizycz. cyjne
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
34 |Grabowiec 20,82 17,35 4,49 0,04 4,45 1,08 2,39| 20,96 0,41 3,35 15,78 1,42 041 5821 32,30 0,00, 25091 0,00 0,00
35 |Hanna 21,36| 12,67 4,88 0,04 4,85 1,13 7,56/ 29,00 4,39 9,68 18,32 0,00 1,00| 49,64 22,78 0,00, 26,11 0,00 0,75
36 |Hansk 18,06 12,33| 5,16 0,04 512 2,01 3,71 2852 4,10 8,88 18,92 0,29 0,43| 5343| 26,96 081 2471 0,00 0,95
37 |Horodto 2959 2491 572 0,00 572 2,14 2,54 24,54 0,29 7,92 15,15 1,22 0,25| 4587| 28,38 0,00, 17,35 0,00 0,13
38 |Hrubieszéw 26,84| 20,90 4,77 0,00 477 0,54 5,40| 21,86 0,00 5,82 14,38 1,31 0,35 51,30 28,02 0,00] 2328 0,00 0,00
39 |lzbica 22,04| 16,86 6,99 0,06 6,93 0,07 5,10 22,60 1,11 6,27 16,33 0,00 0,00| 5536| 25,58 0,17| 28,67 0,00 0,94
40 |Jabtonna 24,25 20,48 8,81 0,02 8,79 1,93 1,84/ 20,31 0,98 4,85 15,46 0,00 0,00| 5544| 31,45 0,00, 2399 0,00 0,00
41 |Jabton 18,81| 13,26 4,96 0,01 4,95 0,40 5,16| 24,23 0,70 6,16 17,34 0,00 0,72| 56,96| 29,42 0,00, 26,99 0,00 0,55
42 |Janowiec 24,85 20,61 10,06 0,25 9,81 0,77 3,47| 24,89 1,51 4,71 14,60 4,07 151 50,26| 28,42 0,00, 21,29 0,00 0,55
43 |Janéw Podlaski 2536 17,26 5,29 0,00 5,29 1,46 6,65 37,64 2287 22,27 12,54 0,21 2,62| 37,000 19,18 0,00, 17,20 0,00 0,63
44 | Jarczéw 2397 16,73 3,76 0,03 3,73 1,58 566 22,75 0,79 4,47 16,20 1,16 091 5328/ 30,33 0,00] 22,95 0,00 0,00
45 | Jastkow 49,69| 38,00 2251 166/ 20,85 1,93 9,76/ 16,54 0,00 2,43 13,99 0,01 0,11| 3377 25,16 0,00 8,61 0,00 0,00
46 |Jeziorzany 23,03 1347 525 0,07 5,18 0,53 9,03/ 31,10 2,79] 1121 18,27 0,97 0,65 4587 22,61 0,00] 21,16 0,00 2,10
47 | Jozeféw nad Wista 1597 12,30 5,09 0,05 5,05 0,45 3,22| 2373 0,00 4,72 17,65 1,36 0,00/ 60,30 29,58 053 2833 0,00 1,86
48 |Kamien 2594 22,02 5,72 0,01 571 1,98 1,94| 23,66 0,75 5,88 16,84 0,90 0,04/ 50,39 30,25 0,24 1955 0,00 0,35
49 |Kamionka 21,00 14,86 6,37 0,07 6,30 0,91 523 21,56 1,99 4,72 14,72 1,30 0,82| 57,44 30,46 0,00, 25,69 0,00 1,29
50 |Karczmiska 18,39 1525 6,91 0,03 6,88 0,41 2,73| 22,81 0,00 4,68 16,79 1,33 0,00| 58,80 29,07 0,00, 28,63 0,00 1,10
51 |Kakolewnica Wschodnia 19,12 1454 754 0,03 7,51 0,85 3,73| 26,46 6,64 9,40 16,67 0,02 0,37| 54,42| 30,01 0,00, 2348 0,00 0,93
52 |Ktoczew 18,16 14,14| 6,41 0,08 6,32 0,81 321 2344 0,00 2,90 19,00 1,53 0,01| 5840 29,65 0,00] 27,06 0,00 1,69
53 |Koden 23,39 14,13 6,03 0,01 6,02 2,39 6,87| 24,59 0,59 6,86 15,44 1,23 1,06/ 52,02 29,13 0,00, 22,29 0,00 0,61
54 |Komaréwka Podlaska 18,04| 1395 5,95 0,08 5,87 0,71 3,38 21,63 0,61 491 16,06 0,05 0,61 60,33 34,07 0,00] 25,87 0,00 0,39
55 |Komaréw-Osada 19,47 1391 4,28 0,03 4,25 1,78 3,78/ 26,30 3,07 9,43 15,06 1,77 0,04| 54,23 27,30 064 2621 0,00 0,09
56 |Konopnica 59,29| 51,99| 31,99 055 31,44 0,42 6,88/ 18,02 0,24 3,00 13,38 0,00 1,63 22,69 19,84 0,00 2,86 0,00 0,00
57 |Konstantynéw 23,40 16,66 6,46 0,24 6,22 341 3,33 22,58 0,77 5,93 15,61 0,11 0,93| 54,03 31,43 0,00, 21,41 0,00 1,19
58 |Konskowola 38,46| 30,60 12,65 0,63 12,02 0,34 7,52| 19,85 2,95 4,43 14,33 0,00 1,09 41,69 26,81 0,13 14,75 0,00 0,00
59 |Krasnystaw 4491| 42,11 10,70 1,17 9,53 0,68 2,12| 22,33 3,70 7,05 13,95 0,46 0,86| 32,76 28,37 0,00 4,39 0,00 0,00
60 |Krasniczyn 26,33 1817 5,55 0,03 5,52 0,49 7,67 28,56 7,19 10,94 15,89 1,02 0,71 4511 21,05 0,00 24,05 0,00 0,00
61 |Krasnik 31,77 22,86| 9,07 0,00 9,08 0,33 8,58/ 18,69 0,79 3,97 14,72 0,00 0,00| 4954| 27,60 0,00, 21,94 0,00 0,00
62 |Krynice 19,99 1539 511 0,03 5,08 0,90 3,70| 29,60 8,07| 15,62 12,55 1,43 0,00/ 50,440 27,30 0,00, 23,10 0,00 0,00
63 |Krzczonbw 2497 21,60 5,82 0,03 5,79 0,50 2,87| 26,46 3,98 7,52 16,68 1,61 0,64| 4857 24,34 0,00] 24,23 0,00 0,00
64 |Krzywda 1590 14,06 7,27 0,05 7,22 0,44 1,40/ 23,63 1,31 5,01 17,12 1,18 0,33| 6047| 34,76 0,00, 2394 0,00 1,76
65 |Ksiezpol 23,44 20,30 6,79 0,15 6,64 1,32 1,82| 21,19 1,46 2,44 17,13 0,21 1,42| 55,37 33,17 0,24 21,30 0,00 0,65
66 |Kurow 28,45 24,75 8,73 0,04 8,69 1,08 2,62| 2327 4,87 5,22 15,33 0,00 2,72| 4828 26,93 0,00, 20,95 0,00 0,39




Tabela 21 (cd.): Struktura dochodow budzetowych w gminach wojewddztwa lubelskiego w 2009 r. (w %)

Lp typ Udziat w ogdlnej kwocie dochodéw budzetowych
j.st. dochody wiasne dotacje celowe subwencja ogélna
ogotem podatki i optaty z pozos- | razem na na napodst. | zezrédet | razem| oswia | uzupel- | wyr6w- | rekom- | réwno-
razem | udziaty w pod. doch. majatku| tate wtym: | zadania| zadania | porozu- poza- towa | nienie | nawcza | pensu- | wazaca
razem | od 0s6b | od 0séb inwesty-| wilasne | zlecone mien | budzetow. jaca
prawn. | fizycz. cyjne
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
67 |LesnaPodlaska 20,60 14,34| 543 0,01 5,41 0,95 531 2332 0,65 4,94 16,35 1,37 0,65/ 56,09| 28,31 0,00, 26,61 0,00 1,17
68 |Lesniowice 21,87 1924| 4,15 0,06 4,09 1,19 1,44 24,39 0,00 4,59 18,08 1,08 0,64| 5375 30,69 0,00, 23,05 0,00 0,00
69 |Lubartow 34,44| 31,67| 13,90 0,06 1384 0,45 2,32| 29,42 9,16 4,33 15,73 0,01 9,36/ 36,13| 23,75 0,00, 12,39 0,00 0,00
70 |LubyczaKrélewska 30,82| 2063| 6,57 0,06 6,51 0,80 9,39| 26,16 1,37 8,58 16,49 1,10 0,00| 43,02 26,78 0,00 15,72 0,00 0,52
71 |Ludwin 4529| 21,90 6,77 0,14 6,63 0,50 22,89| 22,20 0,00 4,53 16,57 0,88 0,22| 32,51 25,93 1,29 4,84 0,00 0,44
72 |Labunie 21,12 14,60 6,44 0,03 6,41 0,68 5,84| 20,28 0,00 4,79 15,14 0,01 0,33| 58,60 34,84 0,00, 23,10 0,00 0,67
73 |Laszczéw 30,87 2362| 6,82 0,03 6,79 1,67 5,57| 14,67 0,00 2,86 11,82 0,00 0,00| 54,46| 39,61 0,28 14,57 0,00 0,00
74 |Laziska 22,11 16,22 5,88 0,07 5,81 1,39 4,49 21,65 0,00 3,67 16,61 1,38 0,00| 56,24 27,64 0,00] 27,40 0,00 1,20
75 |Lomazy 20,32| 1345/ 5,38 0,06 5,32 1,19 5,68/ 22,89 2,68 4,26 18,27 0,01 0,35 56,79 30,15 0,00 25,49 0,00 1,15
76 |Lopiennik Gorny 25,01 20,65 6,69 0,02 6,68 1,07 3,28/ 24,79 0,06 5,66 16,98 2,07 0,08 50,20 26,29 0,00, 2392 0,00 0,00
77 |Lukowa 29,10 25,69 9,90 1,09 8,82 0,70 2,71 18,39 1,48 1,52 15,35 0,04 1,48/ 52,51 33,80 0,00, 1871 0,00 0,00
78 |Lukéw 20,78 1812 9,43 0,02 9,41 0,81 1,85/ 21,08 2,33 3,95 16,58 0,01 055/ 5814| 31,53 0,00] 25,46 0,00 1,14
79 |Markuszéw 28,57| 20,58 6,96 0,01 6,95 2,86 512 22,88 1,14 5,10 17,76 0,03 0,00| 4855 26,12 0,00 21,40 0,00 1,04
80 |Melgiew 41,21| 27,65/ 10,57 -0,21| 10,78 5,45 8,10| 24,03 1,88 9,60 13,51 0,87 0,05 34,76 19,77 0,62 14,37 0,00 0,00
81 |Miaczyn 18,92 16,12 4,63 0,01 4,62 1,60 1,20/ 23,44 0,57 3,99 17,25 1,64 057| 57,64 33,67 0,00] 2397 0,00 0,00
82 |Michéw 20,68 15,77 5,551 0,02 5,49 0,45 4,46| 24,14 2,47 4,60 15,76 3,29 0,49| 55,18/ 30,85 0,00, 22,68 0,00 1,65
83 |Miedzyrzec Podlaski 17,42 13,60 4,38 0,03 4,35 0,13 3,69 2338 1,28 3,77 18,34 0,00 1,27) 59,20 32,31 0,00] 24,85 0,00 2,04
84 |Milanéw 19,69 18558 6,40 0,10 6,30 0,25 0,86| 25,31 0,60 7,41 17,30 0,19 0,41| 55,00 29,23 0,00 2544 0,00 0,33
85 |Milgow 30,77\ 2378 7,77 0,02 7,76 0,53 6,45/ 27,05 1,51 9,93 17,12 0,00 0,00| 42,18 26,18 0,00] 1545 0,00 0,56
86 |Mircze 2599 20,67 5,63 0,02 5,62 3,80 1,53 24,75 0,00 9,04 14,23 1,11 0,38/ 49,26 31,38 0,00, 17,88 0,00 0,00
87 |Modliborzyce 17,32 12,07 597 0,10 5,87 2,42 2,83 28,63 9,23 1331 13,34 1,98 0,00| 54,05 28,21 0,46| 24,63 0,00 0,75
88 |NiedrzwicaDuza 24,70 20,57 9,39 0,21 9,18 0,33 3,81 25,66 438 11,18 14,35 0,12 0,00| 49,64 30,19 0,00, 18,74 0,00 0,72
89 |Niedzwiada 12,14 9,86 5,53 0,01 5,52 0,85 1,42| 22,98 0,00 4,06 17,59 1,33 0,00| 64,88/ 32,20 0,65 29,87 0,00 2,17
90 |Nielisz 20,71| 13,39 4,56 0,04 4,52 2,16 5,16/ 22,81 0,52 4,42 16,49 1,31 0,60| 56,48 26,90 064 2832 0,00 0,62
91 |Niemce 4597\ 41,15| 18,82 048 1834 0,04 4,78/ 18,72 1,51 3,88 14,23 0,00 0,60/ 3531 28,65 0,00 6,66 0,00 0,00
92 |Nowodwdr 14,01 9,95 5,15 0,01 513 0,38 3,68/ 2845 4,09 6,34 19,99 0,96 1,16| 57,54 27,96 0,80 26,75 0,00 2,02
93 |Obsza 16,37 13,23 3,09 0,07 3,02 0,84 2,30| 21,71 0,28 2,86 17,13 1,44 0,28/ 61,92 31,37 0,77) 27,99 0,00 1,79
94 | Ostrowek 15,07 9,98 4,96 0,03 4,93 0,87 4,23 24,65 0,00 6,62 16,89 1,15 0,00| 60,28 29,62 091 27,86 0,00 1,89
95 |Piszczac 15,02 12,15 6,15 0,00 6,14 0,87 2,00/ 19,60 0,36 3,10 15,81 0,18 051 6539 39,62 055 24,14 0,00 1,07
96 |Podedworze 8,57 764 1,92 0,00 1,92 0,37 056| 76,78/ 67,53 62,19 6,28 7,81 0,50| 14,65 8,47 0,00 6,17 0,00 0,00
97 |Potok Gorny 13,18 10,03| 3,22 0,07 3,15 0,81 2,35/ 21,87 1,39 2,33 16,82 1,22 1,50| 64,94 31,82 0,65 2953 0,00 2,94
98 |Potok Wielki 17,78 1318 5,89 0,01 5,88 1,71 2,89| 30,34| 12,07 16,90 12,13 1,00 0,32| 51,88 29,56 0,00 2224 0,00 0,07
99 |Puchaczéw 62,35 50,88| 20,66| 15,76 4,91 1,000 10,47| 12,80 3,06 2,05 6,50 0,00 425 24,86| 21,64 321 0,00 0,00 0,00




Tabela 21 (cd.): Struktura dochodow budzetowych w gminach wojewddztwa lubelskiego w 2009 r. (w %)

Lp typ Udziat w ogdlnej kwocie dochodéw budzetowych
j.st. dochody wiasne dotacje celowe subwencja ogélna
ogotem podatki i optaty z pozos- | razem na na napodst. | zezrédet | razem| oswia | uzupel- | wyr6w- | rekom- | réwno-
razem | udziaty w pod. doch. majatku| tate wtym: | zadania| zadania | porozu- poza- towa | nienie | nawcza | pensu- | wazaca
razem | od 0s6b | od 0séb inwesty-| wilasne | zlecone mien | budzetow. jaca
prawn. | fizycz. cyjne
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
100 | Putawy 39,39| 30,88 15,12 0,05 15,08 1,32 7,18/ 16,92 0,26 3,12 13,53 0,01 0,26| 4369 27,71 0,00, 15,98 0,00 0,00
101 | Rachanie 31,00 27,82| 865 0,92 7,72 0,90 2,28/ 2313 2,88 5,56 14,80 1,47 1,29| 4587| 29,04 0,00, 16,71 0,00 0,12
102 | Radecznica 22,79 1422 6,24 0,01 6,23 1,08 7,48/ 18,95 0,00 3,48 13,75 1,71 0,00| 5826| 28,30 0,67, 2832 0,00 0,98
103 | Radzyn Podlaski 26,70 20,17 7,20 0,14 7,06 1,98 4,55 20,94 0,36 3,19 17,00 0,00 0,75 52,37 30,28 0,00, 21,15 0,00 0,94
104 | Rejowiec 33,13| 27,95 9,06 0,55 8,51 0,63 4,55 22,09 1,04 5,65 15,26 0,12 1,06) 44,78 31,19 0,00, 12,98 0,00 0,61
105 | Rejowiec Fabryczny 2577 2011 5,45 0,00 5,44 0,78 4,88/ 27,40 0,58 7,59 17,23 2,04 0,54 46,84 24,33 0,00] 21,36 0,00 1,15
106 | Rokitno 20,10 17,13 571 0,02 5,69 1,09 1,89| 2542 0,91 5,33 17,85 1,33 091 54,48 28,02 0,00, 26,43 0,00 0,03
107 | Rossosz 20,40 11,66 5,29 0,06 5,23 2,18 6,56/ 25,75 4,82 8,11 15,60 2,04 0,00| 5385 27,79 0,00 24,72 0,00 1,34
108 |Ruda-Huta 1555 11,54| 557 0,02 5,56 1,26 2,75 27,74 0,51 8,29 17,83 0,99 0,63| 56,71 26,40 0,75 27,77 0,00 1,79
109 | Rudnik 24,60 1537 3,63 0,03 3,59 3,61 5,62| 24,82 0,85 6,23 15,96 1,67 0,95/ 5058/ 26,50 0,00, 24,08 0,00 0,00
110 | Rybczewice 24,67 1981 5,26 0,05 521 0,94 3,93 27,25 2,31 10,55 14,62 1,89 0,19| 48,08 24,49 0,00, 2359 0,00 0,00
111 |Sawin 3508 11,50 4,23 0,03 4,20 2,37 21,21 2334 2,27 5,85 15,95 1,15 0,440| 41,58| 21,95 0,00, 18,89 0,00 0,74
112 | Serniki 19,32 11,12 4,65 0,08 4,58 3,45 4,75/ 18,39 0,00 3,08 15,31 0,00 0,00 62,28/ 30,76 0,82 2871 0,00 1,98
113 | Serokomla 17,25 948| 4,38 0,08 4,30 1,30 6,47 2517 3,70 7,77 15,45 1,17 0,78 57,57 28,02 0,79 26,62 0,00 2,14
114 |Siedliszcze 21,04| 14,88 6,14 0,01 6,12 2,24 3,93| 25,60 0,90 4,88 18,57 1,11 1,04| 5336/ 30,10 0,00, 22,71 0,00 0,55
115 | Siemien 1571 11,14 550  -0,01 5,51 1,49 3,08 2579 0,85 8,05 15,61 1,39 0,74| 5850 29,57 0,73| 26,55 0,00 1,65
116 | Siennica Rézana 29,22 21,02 7,63 0,47 7,16 0,64 7,56 25,14 6,67| 10,11 13,76 0,01 1,26| 4564 26,31 0,43 18,90 0,00 0,00
117 | Sitno 23,40 1949 9,37 0,01 9,35 0,22 3,68 17,09 0,46 3,00 13,55 0,01 053] 59,52| 34,60 0,00, 2491 0,00 0,00
118 | Skierbieszéw 31,66| 1584| 4,74 0,03 472 155 14,27| 19,10 0,06 3,36 14,54 1,20 0,00| 49,24 26,97 0,00] 22,27 0,00 0,00
119 | Stawatycze 19,25 1590 5,96 0,11 5,85 0,66 2,68/ 28,62 061 12,06 15,78 0,16 061 5213| 27,07 0,00 24,45 0,00 0,62
120 | Sosnowica 30,96 19,45/ 6,45 0,07 6,37 2,15 9,36/ 31,46 0,00, 1364 17,07 0,66 0,09| 37,58/ 20,58 0,00, 16,44 0,00 0,56
121 | Sosnéwka 22,66| 1583 5,48 0,00 5,48 1,66 518 27,24 1,37 5,02 20,09 0,76 1,37| 50,10 25,24 0,00 24,86 0,00 0,00
122 | Spiczyn 27,14| 1844 6,86 0,04 6,82 3,57 513 21,94 2,79 6,50 15,20 0,00 0,24| 50,92| 30,31 0,00] 1945 0,00 1,16
123 | Stanin 18,25/ 14,07| 6,68 0,04 6,63 1,21 2,97| 24,07 1,68 4,16 17,11 1,11 1,69, 57,68 31,78 0,00 24,03 0,00 1,87
124 | Stary Brus 14,97 11,49 4,07 0,03 4,04 0,62 2,86/ 33,29 0,00, 12,71 19,17 0,98 0,43| 51,74 2521 0,00] 25,29 0,00 1,24
125 | Stary Zamosé¢ 18,57 1599 6,25 0,03 6,22 1,31 1,27| 26,04 0,30 8,56 16,05 1,20 0,23| 55,39| 28,21 0,00, 27,17 0,00 0,00
126 | Stezyca 37,22| 3057| 14,20 053 13,67 0,58 6,07| 19,51 0,76 3,52 15,14 0,00 0,84| 4328| 29,25 0,00, 14,03 0,00 0,00
127 | Stoczek Lukowski 17,42 1509 7,61 0,28 7,33 0,98 1,35| 24,69 1,39 6,44 15,70 1,10 1,45 57,89| 32,03 0,00] 25,07 0,00 0,79
128 | Strzyzewice 29,84| 2564 11,59 064 10,95 0,49 3,71 21,04 2,72 6,68 14,36 0,00 0,00| 49,12| 26,36 0,00 22,77 0,00 0,00
129 | Sutéw 17,71| 1540 5,40 0,01 5,39 0,59 1,72| 36,28| 17,22| 1642 13,82 5,96 0,08 46,01 20,66 0,00] 25,10 0,00 0,24
130 | Susiec 1556 12,77 4,68 0,02 4,65 1,09 1,70/ 25,64 2,35 5,99 17,05 2,44 0,17| 58,80 29,31 0,50 26,66 0,00 2,33
131 | Szastarka 14,92 10,95 4,78 0,02 4,76 0,37 3,60 21,26 0,23 3,75 15,69 1,54 0,28/ 63,82 35,56 0,65 26,31 0,00 1,30
132 | Tarnawatka 22,80 14,43 4,28 0,07 4,20 0,79 7,57 25,02 1,46 8,20 15,48 1,34 0,00 52,19 26,30 0,00] 24,70 0,00 1,19




Tabela 21 (cd.): Struktura dochodow budzetowych w gminach wojewddztwa lubelskiego w 2009 r. (w %)

Lp typ Udziat w ogdlnej kwocie dochodéw budzetowych
j.st. dochody wiasne dotacje celowe subwencja ogélna
ogotem podatki i optaty z pozos- | razem na na napodst. | zezrédet | razem| oswia | uzupel- | wyr6w- | rekom- | réwno-
razem | udzialy w pod. doch. majatku| tate wtym: | zadania| zadania | porozu- poza- towa | nienie | nawcza| pensu- | wazaca
razem | od 0s6b | od 0séb inwesty-| wilasne | zlecone mien | budzetow. jaca
prawn. | fizycz. cyjne
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
133 | Telatyn 29,25 2348 8,15 0,01 8,14 0,32 5,45 18,97 0,00 2,86 16,09 0,02 0,00| 51,78 28,76 0,00, 22,59 0,00 0,43
134 | Terespol 56,19| 39,65 6,57 0,34 6,23 197 14,57| 23,02 12,23 14,69 8,25 0,00 0,08 20,79 17,38 0,00 3,20 0,00 0,20
135 | Tereszpol 18,76 1534| 6,90 0,02 6,88 0,64 2,78/ 19,74 0,00 2,83 15,39 1,50 0,01 61,51 31,39 0,00, 28,85 0,00 1,28
136 | Tomaszéw L ubel ski 22,75 19,28 8,38 0,02 8,36 1,18 2,29| 22,68 0,54 4,55 18,11 0,03 0,00| 54,57 23,67 0,00 29,66 0,00 1,24
137 | Trawniki 23,88 21,56 9,96 0,91 9,05 0,29 2,03| 23,05 0,00 3,82 17,79 1,30 0,13| 53,07 28,88 0,00, 22,70 0,00 1,49
138 | Trzebieszéw 23,68 20,66 8,79 0,04 8,75 0,57 2,44 18,38 0,42 1,95 16,02 0,00 042| 57,94 36,64 0,00, 20,71 0,00 0,58
139 | Trzeszczany 23,70 20,63| 6,75 0,06 6,69 0,98 2,10/ 23,50 0,00 6,41 16,00 0,55 054| 52,80 29,87 0,30] 22,63 0,00 0,00
140 |Trzydnik Duzy 2393 16,12 6,70 0,04 6,66 2,00 582 22,64 2,37 7,11 15,36 0,17 0,00| 5343| 27,09 0,00 26,04 0,00 0,29
141 | Tuczna 14,45 11,88| 4,67 0,02 4,65 1,29 1,28 27,07 0,70 5,82 20,51 0,02 0,72| 58,48 26,77 1,02 29,81 0,00 0,87
142 | Turobin 21,46| 17,19| 7,19 0,03 7,16 0,67 3,60 2322 0,67 6,08 15,73 1,41 0,00| 5531| 28,69 0,00, 26,62 0,00 0,00
143 |Uchanie 2453 19,70 6,84 0,07 6,76 2,82 2,01| 25,89 4,88 8,96 15,65 1,25 0,03| 4958 27,13 0,00] 22,45 0,00 0,00
144 |Ulan-Magjorat 18,19 13,38 5,67 0,02 5,66 1,83 2,98/ 2313 0,66 4,60 17,77 0,02 0,74| 58,68 34,61 0,00, 2264 0,00 1,42
145 | Ulhéwek 2509 20,35 3,94 0,06 3,88 2,72 2,02| 26,73 0,26 7,78 17,50 1,44 0,00/ 4818 27,85 0,21 1893 0,00 1,19
146 |Utez 17,60 14,39 7,46 0,02 7,45 0,52 2,69/ 28,06 6,98 10,08 16,36 1,18 0,44 54,34 30,97 0,00] 22,72 0,00 0,64
147 |Urszulin 24,37 1518 5,87 0,02 5,85 3,39 580/ 32,29 12,00 15,99 15,94 0,03 0,33| 4334| 24,36 0,00, 1857 0,00 0,41
148 | Urzedow 17,52| 1548 6,67 0,12 6,55 0,55 1,48 24,43 3,08 5,08 16,62 1,87 0,87| 58,05/ 3391 0,00 24,02 0,00 0,12
149 | Usciméw 29,39 19556 7,14 0,01 7,13 2,16 7,68 27,77 7,79 11,04 16,17 0,56 0,00| 42,84 23,95 0,00, 18,60 0,00 0,29
150 | Wawolnica 27,10 25,23 8,36/ -0,10 8,46 0,34 1,53 21,18 2,70 5,48 14,83 0,00 0,87| 51,71 30,08 0,00, 21,28 0,00 0,35
151 | Werbkowice 32,79| 29,80| 9,04 1,53 7,51 0,55 2,43 18,28 0,36 2,41 15,39 0,00 0,48| 4893| 33,48 0,00] 1545 0,00 0,00
152 |Wierzhica 26,55 1345 4,88 0,02 4,86 1,90, 11,20| 2354 0,60 4,20 17,36 1,36 0,61 4991 28,58 0,21 21,00 0,00 0,12
153 |Wilkotaz 3547, 14,80 7,43 0,15 7,28 0,40/ 20,28/ 16,19 0,73 3,44 12,51 0,00 0,24| 4834| 26,59 0,00] 21,75 0,00 0,00
154 |Wilkéw 21,63 1858 7,86 0,18 7,69 1,60 1,44) 21,40 0,54 3,75 15,50 1,52 0,63| 56,98 32,14 0,00 2377 0,00 1,06
155 | Wisznice 26,85 17,76 6,51 0,05 6,46 4,90 4,19| 31,47 8,17| 16,70 14,06 0,18 053| 41,67 23,83 0,00, 17,85 0,00 0,00
156 | Wiodawa 34,30 26,71 6,58 0,06 6,52 3,33 4,26| 27,60 2,74 797 19,00 0,30 0,33| 3811 21,51 0,40 15,04 0,00 1,15
157 |Wohyh 20,30 17,94| 7,22 0,13 7,09 0,34 2,02| 24,18 1,15 4,19 17,87 0,98 1,15/ 55,52| 29,40 0,00| 25,66 0,00 0,46
158 | Wojciechéw 21,19 1943 7,93 0,03 7,89 0,37 1,39| 22,62 3,99 8,57 14,04 0,02 0,00| 56,19| 28,62 0,00, 27,26 0,00 0,30
159 | Wojcieszkéw 12,60 10,50 4,98 0,05 4,93 0,75 1,34| 23,66 2,03 3,16 17,38 1,10 2,03 63,74 30,14 054, 30,76 0,00 2,30
160 | Wojstawice 17,87 1511 4,11 0,13 3,98 2,09 0,67| 3353| 12,99 16,83 14,54 1,52 0,65| 48,60 26,24 0,00] 22,36 0,00 0,00
161 |WolaMystowska 18,27 1598 6,25 0,05 6,20 0,54 1,75 23,84 0,61 3,12 18,79 1,31 061 57,89 29,33 0,00, 27,20 0,00 1,36
162 |Wola Uhruska 2421 16,38 7,39 0,05 7,35 3,16 4,67| 24,9 0,00 5,98 17,16 1,42 0,40| 50,83| 26,63 0,00, 2364 0,00 0,56
163 |Wdlka 51,88/ 25,30 11,79 046, 11,33| 14,42| 12,16 16,78 3,18 5,23 11,05 0,07 0,44 31,33 19,49 0,00] 11,85 0,00 0,00
164 |Wyryki 23,64| 18,67| 481 0,01 4,80 1,77 3,20 31,78 0,00 9,05 21,81 0,86 0,07| 4457 20,19 0,00 24,00 0,00 0,38
165 |Wysokie 2343 16,71| 4,20 0,03 4,16 3,12 3,61 24,70 8,07 7,26 13,73 2,83 0,88/ 51,87 29,21 0,00] 22,66 0,00 0,00




Tabela 21 (cd.): Struktura dochodéw budzetowych w gminach wojewddztwa lubelskiego w 2009 r. (w %)

Lp typ Udziat w ogdlnej kwocie dochodéw budzetowych
j.st. dochody wiasne dotacje celowe subwencja ogdlna
og6tem podatki i optaty z pozos- | razem na na napodst. | zezrédet | razem| oswia | uzupel- | wyr6w- | rekom- | réwno-
razem | udzialy w pod. doch. majatku| tate wtym: | zadania| zadania | porozu- poza- towa | nienie | nawcza| pensu- | wazaca
razem | od 0s6b | od oséb inwesty-| wilasne | zlecone mien | budzetow. jaca
prawn. | fizycz. cyjne
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
166 | Zakrzew 18,50 1539 4,23 0,01 421 0,70 2,41 25,67 1,88 6,22 16,53 2,03 0,89| 5583| 27,99 0,00, 27,82 0,00 0,02
167 | Zakrzéwek 18,56 1513 6,16 0,06 6,10 0,30 3,13 21,04 1,56 4,59 14,52 1,62 0,31 6040 31,12 057 2814 0,00 0,56
168 | Zdesie 3595 2944| 7,10 0,23 6,87 1,38 513| 22,45 391 7,08 14,42 0,02 091 41,60, 30,26 0,00, 11,03 0,00 0,31
169 | Zamos¢ 34,83 28,76| 14,11 0,02/ 14,08 1,12 4,95 18,38 1,01 2,77 14,51 0,00 1,10/ 46,79| 30,64 0,00, 16,15 0,00 0,00
170 |Zmudz 24,85 17,08| 3,74 0,02 3,72 2,48 529| 24,17 1,01 4,36 17,46 1,34 1,01) 50,98 28,58 0,00, 22,40 0,00 0,00
171 |Z6tkiewka 24,45 18,07 6,82 0,24 6,58 1,11 527| 21,99 2,26 5,70 14,15 1,69 0,45/ 5356/ 30,00 0,00] 2356 0,00 0,00
172 |Zyrzyn 25,76 23,41| 10,90 0,02 10,88 0,47 1,89 19,98 1,42 4,13 14,44 0,00 1,42| 54,26 29,52 0,00 24,68 0,00 0,06
Tabela 22: Struktura dochodéw budzetowych w miastach na prawach powiatu wojewodztwa lubel skiego w 2009 r. (w %)
Lp typ Udziat w ogdlnej kwocie dochodéw budzetowych
j.st. dochody wtasne dotacje celowe subwencja ogdlna
ogbtem podatki i optaty z pozos- | razem na na napodst. | zezrodel | razem | oswia | uzupel- | wyréw- | rekom- | réwno-
razem udziaty w pod. doch. majatku |  tate wtym: | zadania| zadania | porozu- poza- towa | nienie | nawcza| pensu- | wazaca
razem | od osob | od osob inwesty-| wiasne | zlecone mien | budzetow. jaca
prawn. | fizycz. cyjne

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
1 |Biata Podlaska 42,26/ 32,68/ 19,29 092| 18,37 2,95 6,63 17,03 0,62 2,47 13,63 0,65 0,28/ 40,72 3557 0,14 2,53 0,00 2,48
2 |Chelm 40,25 33,63 19,53 091| 18,62 3,67 2,95/ 16,95 0,41 3,19 12,66 1,01 0,09 4280 37,16 1,35 1,91 0,00 2,38
3 |Lublin 58,31 43,14 27,85 251 2534 2,90 12,28 14,80 2,67 4,63 9,76 0,30 0,11 26,88 25,72 0,03 0,00 0,00 1,14
4 | Zamosé 33,91 27,16 16,12 1,03 15,09 2,22 454 2547 6,74 12,45 11,40 1,17 0,46 40,61 37,17 0,36 0,58 0,00 2,50




Tabela 23: Struktura dochodow budzetowych w powiatach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r. (w %)
Lp typ Udziat w ogdlngj kwocie dochodéw budzetowych
j.st. dochody wtasne dotacje celowe subwencja ogélna
ogbtem podatki i optaty z pozos- | razem na na napodst. | zezrédet | razem | oswia | uzupel- | wyréw- | réwno-
razem udziaty w pod. doch. majatku | tale wtym: | zadania| zadania | porozu- poza- towa | nienie | nawcza | wazaca
razem | od osob | od osob inwesty-| wiasne | zlecone mien | budzetow.
prawn. | fizycz. cyjne
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
1 |bialski 24,66 8,40 8,40 0,22 8,18 0,65 15,61 32,16 13,91 20,68 8,21 3,17 0,11 43,18 23,11 0,19 12,44 7,43
2 |bitgorajski 20,86 8,83 8,83 0,23 8,60 0,87, 11,16 27,55 9,56 8,09 16,29 2,40 0,77\ 51,60 38,80 0,22| 10,15 2,43
3 | chetmski 24,76 7,66 7,66 0,48 7,18 0,20, 16,89| 32,13 3,80 14,88 14,55 2,21 049| 4311 13,92 0,36 21,23 7,60
4 |hrubieszowski 14,11 7,84 7,84 0,27 7,57 0,42 5,85/ 26,56 12,02 8,12 15,33 0,22 2,88 59,34| 40,44 0,19 13,11 5,61
5 |janowski 26,34 8,24 8,24 0,02 8,23 0,28 17,82| 29,95 0,95 9,67 17,49 2,55 024| 43,71 27,26 041 12,20 3,85
6 |krasnostawski 23,62 7,87 7,87 0,35 7,51 0,39, 15,36| 32,30 1,07 16,46 10,44 5,19 021| 44,08/ 32,09 0,15 8,66 3,19
7 |krasnicki 22,87 8,74 8,74 0,18 8,56 2,53 11,61 23,74 0,79 8,88 12,27 2,58 0,00 53,39] 40,37 0,25 11,24 1,53
8 |lubartowski 2361 10,75/ 10,75 0,35/ 10,39 1,00f 11,87| 26,68 2,07 7,87 14,12 0,71 398 49,71 33,52 0,38 11,70 4,10
9 |lubelski 26,90, 12,97, 12,97 0,32| 12,65 0,73/ 13,20| 21,28 342 1333 5,96 1,74 0,25 51,82 3643 0,00] 12,01 3,37
10 |teczynski 28,64 16,21 16,21 230 1391 1,09 11,34| 22,86 3,36 3,08 17,19 154 1,04 4850 39,64 0,14 6,54 2,19
11 |tukowski 18,90 10,38 10,38 0,24 10,14 0,12 8,41 22,89 414 9,71 10,08 2,41 0,70 58,21| 46,05 0,06 9,85 2,24
12 | opol ski 21,43 8,78 8,78 0,21 8,57 3,86 8,79 22,48 2,79 3,37 18,36 0,26 049| 56,09 33,03 047, 1811 4,48
13 | parczewski 24,99 8,24 8,24 0,16 8,08 0,80, 15,95 29,72 6,75/ 13,01 16,30 0,41 0,00 4529 28,53 0,30| 10,29 6,17
14 | putawski 24,06 14,48 14,48 1,06 1342 0,82 8,77| 1557 3,55 3,09 9,97 0,90 162 60,36 54,92 0,23 4,48 0,73
15 |radzynski 19,03 11,63 11,63 040 11,23 0,19 7,21 18,88 0,28 1,03 17,18 0,35 0,32| 62,09 42,89 0,23| 1351 5,45
16 |rycki 25,49 12,24| 12,24 0,18 12,07 0,88 12,37| 18,33 0,19 5,08 12,71 0,27 0,27 56,19| 46,54 0,13 6,67 2,84
17 | $widnicki 30,34 14,12] 14,12 0,50 13,62 0,17, 16,05/ 31,84 6,52 17,41 13,55 0,55 033| 37,82 31,25 0,13 5,87 0,56
18 |tomaszowski 19,17 8,18 8,18 0,17 8,01 0,82 10,17| 25,34 7,74 9,72 13,27 0,12 2,24 55,50| 38,77 0,15 11,83 4,75
19 |wiodawski 21,87 5,89 5,89 0,11 5,78 2,43 13,54 31,36 4,63 12,54 18,05 0,77 0,00 46,77 31,47 0,21 10,17 4,92
20 | zamojski 27,79 12,19 12,19 0,12 12,07 0,32 15,28 29,99 10,23 16,52 5,18 6,61 1,68 42,22 9,87 0,28 22,16 9,90




Tabela 24: Udziat podatk6w i optat samorzadowych w dochodach budzetowych
jednostek samorzadu terytorialnego wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp typ Dochody ogoétem (w zt) Udziat podatkéw i optat samorzadowych w dochodach budzetowych w %
j.st. budzetowe z podatkéw og6tem rolny od nieru- lesny od ér. w formie | od spadkéw| optata oplata optata optata oplata
i optat chomosci trasport. karty i darowizn | skarbowa | targowa | migscowa| admin. eksploat.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
1 |Razem gminy 3787300774 530 493 688 14,01 3,04 8,50 0,34 0,64 0,05 0,12 0,30 0,19 0,01 0,00 0,07
a | missta 755 843 403 156 950 945 20,77 0,25 16,63 0,01 0,98 0,10 0,24 0,77 0,46 0,00 0,00 0,01
b | miastagminy 529 801 175 72422110 13,67 2,38 8,42 0,33 0,65 0,07 0,15 0,43 0,36 0,02 0,00 0,06
c | gminy 2501 656 195 301 120 633 12,04 4,03 6,07 0,45 0,53 0,04 0,08 0,14 0,08 0,01 0,00 0,09
2 |Miastanapr. pow. 1809 611 433 259 951 861 14,37 0,08 11,24 0,00 0,88 0,08 0,31 0,61 0,14 0,00 0,00 0,04
Tabela 25: Udziat podatkow i optat samorzadowych w dochodach budzetowych
miast wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.
Lp nazwa Dochody ogoétem (w zt) Udziat podatkéw i optat samorzadowych w dochodach budzetowych w %
j.st. budzetowe z podatkéw og6tem rolny od nieru- lesny od ér. w formie | od spadkéw| optata oplata optata optata optata
i optat chomosci trasport. karty i darowizn | skarbowa | targowa | migscowa| admin. eksploat.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
1 |Bitgorg 58 875 038 12 022 984 20,42 0,08 16,29 0,01 1,25 0,11 0,16 1,04 0,27 0,00 0,00 0,00
2 |Dgblin 36 583 073 7 933 336 21,69 0,21 18,93 0,05 0,66 0,13 0,12 0,11 0,66 0,00 0,00 0,00
3 |Hrubieszéw 35850 543 7830 929 21,84 0,85 16,95 0,00 1,02 0,11 0,18 1,17 0,30 0,00 0,00 0,00
4 |Krasnystaw 45534 158 9 496 755 20,86 0,72 17,33 0,02 0,65 0,03 0,15 0,93 0,09 0,00 0,00 0,00
5 |Krasnik 71 837 005 10791 611 15,02 0,19 11,62 0,01 0,37 0,09 0,28 0,87 0,42 0,00 0,00 0,00
6 |Lubartow 50 130 549 9253 054 18,46 0,14 14,24 0,00 0,82 0,19 0,30 1,08 0,61 0,00 0,00 0,00
7 |Lukéw 61 868 860 12 203 908 19,73 0,29 14,07 0,02 2,00 0,11 0,16 1,19 0,39 0,00 0,00 0,00
8 |Miedzyrzec Podlaski 39215541 5040 872 12,85 0,27 8,46 0,01 1,99 0,10 0,20 0,20 0,32 0,00 0,00 0,00
9 |Putawy 134 582 945 42 865 102 31,85 0,09 28,46 0,01 0,52 0,12 0,41 0,61 0,37 0,00 0,00 0,00
10 |Radzyn Podlaski 36 232 881 6 604 380 18,23 0,34 12,43 0,01 1,60 0,07 0,08 1,13 0,95 0,00 0,00 0,00
11 |Rejowiec Fabryczny 14 499 966 2276927 15,70 0,40 13,76 0,00 0,20 0,02 0,03 0,16 0,20 0,00 0,00 0,52
12 | Stoczek Lukowski 6 754 247 1468 922 21,75 0,99 14,25 0,05 1,28 0,01 0,16 0,27 3,11 0,00 0,00 0,00
13 |Swidnik 75 004 468 12 919 905 17,23 0,21 13,23 0,01 0,38 0,07 0,36 0,27 0,19 0,00 0,00 0,00
14 | Terespol 14 395 771 1840 251 12,78 0,39 10,03 0,00 0,47 0,07 0,15 0,15 0,52 0,00 0,00 0,00
15 | Tomaszéw L ubelski 43 066 951 9571520 22,22 0,14 16,04 0,00 2,35 0,15 0,13 1,35 1,25 0,00 0,00 0,00
16 | Wiodawa 31411 407 4830489 15,38 0,05 11,78 0,01 0,92 0,12 0,23 0,87 0,33 0,00 0,00 0,00




Tabela 26: Udziat podatk6w i optat samorzadowych w dochodach budzetowych

miast-gmin wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Dochody ogoétem (w zt) Udziat podatkéw i optat samorzadowych w dochodach budzetowych w %
j.st. budzetowe z podatkéw ogotem rolny od nieru- lesny od ér. w formie | od spadkéw| optata oplata optata optata oplata
i optat chomosci trasport. karty i darowizn | skarbowa | targowa | migscowa| admin. eksploat.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
1 |Annopol 23622211 1788788 7,57 2,49 354 0,31 0,28 0,02 0,06 0,14 0,43 0,00 0,00 0,02
2 |Belzyce 26 370 757 3194431 12,11 3,59 5,60 0,13 0,98 0,07 0,10 0,23 0,31 0,00 0,00 0,02
3 |Bychawa 23832921 3355339 14,08 5,12 6,30 0,16 1,08 0,07 0,09 0,26 0,24 0,00 0,00 0,00
4 |Frampol 14 591 826 1106 539 7,58 2,53 3,27 0,45 0,45 0,02 0,03 0,16 0,07 0,00 0,00 0,18
5 |Jan6éw Lubel ski 37 661 281 5773887 15,33 0,44 11,77 0,71 0,73 0,06 0,07 0,73 0,13 0,00 0,00 0,00
6 |Jozefow 19 064 067 1822 601 9,56 0,90 6,13 0,86 0,73 0,02 0,07 0,10 0,12 0,00 0,00 0,13
7 |Kazimierz Dolny 17 020 763 3385707 19,89 2,45 11,13 0,27 0,10 0,42 0,93 0,26 1,49 0,72 0,00 0,00
8 |Kock 20175123 1281 681 6,35 1,22 354 0,23 0,30 0,03 0,29 0,13 0,30 0,00 0,00 0,01
9 |Krasnobréd 17372124 2114129 12,17 1,53 8,44 0,95 0,44 0,02 0,03 0,15 0,04 0,00 0,00 0,01
10 |Leczna 52 685 407 6 733 932 12,78 1,19 8,32 0,01 0,46 0,05 0,11 0,71 0,54 0,00 0,00 0,00
11 |Nateczow 26 280 699 4032185 15,34 2,43 10,38 0,04 0,33 0,14 0,55 0,12 0,03 0,00 0,00 0,27
12 |Opole Lubelskie 36 225 021 5516 773 15,23 2,20 9,22 0,43 0,84 0,09 0,11 1,07 0,39 0,00 0,00 0,02
13| Ostréw L ubel ski 12 498 098 1279704 10,24 3,38 4,85 0,42 0,57 0,07 0,04 0,17 0,28 0,00 0,00 0,00
14 | Parczew 32935 656 5381196 16,34 1,30 11,25 0,26 1,13 0,02 0,12 0,91 0,48 0,00 0,00 0,09
15 | Piaski 22 678887 4246 581 18,72 7,48 8,66 0,19 0,82 0,08 0,15 0,18 0,38 0,00 0,00 0,04
16 | Poniatowa 30525 263 3265053 10,70 2,00 6,13 0,10 0,64 0,08 0,06 0,17 0,60 0,00 0,00 0,04
17 |Ryki 43411 008 7079748 16,31 1,57 11,08 0,19 0,91 0,12 0,09 0,91 0,63 0,00 0,00 0,03
18| Szczebrzeszyn 24 630 651 4353508 17,68 3,15 13,09 0,26 0,24 0,05 0,07 0,18 0,11 0,00 0,00 0,05
19 | Tarnogrod 18 482 027 2205 407 11,93 3,24 6,05 0,38 0,80 0,05 0,11 0,22 0,23 0,00 0,00 0,51
20 | Tyszowce 13487 210 1602 893 11,88 5,62 4,96 0,24 0,20 0,01 0,03 0,16 0,24 0,00 0,00 0,02
21 |Zwierzyniec 16 250 177 2902 028 17,86 1,07 13,59 1,26 0,73 0,10 0,22 0,14 0,06 0,00 0,00 0,12




Tabela 27: Udziat podatkéw i optat samorzadowych w dochodach budzetowych
gmin wojewodztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Dochody ogoétem (w zt) Udziat podatk6w i optat samorzadowych w dochodach budzetowych w %
j.st. budzetowe z podatkéw ogbtem rolny od nieru- lesny od ér. w formie | od spadkéw| optata optata optata optata optata
i optat chomosci trasport. karty i darowizn | skarbowa | targowa | migjscowa| admin. eksploat.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
1 |Abraméw 10567 327 730673 6,91 3,81 1,83 0,10 0,71 0,00 0,01 0,11 0,01 0,00 0,00 0,07
2 |Adaméw 10 476 242 1054 235 10,06 351 4,60 0,90 0,15 0,04 0,08 0,15 0,00 0,00 0,00 0,00
3 |Adaméw 14 474 444 736 496 5,09 1,37 1,43 0,63 0,47 0,02 0,01 0,14 0,55 0,00 0,00 0,09
4 |Aleksandréw 9284 549 421 999 4,55 2,08 1,34 0,49 0,19 0,02 0,16 0,05 0,00 0,00 0,00 0,00
5 |Baranéw 10 951 263 1505 092 13,74 3,60 8,49 0,43 0,19 0,10 0,42 0,09 0,03 0,00 0,00 0,02
6 |Batorz 8935431 749 910 8,39 4,16 2,53 0,48 0,79 0,02 0,09 0,12 0,00 0,00 0,00 0,00
7 |Betzec 7422 289 1094728 14,75 1,98 11,01 0,38 0,56 0,02 0,04 0,12 0,00 0,00 0,00 0,20
8 |BiataPodlaska 31077 969 3190330 10,27 2,67 4,99 0,65 0,56 0,02 0,12 0,07 0,00 0,00 0,00 0,34
9 |Bialopole 7 633 633 1164 256 15,25 7,89 5,05 1,19 0,36 0,01 0,07 0,16 0,07 0,00 0,00 0,00
10 |Bitgorgj 35568 938 3202 802 9,00 0,78 5,64 1,08 0,65 0,02 0,07 0,06 0,00 0,00 0,00 0,07
11 |Biszcza 9051 623 1344214 14,85 5,88 591 0,83 1,05 0,00 0,02 0,11 0,00 0,00 0,00 0,66
12 |Borki 14 605 792 1004 900 6,88 2,61 3,49 0,16 0,06 0,03 0,01 0,09 0,01 0,00 0,00 0,01
13 |Borzechéw 8653 202 652 754 7,54 4,35 2,13 0,24 0,18 0,05 0,02 0,15 0,00 0,00 0,00 0,07
14 |Chetm 30003 928 5128883 17,09 3,96 11,27 0,21 0,38 0,04 0,13 0,09 0,00 0,00 0,00 0,00
15 |Chodel 15 834 352 1354362 8,55 3,22 3,69 0,26 0,64 0,03 0,05 0,15 0,00 0,00 0,00 0,06
16 |Chrzanéw 7238 488 518 411 7,16 4,40 1,46 0,34 0,49 0,07 0,03 0,10 0,00 0,00 0,00 0,00
17 |Cycow 17 685 380 2411930 13,64 2,51 9,00 0,18 0,23 0,09 0,04 0,15 0,02 0,00 0,00 0,82
18 |Czemierniki 12123371 901 801 7,44 3,08 2,41 0,59 0,31 0,01 0,02 0,11 0,07 0,00 0,00 0,57
19 |Dg¢bowaKltoda 9970634 1324768 13,29 4,82 5,53 1,35 0,46 0,03 0,06 0,15 0,02 0,10 0,00 0,00
20 |Dothobyczéw 13793 390 2234985 16,20 12,11 2,97 0,53 0,05 0,09 0,00 0,16 0,04 0,00 0,00 0,00
21 |Dorohusk 16 164 072 2950 112 18,25 4,27 12,05 0,34 0,19 0,00 0,09 0,75 0,01 0,00 0,00 0,08
22 |Dreléw 13899 763 1075883 7,74 3,50 2,19 1,24 0,37 0,01 0,01 0,09 0,00 0,00 0,00 0,07
23 |Dubienka 5904 087 855 909 14,50 6,18 6,54 0,66 0,09 0,00 0,27 0,22 0,05 0,00 0,00 0,00
24 |Dzierzkowice 11207 791 1058 464 9,44 4,52 3,18 0,48 0,34 0,07 0,12 0,13 0,00 0,00 0,00 0,07
25 |Dzwola 14 522 855 966 528 6,66 1,49 2,34 1,89 0,54 0,01 0,07 0,07 0,00 0,00 0,00 0,00
26 |Fajstawice 10 416 207 1345534 12,92 6,03 5,85 0,04 0,25 0,01 0,04 0,14 0,05 0,00 0,00 0,00
27 |Firlg 14 994 736 1339644 8,93 1,97 521 0,58 0,35 0,02 0,07 0,14 0,03 0,14 0,00 0,00
28 |Garbow 19 412 630 2570922 13,24 3,55 6,57 0,16 2,15 0,05 0,03 0,13 0,00 0,00 0,00 0,07
29 |Glusk 17 278 206 3199 940 18,52 3,37 10,76 0,05 0,68 0,07 0,48 0,30 0,00 0,00 0,00 0,01
30 |Godziszéw 15 347 975 962 681 6,27 2,71 1,68 0,38 1,03 0,07 0,05 0,07 0,00 0,00 0,00 0,01
31 |Gorgj 9651134 733252 7,60 4,15 2,52 0,19 0,25 0,02 0,00 0,11 0,00 0,00 0,00 0,00
32 |Gorzkéw 7 619 096 965 084 12,67 7,48 3,58 0,33 0,58 0,08 0,10 0,20 0,03 0,00 0,00 0,00
33 |Goscieraddw 16 714 274 1200 336 7,18 2,91 2,48 1,03 0,30 0,02 0,05 0,14 0,07 0,00 0,00 0,00




Tabela 27 (cd.): Udziat podatkow i optat samorzadowych w dochodach budzetowych

gmin wojewodztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Dochody ogétem (w zt) Udziat podatkéw i optat samorzadowych w dochodach budzetowych w %
j.st. budzetowe z podatkéw ogbtem rolny od nieru- lesny od ér. w formie | od spadkéw| optata optata optata optata optata
i optat chomosci trasport. karty i darowizn | skarbowa | targowa | migjscowa| admin. eksploat.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16

34 |Grabowiec 9824 785 1263752 12,86 9,14 2,63 0,28 0,17 0,02 0,02 0,21 0,15 0,00 0,00 0,00
35 |Hanna 8957 975 697 667 7,79 3,87 2,55 0,60 0,34 0,02 0,04 0,13 0,00 0,00 0,00 0,00
36 |Hansk 10 346 901 741 401 717 1,90 2,83 141 0,13 0,03 0,02 0,14 0,01 0,00 0,00 0,24
37 |Horodto 13890 895 2665 337 19,19 5,90 12,11 0,46 0,33 0,02 0,01 0,15 0,00 0,00 0,00 0,00
38 |Hrubieszéw 24790 399 3998 408 16,13 11,21 3,88 0,28 0,28 0,03 0,03 0,14 0,00 0,00 0,00 0,00
39 |lzbica 18 067 445 1783637 9,87 5,41 2,59 0,36 0,37 0,04 0,09 0,15 0,05 0,00 0,00 0,46
40 |Jabtonna 16 365 840 1910609 11,67 5,69 3,96 0,35 0,47 0,04 0,09 0,19 0,06 0,00 0,00 0,02
41 |Jabton 10 070 037 835670 8,30 4,53 2,85 0,28 0,17 0,01 0,03 0,12 0,00 0,00 0,00 0,00
42 |Janowiec 8770527 925135 10,55 2,04 6,07 0,65 0,33 0,00 0,27 0,18 0,00 0,00 0,00 0,35
43 |Janéw Podlaski 17 693 949 2117024 11,96 2,91 7,60 0,36 0,28 0,05 0,04 0,10 0,07 0,00 0,00 0,05
44 |Jarczéw 8321058 1079 401 12,97 9,01 2,61 0,44 0,19 0,01 0,05 0,14 0,00 0,00 0,00 0,16
45 |Jastkow 27 230 099 4218861 15,49 4,61 8,16 0,05 0,69 0,04 0,23 0,16 0,00 0,00 0,00 0,00
46 |Jeziorzany 7728 863 635 654 8,22 2,19 4,84 0,28 0,13 0,00 0,17 0,14 0,00 0,00 0,00 0,04
47 |Jozeféw nad Wista 16 150 595 1163437 7,20 3,43 2,27 0,56 0,38 0,00 0,01 0,14 0,01 0,00 0,00 0,09
48 |Kamien 9893575 1612323 16,30 6,45 7,66 0,14 0,27 0,00 0,11 0,05 0,00 0,00 0,00 1,22
49 |Kamionka 14 607 561 1239484 8,49 3,08 3,47 0,26 0,38 0,02 0,25 0,18 0,00 0,00 0,00 0,24
50 |Karczmiska 13222 644 1102917 8,34 3,81 2,97 0,38 0,26 0,01 0,07 0,16 0,00 0,00 0,00 0,00
51 |Kakolewnica Wschodnia 21700 977 1519989 7,00 2,58 2,00 0,45 1,53 0,04 0,06 0,10 0,00 0,00 0,00 0,00
52 |Ktoczew 17 285197 1335550 7,73 2,57 2,97 0,27 0,62 0,13 0,01 0,14 0,01 0,00 0,00 0,54
53 |Koden 10 096 697 818 091 8,10 2,92 3,59 0,78 0,08 0,01 0,06 0,15 0,15 0,02 0,00 0,01
54 |Komaréwka Podlaska 11544720 923 446 8,00 3,94 2,43 0,68 0,31 0,03 0,04 0,14 0,11 0,00 0,00 0,01
55 |Komaréw-Osada 13023111 1254178 9,63 5,63 3,19 0,17 0,18 0,03 0,00 0,17 0,02 0,00 0,00 0,00
56 |Konopnica 20 796 790 4158448 20,00 4,75 10,87 0,02 0,33 0,06 0,33 0,28 0,04 0,00 0,00 0,00
57 |Konstantynéw 10 992 926 1121090 10,20 3,24 514 0,56 0,55 0,09 0,01 0,11 0,11 0,00 0,00 0,03
58 |Konskowola 20221181 3629032 17,95 4,39 11,51 0,13 0,78 0,09 0,24 0,11 0,00 0,00 0,00 0,05
59 |Krasnystaw 20013 970 6 287 046 31,41 4,66 25,18 0,24 0,54 0,03 0,06 0,12 0,00 0,00 0,00 0,01
60 |Krasniczyn 9 686 263 1222268 12,62 8,64 2,96 0,48 0,03 0,02 0,02 0,15 0,02 0,00 0,00 0,00
61 |Krasnik 14 796 813 2 040 346 13,79 4,14 7,25 0,60 0,75 0,06 0,16 0,13 0,00 0,00 0,00 0,14
62 |Krynice 8337981 857 146 10,28 6,10 321 0,27 0,28 0,01 0,03 0,15 0,00 0,00 0,00 0,00
63 |Krzczonbw 10 284 962 1622484 15,78 9,42 4,53 0,44 0,46 0,10 0,19 0,18 0,06 0,00 0,00 0,00
64 |Krzywda 25 865 163 1754 864 6,78 1,49 354 0,35 0,48 0,04 0,01 0,11 0,29 0,00 0,00 0,05
65 |Ksiezpol 15921 298 2150 665 13,51 4,05 7,53 0,56 0,75 0,00 0,01 0,09 0,00 0,00 0,00 0,22
66 |Kurow 16 900 071 2707 915 16,02 4,07 9,56 0,26 0,80 0,09 0,17 0,13 0,00 0,00 0,00 0,32




Tabela 27 (cd.): Udziat podatkow i optat samorzadowych w dochodach budzetowych

gmin wojewodztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Dochody ogoétem (w zt) Udziat podatk6w i optat samorzadowych w dochodach budzetowych w %
j.st. budzetowe z podatkéw ogbtem rolny od nieru- lesny od ér. w formie | od spadkéw| optata optata optata optata optata
i optat chomosci trasport. karty i darowizn | skarbowa | targowa | migjscowa| admin. eksploat.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16

67 |LesnaPodlaska 10 736 368 956 664 8,91 354 3,71 0,30 0,50 0,00 0,10 0,14 0,06 0,00 0,00 0,16
68 |Lesniowice 9392 464 1417 499 15,09 10,34 3,39 0,44 0,24 0,01 0,17 0,17 0,00 0,00 0,00 0,00
69 |Lubartow 23073379 4101 656 17,78 1,33 13,15 0,61 0,59 0,04 0,10 0,11 0,00 0,00 0,00 0,96
70 |LubyczaKroélewska 18 339 962 2577338 14,05 6,37 6,00 0,72 0,47 0,00 0,01 0,08 0,02 0,00 0,00 0,00
71 |Ludwin 12988 841 1964 510 15,12 2,42 11,08 0,27 0,24 0,04 0,05 0,22 0,00 0,00 0,00 0,05
72 |Labunie 15 033 382 1225829 8,15 2,94 4,02 0,26 0,48 0,01 0,01 0,13 0,00 0,00 0,00 0,00
73 |Laszczéw 31 407 680 5275839 16,80 6,73 8,93 0,06 0,52 0,05 0,01 0,16 0,10 0,00 0,00 0,00
74 |Laziska 11497 444 1189591 10,35 491 3,34 0,51 1,20 0,01 0,03 0,14 0,00 0,00 0,00 0,00
75 |Lomazy 14 296 680 1152 765 8,06 2,87 3,33 1,04 0,34 0,02 0,03 0,10 0,02 0,00 0,00 0,00
76 |Lopiennik Gorny 9098 420 1270126 13,96 7,29 4,62 0,65 0,69 0,01 0,04 0,18 0,00 0,00 0,00 0,08
77 |Lukowa 10106 773 1595949 15,79 3,59 8,52 1,46 1,28 0,01 0,04 0,15 0,05 0,00 0,00 0,34
78 |Lukoéw 40577 544 3523312 8,68 2,09 3,42 0,54 1,79 0,00 0,04 0,11 0,00 0,00 0,00 0,03
79 |Markuszéw 6 691 869 911 319 13,62 3,83 6,65 0,16 1,00 0,03 0,11 0,16 1,23 0,00 0,00 0,01
80 |Melgiew 19427571 3318020 17,08 5,20 9,38 0,17 0,47 0,01 0,23 0,21 0,00 0,00 0,00 0,42
81 |Miaczyn 14 130 285 1622 786 11,48 8,29 2,27 0,29 0,18 0,00 0,02 0,17 0,00 0,00 0,00 0,00
82 |Michéw 15 152 638 1554 889 10,26 2,54 5,07 0,39 1,01 0,04 0,15 0,14 0,31 0,00 0,00 0,24
83 |Miedzyrzec Podlaski 25526 132 2353714 9,22 2,60 4,50 0,78 0,60 0,02 0,05 0,06 0,00 0,00 0,00 0,21
84 |Milanéw 9652 874 1176 209 12,19 6,03 4,69 0,55 0,36 0,00 0,07 0,19 0,00 0,00 0,00 0,00
85 |Milgow 22 156 926 3546 387 16,01 2,62 11,98 0,20 0,31 0,01 0,02 0,13 0,21 0,00 0,00 0,00
86 |Mircze 18405 737 2766 757 15,03 9,86 3,96 0,37 0,41 0,04 0,00 0,18 0,01 0,00 0,00 0,00
87 |Modliborzyce 18479723 1127 641 6,10 1,87 2,66 0,70 0,36 0,01 0,06 0,12 0,00 0,00 0,00 0,00
88 |Niedrzwica Duza 25 636 963 2864984 11,18 2,86 6,68 0,08 0,30 0,07 0,15 0,12 0,10 0,00 0,00 0,01
89 |Niedzwiada 14 421 663 624 664 4,33 2,05 1,24 0,29 0,27 0,05 0,01 0,12 0,00 0,00 0,00 0,00
90 |Nielisz 13425731 1185913 8,83 4,01 3,31 0,34 0,07 0,02 0,01 0,12 0,12 0,00 0,00 0,23
91 |Niemce 36 727 509 8200715 22,33 4,17 12,54 0,07 1,00 0,10 0,18 0,22 1,84 0,00 0,00 0,03
92 |Nowodwdr 11172 996 536 532 4,80 1,85 1,66 0,40 0,41 0,06 0,01 0,08 0,00 0,00 0,00 0,08
93 |Obsza 10872533 1102 400 10,14 6,29 2,58 0,46 0,04 0,01 0,07 0,10 0,01 0,00 0,00 0,16
94 | Ostrowek 10043 748 503 940 5,02 2,00 1,95 0,34 0,22 0,03 0,01 0,10 0,02 0,00 0,00 0,01
95 |Piszczac 19 610 188 1177334 6,00 1,44 2,84 0,44 0,24 0,03 0,06 0,11 0,20 0,00 0,00 0,16
96 |Podedworze 13883179 794 294 5,72 2,79 2,26 0,26 0,09 0,02 0,03 0,06 0,00 0,00 0,00 0,05
97 |Potok Gorny 13899 957 945 769 6,80 1,77 3,94 0,65 0,15 0,00 0,00 0,11 0,01 0,00 0,00 0,00
98 |Potok Wielki 12 689 234 925 327 7,29 2,77 3,10 0,56 0,45 0,00 0,09 0,09 0,00 0,00 0,00 0,01
99 |Puchaczéw 23536 361 7112 075 30,22 1,04 28,16 0,11 0,33 0,08 0,02 0,10 0,00 0,00 0,00 0,01




Tabela 27 (cd.): Udziat podatkow i optat samorzadowych w dochodach budzetowych

gmin wojewodztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Dochody ogoétem (w zt) Udziat podatk6w i optat samorzadowych w dochodach budzetowych w %
j.st. budzetowe z podatkéw ogbtem rolny od nieru- lesny od ér. w formie | od spadkéw| optata optata optata optata optata
i optat chomosci trasport. karty i darowizn | skarbowa | targowa | migjscowa| admin. eksploat.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16

100 | Putawy 23548 703 3711518 15,76 2,73 9,93 0,38 0,78 0,03 0,41 0,08 0,00 0,00 0,00 0,35
101 |Rachanie 12 418 748 2380777 19,17 4,48 13,67 0,36 0,16 0,03 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
102 |Radecznica 13063 874 1042 850 7,98 4,52 2,33 0,28 0,29 0,14 0,02 0,13 0,03 0,00 0,00 0,00
103 |Radzyn Podlaski 19 630 847 2545 575 12,97 3,03 7,29 0,66 1,35 0,05 0,07 0,06 0,00 0,00 0,00 0,11
104 |Rejowiec 15 876 168 2999 399 18,89 3,32 13,76 0,40 0,77 0,01 0,05 0,10 0,03 0,00 0,00 0,00
105 |Rejowiec Fabryczny 11141970 1633385 14,66 2,72 10,74 0,39 0,16 0,00 0,09 0,06 0,01 0,00 0,00 0,23
106 |Rokitno 7 684 152 877037 11,41 5,67 3,45 1,52 0,25 0,00 0,02 0,12 0,03 0,00 0,00 0,00
107 |Rossosz 6 478 051 412 385 6,37 1,18 354 0,82 0,30 0,07 0,06 0,11 0,02 0,00 0,00 0,00
108 |Ruda-Huta 11739118 700 829 5,97 3,07 1,55 0,30 0,41 0,01 0,11 0,15 0,07 0,00 0,00 0,00
109 |Rudnik 8209 073 964 075 11,74 6,00 4,72 0,26 0,22 0,02 0,02 0,12 0,00 0,00 0,00 0,08
110 |Rybczewice 8287902 1206 012 14,55 9,37 4,06 0,24 0,35 0,04 0,00 0,16 0,01 0,00 0,00 0,00
111 |Sawin 17 977 627 1307 646 7,27 321 2,54 0,55 0,35 0,01 0,04 0,14 0,03 0,00 0,00 0,13
112 | Serniki 10989 333 710 614 6,47 2,61 2,73 0,29 0,28 0,03 0,04 0,15 0,01 0,00 0,00 0,07
113 | Serokomla 11 351 001 578 812 5,10 2,14 2,20 0,13 0,11 0,01 0,03 0,10 0,00 0,00 0,00 0,08
114 |Siedliszcze 16 585 672 1449 497 8,74 4,15 3,50 0,07 0,29 0,02 0,03 0,18 0,06 0,00 0,00 0,11
115 |Siemien 12109 402 683 659 5,65 2,22 2,39 0,31 0,06 0,01 0,09 0,10 0,00 0,00 0,00 0,00
116 |Siennica Rézana 10432 107 1396 581 13,39 6,51 5,02 0,59 0,68 0,02 0,01 0,17 0,00 0,00 0,00 0,00
117 |Sitno 15061 276 1524 390 10,12 5,88 2,75 0,17 0,61 0,00 0,09 0,16 0,00 0,00 0,00 0,00
118 | Skierbieszéw 13 760 693 1526 430 11,09 6,38 3,48 0,34 0,17 0,05 0,02 0,17 0,17 0,00 0,00 0,00
119 | Stawatycze 6 524 075 648 803 9,94 513 3,75 0,19 0,14 0,08 0,11 0,13 0,11 0,00 0,00 0,00
120 | Sosnowica 7423871 965 613 13,01 2,10 7,20 2,28 0,29 0,00 0,15 0,20 0,08 0,00 0,00 0,00
121 | Sosnéwka 6 588 247 681671 10,35 5,74 3,07 0,92 0,04 0,03 0,07 0,19 0,01 0,00 0,00 0,00
122 | Spiczyn 11948 383 1384153 11,58 351 5,67 0,41 0,43 0,12 0,05 0,18 0,00 0,00 0,00 0,35
123 |Stanin 25556 657 1890572 7,40 1,99 2,54 0,29 2,06 0,03 0,01 0,11 0,00 0,00 0,00 0,09
124 | Stary Brus 6171821 457 814 7,42 1,93 2,87 2,04 0,07 0,01 0,15 0,10 0,00 0,00 0,00 0,00
125 | Stary Zamosé¢ 12 049 280 1173 366 9,74 4,45 3,94 0,29 0,40 0,04 0,03 0,14 0,01 0,00 0,00 0,00
126 | Stezyca 11894 447 1947 148 16,37 2,20 12,06 0,30 0,99 0,02 0,02 0,14 0,00 0,00 0,00 0,12
127 | Stoczek Lukowski 21 004 365 1570701 7,48 1,86 3,57 0,45 1,05 0,05 0,00 0,06 0,00 0,00 0,00 0,07
128 | Strzyzewice 14 749 226 2073051 14,06 5,15 6,89 0,28 0,75 0,01 0,04 0,17 0,02 0,00 0,00 0,00
129 | Sutéw 12 039 482 1203 767 10,00 6,59 2,61 0,11 0,13 0,04 0,06 0,09 0,00 0,00 0,00 0,02
130 |Susiec 17 356 703 1404 070 8,09 1,65 3,76 1,57 0,17 0,04 0,04 0,13 0,03 0,07 0,00 0,31
131 | Szastarka 13999 039 863 903 6,17 3,29 1,89 0,15 0,35 0,02 0,02 0,12 0,00 0,00 0,00 0,00
132 | Tarnawatka 10 260 160 1041947 10,16 3,33 5,69 0,49 0,14 0,00 0,03 0,12 0,00 0,00 0,00 0,00




Tabela 27 (cd.): Udziat podatkow i optat samorzadowych w dochodach budzetowych
gmin wojewodztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Dochody ogoétem (w zt) Udziat podatk6w i optat samorzadowych w dochodach budzetowych w %
j.st. budzetowe z podatkéw ogbtem rolny od nieru- lesny od ér. w formie | od spadkéw| optata optata optata optata optata
i optat chomosci trasport. karty i darowizn | skarbowa | targowa | migjscowa| admin. eksploat.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16

133 | Telatyn 9848887 1509 650 15,33 10,14 4,19 0,13 0,21 0,01 0,00 0,17 0,00 0,00 0,00 0,14
134 | Terespol 24 585 307 8134739 33,09 1,75 30,38 0,19 0,09 0,00 0,04 0,25 0,00 0,01 0,00 0,04
135 | Tereszpol 8953 646 755 194 8,43 1,14 3,80 2,13 0,87 0,02 0,03 0,10 0,01 0,00 0,00 0,00
136 | Tomaszéw L ubel ski 21361115 2329198 10,90 4,21 5,04 0,53 0,46 0,04 0,03 0,09 0,00 0,00 0,00 0,00
137 | Trawniki 19 442 153 2255076 11,60 2,96 6,69 0,08 0,69 0,00 0,09 0,13 0,01 0,00 0,00 0,39
138 | Trzebieszéw 19 270 098 2287 847 11,87 3,34 4,22 0,27 3,52 0,01 0,06 0,12 0,00 0,00 0,00 0,00
139 | Trzeszczany 9201 061 1276720 13,88 8,26 4,51 0,30 0,26 0,03 0,01 0,17 0,00 0,00 0,00 0,00
140 | Trzydnik Duzy 14 068 770 1325720 9,42 5,29 2,88 0,15 0,35 0,04 0,08 0,14 0,00 0,00 0,00 0,00
141 |Tuczna 8403 337 606 026 7,21 3,51 2,13 0,93 0,07 0,00 0,04 0,12 0,01 0,00 0,00 0,00
142 | Turobin 14 710 042 1470017 9,99 5,07 3,24 0,58 0,27 0,03 0,01 0,17 0,25 0,00 0,00 0,01
143 |Uchanie 11 155 637 1435335 12,87 7,78 3,63 0,36 0,44 0,04 0,01 0,18 0,04 0,00 0,00 0,00
144 |Ulan-Mgjorat 15 224 969 1172949 7,70 2,59 3,00 0,22 1,30 0,09 0,00 0,11 0,01 0,00 0,00 0,07
145 |Ulhéwek 12196 432 2001 165 16,41 11,14 4,19 0,19 0,45 0,02 0,00 0,13 0,02 0,00 0,00 0,00
146 |Utez 9137 083 633 073 6,93 2,48 2,84 0,61 0,33 0,02 0,16 0,14 0,00 0,00 0,00 0,00
147 |Urszulin 12 061 685 1122824 9,31 2,35 3,77 0,55 0,20 0,10 0,20 0,17 0,93 0,00 0,00 0,44
148 |Urzedow 19150 312 1687 557 8,81 4,27 3,22 0,31 0,38 0,04 0,08 0,16 0,01 0,00 0,00 0,00
149 |Usciméw 8341707 1036 011 12,42 3,61 6,35 0,59 0,43 0,04 0,03 0,18 0,02 0,09 0,00 0,01
150 |Wawolnica 10 330 208 1743024 16,87 4,90 9,98 0,22 0,26 0,11 0,23 0,19 0,37 0,00 0,00 0,00
151 |Werbkowice 21982 704 4563 463 20,76 5,83 13,83 0,14 0,28 0,04 0,03 0,13 0,04 0,00 0,00 0,00
152 |Wierzbica 15124 711 1296 167 8,57 4,85 2,77 0,17 0,21 0,04 0,01 0,13 0,03 0,00 0,00 0,00
153 |Wilkotaz 13502 734 995 873 7,38 3,37 2,65 0,22 0,49 0,05 0,07 0,09 0,00 0,00 0,00 0,00
154 |Wilkéw 11112 400 1191 546 10,72 4,27 5,03 0,24 0,40 0,01 0,18 0,15 0,02 0,00 0,00 0,08
155 |Wisznice 14 390 786 1619612 11,25 4,54 5,02 0,37 0,54 0,03 0,07 0,15 0,26 0,00 0,00 0,01
156 |Wiodawa 15 096 443 3039288 20,13 1,52 14,71 1,57 0,15 0,04 0,12 0,11 0,06 0,72 0,00 0,17
157 |Wohyn 16 629 342 1781473 10,71 4,49 4,87 0,55 0,27 0,07 0,01 0,14 0,00 0,00 0,00 0,00
158 |Wojciechéw 12728 488 1463710 11,50 6,39 3,53 0,08 0,34 0,03 0,06 0,21 0,00 0,00 0,00 0,00
159 |Wojcieszkéw 17034 712 940 001 5,52 2,84 1,25 0,21 0,67 0,00 0,01 0,11 0,03 0,00 0,00 0,07
160 |Wojstawice 11137115 1224 669 11,00 7,78 1,96 0,43 0,04 0,04 0,06 0,11 0,18 0,00 0,00 0,00
161 |WolaMystowska 11 409 537 1110437 9,73 3,73 3,84 0,40 1,15 0,11 0,04 0,10 0,00 0,00 0,00 0,00
162 |Wola Uhruska 10124 771 909 782 8,99 2,42 4,34 1,28 0,07 0,01 0,09 0,13 0,02 0,00 0,00 0,00
163 |Wdlka 25186 627 3402 254 13,51 2,23 8,29 0,08 0,44 0,05 0,20 0,16 0,01 0,00 0,00 0,36
164 |Wyryki 7 052 308 977 787 13,86 3,85 4,43 4,29 0,42 0,08 0,08 0,11 0,00 0,00 0,00 0,26
165 |Wysokie 11839 883 1481503 12,51 6,78 4,34 0,24 0,43 0,04 0,03 0,18 0,07 0,00 0,00 0,01




Tabela 27 (cd.): Udziat podatkow i optat samorzadowych w dochodach budzetowych
gmin wojewodztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Dochody ogoétem (w zt) Udziat podatk6w i optat samorzadowych w dochodach budzetowych w %
j.st. budzetowe Z podatkéw ogbtem rolny od nieru- lesny od ér. w formie | od spadkéw| optata optata optata optata optata
i optat chomosci trasport. karty i darowizn | skarbowa | targowa | migjscowa| admin. eksploat.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
166 | Zakrzew 6 755 195 753 796 11,16 7,01 2,75 0,29 0,58 0,02 0,01 0,19 0,00 0,00 0,00 0,00
167 | Zakrzéwek 14 723 109 1321378 8,97 4,45 2,60 0,11 0,63 0,06 0,05 0,14 0,64 0,00 0,00 0,05
168 | Zdesie 12500 117 2792274 22,34 3,50 16,86 0,85 0,46 0,01 0,04 0,17 0,00 0,00 0,00 0,00
169 |Zamos¢ 42377 148 6 207 350 14,65 3,30 8,85 0,08 0,83 0,07 0,08 0,09 0,17 0,00 0,00 0,05
170 | Zmudz 8401 144 1120280 13,33 8,68 3,10 0,69 0,23 0,04 0,02 0,19 0,00 0,00 0,00 0,00
171 | Z6tkiewka 13 091 691 1473789 11,26 5,69 3,81 0,24 0,69 0,08 0,05 0,15 0,20 0,00 0,00 0,00
172 | Zyrzyn 14122 216 1766 186 12,51 3,78 6,98 0,61 0,19 0,14 0,30 0,12 0,00 0,00 0,00 0,00
Tabela 28: Udziat podatkow i optat samorzadowych w dochodach budzetowych
miast na prawach powiatu wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.
Lp nazwa Dochody ogoétem (w zt) Udziat podatkéw i optat samorzadowych w dochodach budzetowych w %
j.st. budzetowe z podatkéw ogotem rolny od nieru- lesny od ér. w formie | od spadkéw| optata oplata optata optata optata
i optat chomosci trasport. karty i darowizn | skarbowa | targowa | migscowa| admin. eksploat.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
1 |Biata Podlaska 179 469 691 24040 074 13,40 0,07 10,26 0,01 0,66 0,08 0,18 0,81 0,26 0,00 0,00 0,00
2 |Chelm 200 779 627 28 309 996 14,10 0,08 11,16 0,00 0,61 0,09 0,20 0,50 0,07 0,00 0,00 0,33
3 |Lublin 1173612 660 179 361 450 15,28 0,09 11,91 0,00 1,02 0,08 0,40 0,60 0,15 0,00 0,00 0,00
4 | Zamosé¢ 255 749 455 28 240 341 11,04 0,06 8,90 0,00 0,62 0,05 0,11 0,60 0,09 0,00 0,00 0,00




Tabela 29:

Skutki polityki podatkowe
w jednostkach samorzadu terytorialnego wojewodztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp typ Skutki (w zt) uchwat i decyzji organéw dotyczacych Zalegtosci | Nadptaty Dochody w zt Dochody naleznew zt Stosunek w %
j.st. obnizek zwolnien umozen | odroczen i razem w zt w zt budzetowe | podatkowe | budzetowe podatkowe skutkow 8do | 9do
stawek rozt.naraty 10+7 11+7 3.7 | 7:12 | 7:13 |nalez.doch.pod.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
1 |Razem gminy 181810324 36920246| 10685902 5751571| 235168 043| 192 907 249| 4998 005| 3 787 300 774| 917 179 790| 4 022 468 817|1 152 347 833| 77,31| 5,85/ 20,41| 16,74 0,43
a | missta 34041991 2164373 3403404| 3103923 42713691| 57448018| 1167 771| 755843403 308068 703| 798557094 350782394, 79,70, 5,35/ 12,18/ 16,38 0,33
b | miastagminy 23191798 4416481 2025714 981666| 30615659 26251761 826605 529801175 132254788 560416834 162870447 75,75 5,46| 18,80 16,12) 051
c | gminy 124 576 535| 30339392 5256784 1665982 161838 693| 109 207 470| 3 003 629| 2 501 656 195| 476 856 299| 2 663 494 888| 638694 992| 76,98| 6,08/ 25,34 17,10, 0,47
2 |Miastanapr. pow. 27466207 5408018/ 1899933| 1554109 36328267 93193026| 3387 014| 1809 611 433| 667 461 235| 1845939700, 703789502 75,61 1,97 516 13,24 048
Tabela 30: Skutki polityki podatkowej
w miastach wojewodztwa lubel skiego w 2009 r.
Lp nazwa Skutki (w zt) uchwat i decyzji organéw dotyczacych Zalegtosci | Nadplaty Dochody w zt Dochody naleznew zt Stosunek w %
j.st. obnizek zwolnien | umozen | odroczen i razem w zt w zt budzetowe | podatkowe | budzetowe | podatkowe skutkéw 8do | 9do
stawek rozt.naraty 10+7 11+7 37 | 7:12 | 7:13 |nalez.doch.pod.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18

1 |Bitgorg 2872595 85527| 341860 42893 3342875 2232192 79841 58 875038 24 204 595 62217913| 27547 470| 8593 537| 12,13 810 0,29
2 |Dgblin 2589334 44506| 197868 140639 2972347 1562221 85365 36583 073| 16267 083 39555420| 19239430| 87,11 7,51| 1545 812 044
3 |Hrubieszéw 1591 900 22764 321258 12552| 1948474 2053120 49874/ 35850543 13790568 37799017 15739042| 81,70 5,15/ 12,38 13,04 0,32
4 |Krasnystaw 1093430 16 283 5756 4679 1120148 2827508 51283 45534 158| 17892992 46654 306| 19013140| 97,61 240| 5,89 14,87 0,27
5 |Krasnik 3338713 57062| 1797672 2598418 7791865 10220190 193995 71837005 22573783 79628870 30365648 42,85 9,79| 2566/ 3366/ 0,64
6 |Lubartow 1691 251 1560 2157 0] 1694968 2332717 68955 50130549 20 240 946 51825517| 21935914| 99,78 327 7,73 10,63 0,31
7 |Lukéw 3494336| 129354| 202378 4821| 3830889 1937904| 77795 61 868860 26 119 627 65699 749 29950516 91,21| 583| 12,79 6,47| 0,26
8 |Miedzyrzec Podlaski 2543759 1155412 94 328 17431 3810930 2927836 43523 39215541 11188906 43026471 14999836 66,75 886 2541 19,52| 0,29
9 |Putawy 2831481 169825 239299 73798| 3314403 9327631 190976] 134582945 72020903 137897348 75335306| 8543| 240 4,40/ 1238| 0,25
10 |Radzyh Podlaski 1575978 6 955 13179 2760| 1598872 2122057 40782 36232881 13451622 37831753 15050494| 98,57| 4,23| 10,62| 14,10, 0,27
11 |Rejowiec Fabryczny 187471 10 857 4944 536/ 203808 1871318 7 396 14 499966/ 4 250 037 14703774| 4453845| 91,98 1,39 4,58 42,02 0,17
12 | Stoczek Lukowski 558 416 7 356 1014 0| 566786 168 169 6 744 6754247 2269 100 7321033 2835886 9852 7,74 19,99 593 0,24
13 |Swidnik 2508801 169325 165834 5100 2939060 12080668 100768 75004 468 32151951 77943528 35091011 8842 3,77 838 34,43 0,29
14 | Terespol 447 042 52 348 3060 26266| 528716 660881 29828 14395771 3690186 14924 487) 4218902 84,55 354| 12,53| 1566, 0,71
15 | Tomaszéw L ubelski 740161 235239 9002 49364| 1033766 2028128 63200 43066 951| 18875257 44100717 19909 023| 71,60 234 519 10,19, 0,32
16 |Wiodawa 5887323 0 3795 124666 6015784| 3095478 77446 31411407 9081147 37427191| 15096931| 97,86/ 16,07| 39,85 20,50, 0,51




Tabela 31: Skutki polityki podatkowej

w miastach-gminach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Skutki (w zt) uchwat i decyzji organéw dotyczacych Zalegtosci | Nadplaty Dochody w zt Dochody naleznew zt Stosunek w %
j.st. obnizek zwolnien | umozen | odroczen i razem w zt w zt budzetowe | podatkowe | budzetowe | podatkowe skutkéw 8do | 9do
stawek rozt.naraty 10+7 11+7 37 | 7:12 | 7:13 |nalez.doch.pod.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
1 |Annopol 1069891 309582 12124 3829 1395426 2063431 16806 23622211 2888354 25017637 4283780 76,67 558| 32,57 4817 0,39
2 |Betzyce 1967235 213495 72538 30030, 2283298 1646492 45480 26370757 6178693 28654055 8461991 86,16| 7,97| 26,98 19,46 0,54
3 |Bychawa 1793438| 425236 94720 94 925/ 2408319 932865 32515 23832921| 5455898 26241240 7864217 7447 918| 30,62 11,86 041
4 |Frampol 738628 198648 8928 0| 946204 643 643 9144 14591 826| 1923042 15538030 2869246 78,06 6,09] 32,98 2243| 0,32
5 |Jan6w Lubel ski 1567485 766860 190 708 0| 2525053| 1353115 41076 37661281 11234572 40186 334| 13759625/ 62,08/ 6,28/ 1835 9,83 0,30
6 |Jozefow 273686 115298 168299 0| 557283 683330 29232 19064 067| 2816531 19621350 3373814| 49,11 284 16,52 20,25 0,87
7 |Kazimierz Dolny 244512 277992 23866/ 158031 704401 1085767 181389 17020 763| 4559837 17725164 5264238 34,71 397| 13,38 20,63 345
8 |Kock 835 8% 22143 7279 0| 865316 868 102| 23682 20175123| 2244724 21040439] 3110040 96,60, 4,11| 27,82| 2791 0,76
9 |Krasnobrod 722712 222612 23145 1642 970111 323554 15905 17372124 3325923 18342235 4296034 7450 529| 22,58 7,53 0,37
10 |Lgczna 1190 698 82625 479465 5136| 1757924| 2251645 103674 52685407, 18385683 54443331 20143607, 67,73 323| 873 11,18 0,551
11 |Natgczow 690 847 0 20904 24491 736242 221710 28080 26280699 6523700 27016941 7259942 93,83 2,73| 10,14 3,05 0,39
12 |Opole Lubelskie 1542173| 403918 486412 3663| 2436166 2047976 38245 36225021 9332302 38661187 11768468 63,30 6,30 20,70, 17,40, 0,32
13 |Ostréow Lubelski 749947| 286684 2460 0| 1039091 126 194 5916 12498098 2221246 13537189 3260337 72,17 7,68 31,87 3,87, 0,18
14 |Parczew 1608319 234792 92 442 54423 1989976 1747192 39496 32935656| 10440 657 34925632 12430633| 80,82 570 16,01 14,06 0,32
15 |Piaski 945950, 110731 45914 107 743) 1210338 1947859 57381 22678887 6198323 23889225 7408661 78,16, 507| 16,34| 26,29| 0,77
16 |Poniatowa 1269293 423447 17583 6895 1717218 2704070 7879 30525263 6797715 32242481 8514933| 73,92 533| 20,17| 31,76| 0,09
17 |Ryki 2756 741 51 598 29083 1075 2838497 1931888 53456 43411008 13727 639 46249505 16566 136| 97,12| 6,14 17,13| 11,66| 0,32
18 |Szczebrzeszyn 1007 713| 146752 173904| 465810 1794179 1253426 46434 24630651| 6846 646 26424830 8640825 56,17 6,79| 20,76| 14,51 0,54
19 | Tarnogréd 635 583 46 597 709 0| 682889 1131557 24712 18482027 3854258 19164 916| 4537147 93,07 356| 15,05 24,94 0,54
20 |Tyszowce 906 376 77471 13282 2197) 999326 514582 12540 13487210 2338225 14486 536] 3337551 90,70 6,90 29,94| 1542| 0,38
21 |Zwierzyniec 674 677 0 61 949 21776 758402 773363 13563 16250177 4960 820 17008579] 5719222 88,96 4,46| 13,26| 1352 0,24




Tabela 32: Skutki polityki podatkowej
w gminach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Skutki (w zt) uchwat i decyzji organéw dotyczacych Zalegtosci | Nadplaty Dochody w zt Dochody naleznew zt Stosunek w %
j.st. obnizek zwolnien | umozen | odroczen i razem w zt w zt budzetowe | podatkowe | budzetowe | podatkowe skutkéw 8do | 9do
stawek rozt.naraty 10+7 11+7 3.7 | 7:12 | 7:13 |nalez.doch.pod.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
1 |Abraméw 583423 122148 542 0| 706113 121 484 2481 10567 327| 1170230 11273440 1876343| 82,62 6,26/ 37,63 6,47, 0,13
2 |Adaméw 624 776 22 045 21051 0| 667872 1012201 10891 10476 242 1616 425 11144 114) 2284297| 9355 599| 29,24| 44,31 0,48
3 |Adamow 413 107 41 237 18 761 0| 473105 154 062 6 169 14474 444) 1678 626 14947549 2151731| 87,32 317| 21,99 7,16 0,29
4 |Aleksandrow 114835 248668 1672 0| 365175 120 306 3756 9284 549 672741 9649724 1037916 31,45 3,78| 3518/ 11,59 0,36
5 |Baranéw 431583 9879 20116 4186| 465764 293 293 9014 10951 263| 2279869 11417027 2745633 92,66| 4,08 16,96 10,68/ 0,33
6 |Batorz 622 748 22 409 65 151 25466| 735774 163 368 4291 8935431 1260126 9671205/ 1995900 84,64 7,61| 36,86/ 819 0,21
7 |Betzec 380399 30544 7541 663| 419147 290 418 5871 7422289 1490516 7841436] 1909663 90,76) 535| 21,95 1521| 0,31
8 |BialaPodlaska 1096 097| 408994 1007 746 0| 2512837 1180006 46017 31077969 6352523 33590806| 8865360 43,62 7,48| 28,34 1331 0,52
9 |Biatopole 260584 144305 7080 247) 412216 422 214 6851 7633633 1511767 8045849 1923983 63,22| 512 21,43 21,94 0,36
10 |Bitgorg 841327 225279 1647 0| 1068253 604 362| 25312 35568938 5170902 36637191 6239155/ 78,76 292 17,12 9,69 041
11 |Biszcza 266 961 54731 0 0| 321692 144 884 5478 9051623 1842886 9373315 2164578| 82,99 343| 14,86/ 6,69 0,25
12 |Borki 519781 258942 8791 0| 787514 171 006 5196 14605792 1668000 15393306| 2455514| 66,00, 512| 32,07 696 0,21
13 |Borzechéw 544 371 90 282 24 069 0| 658722 412553 12756 8653202] 1019155 9311924| 1677877 82,64 7,07 39,26/ 24,59| 0,76
14 |Chetm 1425128 195121 86 229 0| 1706478 2082067 26420 30003928 7557435 31710406| 9263913| 83,51 538 1842 22,48 0,29
15 |Chodel 703166 102864 14 352 0| 820382 870495 21907 15834352 2270057 16654 734 3090439| 85,71 4,93| 26,55 2817 0,71
16 |Chrzanéw 642 365 81 837 5545 0| 729747 105 568 3790 7238488 760 648 7968235/ 1490395 88,03 9,16| 48,96 7,08 0,25
17 |Cycow 684 797| 375264) 158572 0| 1218633 917239 39795 17685380 3896316 18904 013 5114949| 56,19, 6,45 23,82| 17,93 0,78
18 |Czemierniki 555864/ 103141 39949 11906/ 710860 261 947 7039 12123371 1642514 12834231 2353374 78,20, 554| 30,21 11,13 0,30
19 |Dgbowa Ktoda 624 514 16 330 12102| 113541 766487 1370788 14553 9970634| 1760276 10737121 2526763 81,48 7,14| 30,33| 54,25/ 0,58
20 |Dothobyczéw 1856212 259884 18 348 1639, 2136083 481012 27982 13793390 3024123 15929473 5160206 86,90, 1341| 41,40, 9,32| 0,54
21 |Dorohusk 644550 125301 2325 0| 772176 957301 13893 16164072 3835572 16936 248 4607 748| 8347 4,56| 16,76 20,78/ 0,30
22 |Drelow 427 440 63 061 9428 0| 499929 246 006 4407 13899763 1790995 14399692 2290924| 8550, 347| 21,82 10,74 0,19
23 |Dubienka 241 936 55 242 3135 0| 300313 450 367 4940 5904 087 1129647 6204400 1429960 80,56/ 4,84| 21,00f 31,50 0,35
24 |Dzierzkowice 649013 149489 14 058 0| 812560 353300 8637 11207791 1978754 12020351| 2791314 79,87 6,76/ 29,11| 12,66 0,31
25 |Dzwola 765127 105359 12 416 0| 882902 128 356 6 447 14522855 1555718 15405757| 2438620 86,66 5,73| 36,20, 5,26 0,26
26 |Fajstawice 617234 179812 20131 3906/ 821083 411710 17 602 10416 207| 1893537 11237290 2714620 7517 7,31 30,25/ 1517 0,65
27 |Firlg 837248 335971 87 277 10335/ 1270831 539735 17261 14994736 2161126 16 265567| 3431957 65,88 7,81 37,03 1573 0,50
28 |Garbow 1176345 197 156 30 462 1181 1405144 1205923 24281 19412 630| 4055846 20817 774 5460990| 83,72| 6,75 25,73| 22,08/ 044
29 | Gtusk 659 266| 166 583 40062 289824 1155735 965838| 72894 17278 206| 6036 993 18433941 7192728 57,04 6,27| 16,07 13,43| 1,01
30 |Godziszéw 789369 100005 42 997 15752 948123 120891 11680 15347975 1658 305 16296 098 2606428 83,26/ 582| 36,38 4,64, 045
31 |Gorgj 548 633 52 788 1233 0| 602654 197 663 7741 9651134 1175848 10253788 1778502 91,04 588| 33,89 11,11 044
32 |Gorzkow 918383| 208531 8428 0| 1135342 165 311 6383 7619096 1430123 8754438/ 2565465 80,89 12,97 4425 644) 0,25
33 |Goscieradow 721472 123600 26 326 0| 871398 350079 6 092 16 714274 2100 712 17585672 2972110 82,79 4,96| 29,32 11,78 0,20




Tabela 32 (cd.): Skutki polityki podatkowej
w gminach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Skutki (w zt) uchwat i decyzji organéw dotyczacych Zalegtosci | Nadplaty Dochody w zt Dochody naleznew zt Stosunek w %
j.st. obnizek zwolnien | umozen | odroczen i razem w zt w zt budzetowe | podatkowe | budzetowe | podatkowe skutkéw 8do | 9do
stawek rozt.naraty 10+7 11+7 37 | 7:12 | 7:13 |nalez.doch.pod.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
34 |Grabowiec 1126141 278989 24 879 12512| 1442521 338469 6393 9824785 1656897 11267 306 3099418 78,07 12,80| 46,54| 10,92| 0,21
35 |Hanna 218 157 9433 6194 759| 234543 283297 16066 8957975 1098245 9192518 1332788 93,01 255| 17,60 21,26 1,21
36 |Hansk 293916 80325 40912 0| 415153 314508 10036 10346901 1213722 10762054 1628875 70,80, 3,86 2549 1931| 0,62
37 |Horodto 721159 156 037 35814 0| 913010 365573 13098 13890895/ 3409772 14803905 4322782 7899 6,17 21,12| 8,46 0,30
38 |Hrubieszéw 1617399 325717 50 689 11793| 2005598 659044 19311 24790399| 5069 045 26795997| 7074643 8064 7,48| 2835 932 0,27
39 |Izbica 1082894 232950 16 262 0| 1332106 589183 17278 18067 445| 2942349 19399551| 4274455 81,29, 6,87 31,16 13,78 0,40
40 | Jabtonna 1037906| 348572 46 937 4044| 1437459 2061533 23855 16365840 3173915 17803299 4611374 72,20, 8,07| 31,17| 44,71 0,52
41 | Jabton 437995 133255 12664 5534| 589448 258 504 3296 10070037 1290251 10659485 1879699 74,31 553| 31,36 13,75/ 0,18
42 | Janowiec 305613 163269 79 575 891 549348 317 290 5659 8770527| 1710889 9319875 2260237 5563 589| 24,30 14,04/ 0,25
43 | Janéw Podlaski 155914 2081 1852 0| 159847 440 612 9648 17693 949| 2938525 17853796 3098372 97,54 090| 516| 14,22 0,31
44 | JarczOw 631 763| 254 759 5484 0| 892006 480971 35245 8321058 1346449 9213064| 2238455 70,82 9,68| 39,85 21,49 1,57
45 | Jastkow 38505 630830 37557 198710 905602 2248921 201032 27230099 9818520 28135701 10724122 425 322| 844| 2097 1,87
46 | Jeziorzany 382943 51330 1568 0| 435841 370239 4494 7728863 983 583 8164704 1419424| 87,86| 534| 30,71 26,08 0,32
47 | J6zefbw nad Wista 730770 143754 32116 0| 906 640 372811 12978 16150595 1911410 17057 235] 2818050 80,60, 532| 32,17| 13,23 0,46
48 |Kamien 407 838 117 450 8586 0| 533874 293 025 3970 9893575 2124756 10427 449] 2658630 76,39 5/12| 20,08/ 11,02| 0,15
49 |Kamionka 588644 344753 0 0| 933397 512 805 6 267 14607561 2018111 15540958 2951508 63,06 6,01 31,62 17,37| 0,21
50 |Karczmiska 441316 209 524 7031 0| 657871 490533 12012 13222 644| 1895356 13880515 2553227 67,08 4,74 2577 1921 0,47
51 |Kakolewnica Wschodnia 937 772| 178508 18 003 0| 1134283 291 255 9741 21700977 3066 507 22835260, 4200790| 82,68 4,97| 27,00 6,93 0,23
52 |Ktoczew 858 353| 188917 9125 0| 1056395 283 770 7 666 17285197 2334587 18341592 3390982 81,25 576| 31,15 837 0,23
53 |Koden 194168 173740 123 0| 368031 344 062 7296 10096 697| 1370803 10464728 1738834| 52,76| 352| 21,17 19,79| 042
54 |Komardwka Podlaska 524349 124526 19723 570, 669168 344507 12412 11544720 1552138 12213888 2221306 78,36/ 548| 30,12| 1551| 0,56
55 | Komaréw-Osada 951 887 77 656 14 396 332| 1044271 471521 7221 13023111 1757558 14067 382 2801829 91,15 7,42| 37,27| 16,83 0,26
56 |Konopnica 1837135/ 265180 38697 12750, 2153762 1451123 70520 20796790 9993463 22950552 12147225 85,30, 9,38| 17,73| 11,95 0,58
57 |Konstantynéw 261 517 75248 5166 0| 341931 294 898 6 880 10992926 1779314 11334857| 2121245 76,48 3,02| 16,12 13,90 0,32
58 |Konskowola 544 966 22857 35227 0| 603050 762857| 21994 20221181 5985563 20824231 6588613 90,37 290 915/ 11,58 0,33
59 |Krasnystaw 912379 197654 35578 20303| 1165914 478976 45242 20013970 8276339 21179884| 9442253 78,25 550| 12,35/ 5,07 048
60 |Krasniczyn 701 710 0 17 995 4963 724668 449 872 9824 9686263 1714044 10410931| 2438712 96,83| 6,96| 29,72| 18,45 0,40
61 |Krasnik 923173| 194192 28 970 335/ 1146670 589869 53617 14796813 3258733 15943483| 4405403 80,51 7,19| 26,03 13,39| 1,22
62 |Krynice 764394 127940 16 588 13124| 922 046 296 363 6 621 8337981 1249323 9260027 2171369 8290 9,96| 42,46| 13,65/ 0,30
63 |Krzczonéw 1097 447 51 364 41216 19231 1209258 1050817 18303 10284 962| 2140795 11494220 3350053 90,75/ 10,52| 36,10 31,37 0,55
64 |Krzywda 772846 734647 2103 0| 1509596 512694 25023 25865163 3491834 27374759 5001430 51,20, 5,51| 30,18/ 10,25 0,50
65 |Ksigzpol 536995 275485 7127 0| 819607 347 096 8713 15921298 3168 146 16 740905 3987 753| 65,52| 4,90| 20,55 8,70| 0,22
66 |Kuréw 841 782 14 189 26774 3662| 886407 3976676 15167 16900071| 4024886 17786478 4911293 9497 4,98| 18,05 80,97 0,31




Tabela 32 (cd.): Skutki polityki podatkowej
w gminach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Skutki (w zt) uchwat i decyzji organéw dotyczacych Zalegtosci | Nadplaty Dochody w zt Dochody naleznew zt Stosunek w %
j.st. obnizek zwolnien | umozen | odroczen i razem w zt w zt budzetowe | podatkowe | budzetowe | podatkowe skutkéw 8do | 9do
stawek rozt.naraty 10+7 11+7 3.7 | 7:12 | 7:13 |nalez.doch.pod.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
67 |Lesna Podlaska 289 665 94 412 15112 0| 399189 270 762 3088 10736368 1471021 11135557 1870210 72,56| 3,58| 21,34| 14,48 0,17
68 [Lesniowice 629946 497473 45535 2349, 1175303 732715 23705 9392464| 1743905 10567 767 2919208 53,60 11,12| 40,26| 2510, 0,81
69 | L ubartow 1270500 277583 50 801 0| 1598884 913 656 9970 23073379| 7056 743 24672263 8655627 79,46| 6,48| 18,47, 10,56 0,12
70 |Lubycza Krélewska 1315170 473565 2910 0| 1791645 830310 11456 18339962 3699007 20131607 5490652 7341 890| 32,63 1512| 0,21
71 [Ludwin 641459 324551 33209 1644| 1000 863 951747 29165 12988841 2711522 13989704 3712385 64,09 7,15 26,96 2564 0,79
72 |Labunie 819 476 47 983 16 658 0| 884117 331236 15180 15033382 2126913 15917499| 3011030| 92,69 555| 29,36| 11,00 0,50
73 |Laszczow 2814082 249749 11825 49884 3125540, 1297297 35621 31407680, 7292936 34533220 10418476| 90,04 9,05/ 30,00 1245 0,34
74 |Laziska 642 065 28123 166520 0| 836708 372 262 8410 11497 444| 1823196 12334152 2659904| 76,74 6,78 31,46| 14,00, 0,32
75 |Lomazy 285 667 66 170 5679 0| 357516 221986 17454 14296 680| 1858875 14654196 2216391 79,90, 244| 16,13| 10,02 0,79
76 |Lopiennik Gérny 786030 201024 16 158 277| 1003489 358938 9 602 9098420| 1822855 10101909| 2826344 7833| 993| 3550 12,70/ 0,34
77 |Lukowa 457281 240019 1465 0| 698765 101405 25811 10106 773 2542975 10805538 3241740 6544 6,47 21,56] 3,13 0,80
78 [Lukow 1228 566 35705 37021 3412| 1304704 530414 30648 40577544 7023911 41882248/ 8328615/ 94,16 3,12| 1567 6,37 0,37
79 [Markuszéw 340 759 93993 12 460 0| 447212 323256 6799 6691869 1329948 7139081 1777160 76,20, 6,26 25/16| 1819| 0,38
80 |Melgiew 1013074 214496 13360 101363| 1342293 3487161| 189185 19427571 5095796 20769864 6438089 7547 6,46| 20,85 54,16 2,94
81 |Miaczyn 1248090 353969 19 881 17388| 1639328 652 643| 13188 14130285 2212110 15769613 3851438 76,13| 10,40| 42,56| 16,95 0,34
82 |Michow 621202 179837 5938 0| 806977 252 669 6 557 15152638 2290 261 15959 615 3097238| 76,98 506| 26,05 816 0,21
83 |Migdzyrzec Podl aski 1017910 86 884 9421 3942| 1118157 691317 18241 25526132 3339923 26644289 4458080 91,03 4,20 25,08/ 1551| 041
84 |Milanéw 561228 134356 19 441 0| 715025 311377 6 092 9652874 1739836 10367899] 2454861 78,49 6,90 29,13| 12,68 0,25
85 |Milejow 1152 164 55963 201461 180278 1589866| 2126903 19576 22156926| 5117533 23746792 6707399 7247 6,70 23,70| 3L,71| 0,29
86 |Mircze 2069443| 343035 27 841 0| 2440319 731673 15743 18405737 3732508 20846 056 6172827 84,80 11,71| 39,53| 11,85/ 0,26
87 |Modliborzyce 912 043| 718032 33374 0| 1663449 201 849 7024 18479723 2137520 20143172 3800969| 54,83 8726| 43,76/ 531 0,18
88 |Niedrzwica Duza 1216 356 28875 161931 19181 1426343 948969 117499 25636 963| 4997 368 27063306| 6423711| 8528 527| 22,20 14,77 1,83
89 |Niedzwiada 496 564| 272303 905 0| 769772 410 964 6 630 14421663 1360454 15191435 2130226 64,51 507| 36,14| 1929| 0,31
90 [Nidlisz 968 854 16 780 24 270 7491 1017395 557121 23948 13425731 1699586 14443126] 2716981 9523 7,04| 37,45 20551 0,88
91 [Niemce 779571 387578 37423 1072| 1205644 971191 95125 36 727509| 14170563 37933153| 15376207| 64,66/ 318 7,84/ 6,32 0,62
92 | Nowodwor 308 032 98 699 6 643 0| 413374 168 538 4054 11172996| 1072427 11586370 1485801 7452 357| 27,82 11,34| 0,27
93 |Obsza 235471 144983 1186 0| 381640 104 072 4054 10872533 1373886 11254173] 1755526 61,70 3,39| 21,74/ 593 0,23
94 | Ostrowek 304669 166 270 6 675 0| 477614 253 466 3471 10 043 748 957 166 10521362| 1434780 63,79 4,54| 3329| 17,67 0,24
95 |Piszczac 459019 292602 16 925 5465/ 774011 612 653 9116 19610188 2254331 20384199] 3028342 59,30, 3,80| 25,56/ 20,23 0,30
96 |Podedworze 390 661 3543 6481 1244) 401929 186 224 4328 13883179 1025633 14285108 1427562 97,20 2,81| 28,15 13,04/ 0,30
97 |Potok Gorny 69 610 62 001 1739 0| 133350 166 844 5322 13899957 1351971 14033307 1485321 52,20, 095 8,98 11,23 0,36
98 |Potok Wielki 737 361 36 646 21679 1661 797347 231082 10170 12689 234| 1622959 13486581 2420306 92,48 591| 32,94 955 042
99 |Puchaczéw 962 773| 480599 17 939 0| 1461311 858 890 8759 23536361 11858347 24997 672| 13319658 65,88 585| 10,97 6,45 0,07




Tabela 32 (cd.): Skutki polityki podatkowej
w gminach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Skutki (w zt) uchwat i decyzji organéw dotyczacych Zalegtosci | Nadplaty Dochody w zt Dochody naleznew zt Stosunek w %
j.st. obnizek zwolnien | umozen | odroczen i razem w zt w zt budzetowe | podatkowe | budzetowe | podatkowe skutkéw 8do | 9do
stawek rozt.naraty 10+7 11+7 37 | 7:12 | 7:13 |nalez.doch.pod.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
100| Putawy 1645428 523173 5999 1011 2175611 683003 52261 23548703 6904 029 25724314 9079640 7563 846| 2396 7,52 0,58
101|Rachanie 906 278 28385 26 571 0| 961234 689356 13641 12418748 3396 455 13379982 4357689 94,28/ 7,18| 22,06/ 1582 0,31
102| Radecznica 874933 133998 32454 0| 1041385 399310 14911 13063874 1806195 14105259| 2847580 84,02 7,38 36,57| 14,02 0,52
103|Radzyn Podl aski 717 348| 114 646 857 0| 832851| 1018158 12246 19630847 3867287 20463698 4700138 86,13| 4,07 17,72| 21,66| 0,26
104|Reowiec 508862 590 102 3709 15285 1117958 1495396 21033 15876 168| 4 339 809 16994 126| 5457767 4552| 6,58| 20,48| 27,40, 0,39
105| Rej owi ec Fabryczny 396910 159718 3533 0| 560161 451 251 7313 11141970 2194503 11702131 2754664 70,86 4,79 20,34| 16,38 0,27
106/ Rokitno 352 867 38392 11285 0| 402544 282 507 2337 7684152 1278557 8086696/ 1681101 87,66 4,98 2395 16,80 0,14
107|Rossosz 143 317 9262 8 366 0| 160945 93 456 4381 6 478 051 727 347 6 638 996 888292| 89,05 242| 1812 1052 0,49
108| Ruda-Huta 400941 251470 1600 241| 654 252 637 323 9844 11739118 1289154 12393370 1943406 61,28 528| 33,67 32,79 0,551
109|Rudnik 715654 58 534 54180 0| 828368 493 877 2137 8209073 1225525 9037441 2053893 86,39 9,17| 40,33| 24,05 0,10
110|Rybczewice 717195 167419 10771 3827| 899212 375716 17679 8287902 1601533 9187 114| 2500745 79,76| 9,79| 3596/ 1502 0,71
111 Sawin 416910 259 627 47 0| 676584 750267 12334 17977 627 1986 259 18654211 2662843 61,62 3,63| 2541 2818 0,46
112| Serniki 473705 75 836 13220 0| 562761 242 203 3065 10989 333| 1172947 11552094 1735708 84,18 4,87 32,42| 1395 0,18
113/ Serokomla 384559 114 947 6103 0| 505609 243 395 9354 11351001 1029363 11856 610 1534972 76,06 4,26 32,94| 1586 0,61
114|Siedliszcze 1014706 616031 22968 38031 1691736 720819| 11224 16585672 2378583 18277408/ 4070319 59,98 9,26| 41,56| 17,71 0,28
115|Siemien 436 082 140206 1353 0| 577641 373662 3831 12109402 1271095 12687043 1848736 7549 455| 31,25 20,21| 0,21
116/ Siennica R6zana 539070 328481 2035 210| 869 796 442 525 6238 10432107 2133490 11301903 3003286 61,98 7,70 28,96| 14,73 0,21
117|Sitno 944 757 56 687 41 069 0| 1042513 4455511 17114 15061276 2829191 16103789 3871704| 90,62 6,47| 26,93 11,51 044
118 Skierbieszow 966 175| 465974 51161 0| 1483310 549149 15923 13760693 2110155 15244003 3593465 65,14| 9,73| 41,28/ 1528 044
119| Stawatycze 209 290 91161 7163 0| 307614 343997 4055 6524075 1001350 6831689 1308964 68,04 4,50| 23,50 26,28/ 0,31
120| Sosnowica 272800 145778 82840 0| 501418 676 597 7409 7423871 1366634 7925289 1868052 54,41 6,33| 26,84| 36,22| 0,40
121 Sosnéwka 386 998 3724 2086 0| 392808 370782 4942 6588247 1006302 6981055/ 1399110 9852 5,63| 28,08 26,50, 0,35
122|Spiczyn 603923 255475 14 947 1699 876044 672112 10998 11948383 2073683 12824427 2949727 6894 6,83 29,70| 22,79| 0,37
123 Stanin 757029 520004 6613 0| 1283646 340123 13343 25556 657| 3495899 26840303 4779545 5897 4,78 26,86| 7,12 0,28
124 Stary Brus 131 927 32182 8 262 151 172522 194 223 1795 6171821 678 424 6344 343 850946| 76,47 2,72| 2027 22,82 0,21
125| Stary Zamos¢ 797 788 51775 15318 0| 864881 309002 11283 12049280 1853425 12914161 2718306 92,24| 6,70| 31,82| 11,37| 042
126/ Stgzyca 661 423 10 526 12727 616 685292 1674489 17171 11894 447| 3556 450 12579739] 4241742 96,52| 545| 16,16| 39,48 0,40
127| Stoczek Lukowski 371168 29983 21080 0| 422231 244127 12052 21004365 3079565 21426596 3501796| 87,91 1,97 12,06/ 6,97 0,34
128, Strzyzewice 947076 293196 99 007 611| 1339890 460173 18418 14749 226| 3641540 16089 116] 4981430 70,68 833| 26,90, 9,24 0,37
129 Sutéw 610 091 93120 35249 8710 747170 415618 12505 12039482 1792771 12786652 2539941| 81,65 584| 29,42 16,36 0,49
130|Susiec 668 525 129 459 14 892 0| 812876 589132 14218 17356703 2118076 18169579 2930952 82,24\ 4,47| 27,73| 20,10, 0,49
131| Szastarka 721089 97 512 14 100 0| 832701 832 656 7452 13999 039| 1468 300 14831740; 2301001| 86,60 561 3619 3619 0,32
132| Tarnawatka 461 149 10110 16 411 3855 491525 333528 7 466 10260160 1428810 10751685 1920335 93,82 4,57| 25,60/ 17,37| 0,39




Tabela 32 (cd.): Skutki polityki podatkowej
w gminach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Skutki (w zt) uchwat i decyzji organéw dotyczacych Zalegtosci | Nadplaty Dochody w zt Dochody naleznew zt Stosunek w %
j.st. obnizek zwolnien | umozen | odroczen i razem w zt w zt budzetowe | podatkowe | budzetowe | podatkowe skutkéw 8do | 9do
stawek rozt.naraty 10+7 11+7 37 | 7:12 | 7:13 |nalez.doch.pod.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
133/ Telatyn 993 254 1037 25759 0| 1020050 524 948 7953 9848887 2262077 10868937| 3282127 97,37 9,39| 31,08/ 1599 0,24
134| Terespol 349311 425253 2193 1563 778320 3089714 10328 24585307| 9592745 25363627| 10371065 44,88 3,07 750/ 29,79| 0,10
135| Tereszpol 219059 123484 311 0| 342854 165 094 5942 8953646| 1331386 9296500 1674240| 63,89 369| 2048 986 0,35
136/ Tomaszéw L ubel ski 1006732 211136 79 881 19176| 1316925 1193279 23384 21361115 3987665 22678040] 5304590 76,45 581| 24,83 2250, 044
137| Trawniki 675928 187823 39056 497| 903304 1812903 16979 19442 153| 4039 362 20345457| 4942666 74,83 4,44| 18,28/ 36,68/ 0,34
138, Trzebieszow 736 869 80235 11 365 0| 828469 424001 12149 19270098 3880455 20098567| 4708924 8894 4,12| 17,59 9,00, 0,26
139| Trzeszczany 989 441 33350 17 519 0| 1040310 894 259 6 620 9201061 1850645 10241371 2890955 95,11 10,16| 35,98/ 30,93 0,23
140| Trzydnik Duzy 1061579 369264 45089 22778 1498710 958451 45626 14068 770 2167 357 15567480 3666067 70,83 9,63| 40,88 26,14| 1,24
141 Tuczna 305582 126 369 726 0| 432677 500 461 4021 8403 337 951 716 8836014 1384393 70,63 4,90| 31,25 36,15/ 0,29
142| Turobin 1275875 111600 32915 15100| 1435490 656 553| 14215 14710042| 2447527 16145532 3883017 88,88 889| 36,97| 1691 0,37
143/ Uchanie 1 069 466 73685 40925 0| 1184076 343 152 9821 11155637 2134388 12339713] 3318464 90,32 9,60| 3568 10,34 0,30
144|Ulan-Mgjorat 690 123| 212454 2761 0| 905338 184 377 8197 15224969 1973313 16130307 2878651 76,23 561| 31,45 6,40, 0,28
145|Ulhéwek 1312826 371364 25523 6101 1715814 1660 188 9089 12196 432| 2435215 13912 246] 4151029 76,51 12,33| 41,33| 39,99| 0,22
146| Utez 298 541 39 694 36 060 0| 374295 834072 7557 9137083 1255612 9511378 1629907 79,76| 3,94| 22,96/ 51,17 0,46
147|Urszulin 209595 330290 6 098 0| 545983 317971 11455 12061685 1713177 12607 668 2259160 38,39 4,33| 24,17| 14,07| 0,551
148 Urzedow 1353922 375467 25 862 10463| 1765714 541394 12357 19150312 2853057 20916026 4618771 76,68 844| 38,23| 11,72| 0,27
149 Uscimoéw 459810 219621 10 349 0| 689780 467 704| 12371 8341707 1517178 9031487 2206958 66,66 7,64| 31,25 21,19| 0,56
150/ Wawolnica 399 701 55 737 45714 124| 501276 485364 10712 10330208 2500341 10831484 3001617 79,74 4,63| 16,70 16,17 0,36
151| Werbkowice 1574361 350160 89778 26241| 2040540 899630 16410 21982704 6419744 24023244) 8460284 77,15 849| 24,12| 10,63 0,19
152|Wierzbica 540961 222027 17 240 0| 780228 693 339 4379 15124711 1959 004 15904 939| 2739232 69,33 4,91| 2848 2531 0,16
153 Wilkotaz 1105 820 49 907 1057 357| 1157141 391053 15948 13502 734 1919409 14659875/ 3076550 9556| 7,89| 37,61 12,71 0,52
154|Wilkéw 432 142 62 358 49399 0| 543899 380515 4297 11112400 1988625 11656 299| 2532524 79,45 4,67 21,48/ 15,03 0,17
155|Wisznice 675114 215677 11374 0| 902165 430913 8841 14390 786| 2486 259 15292951| 3388424| 74,83 590| 26,62 12,72| 0,26
156/ Wiodawa 530412 241399 38085 260513 1070409| 1832904| 43440 15096 443| 3743270 16 166 852| 4813679| 49,55 6,62 22,24| 38,08/ 0,90
157|Wohyn 1114814 202522 8297 1300, 1326933 1286467 6 269 16629 342 2904934 17956 275 4231867 84,01 7,39 31,36 30,40, 0,15
158/ Wojciechow 733350 42 257 18 190 4685 798482 838356 16727 12728488 2329454 13526970 3127936 91,84| 590| 25,53| 26,80 0,53
159| Woj cieszkow 417884 216124 7256 0| 641264 305 741 6912 17034 712] 1714673 17675976] 2355937 65,17 3,63| 27,22| 12,98 0,29
160| Wojstawice 696 002 72723 15712 0| 784437 479 565 9 066 11137115 1618739 11921552 2403176 88,73 6,58 32,64, 19,96 0,38
161/ Wola Mystowska 486 524 220 247 1345 0| 708116 163612 12870 11409537| 1766 786 12117 653] 2474902 68,71| 584| 28,61 6,61 0,52
162 Wola Uhruska 261438 126211 7081 0| 394730 433044 8050 10124771 1573340 10519501 1968070 66,23 3,75/ 20,06/ 22,00, 0,41
163 Wdlka 1878947 53551 3542 1874) 1937914 1026709 63718 25186 627 5853818 27124541 7791732 96,96 7,14| 24,87 1318/ 0,82
164 Wyryki 208 994 28704 6 405 0| 244103 294914 8462 7052308 1279296 7296411 1523399 8562 3,35 16,02 19,36 0,56
165| Wysokie 1079 436 41 390 30 147 3746 1154719 598 000 15320 11839883 1906922 12994602 3061641 9348 889| 37,72| 19,53 0,50




Tabela 32 (cd.): Skutki polityki podatkowej
w gminach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Skutki (w zt) uchwat i decyzji organéw dotyczacych Zalegtosci | Nadplaty Dochody w zt Dochody naleznew zt Stosunek w %
j.st. obnizek zwolnien | umozen | odroczen i razem w zt w zt budzetowe | podatkowe | budzetowe | podatkowe skutkéw 8do | 9do
stawek rozt.naraty 10+7 11+7 37 | 7:12 | 7:13 |nalez.doch.pod.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
166| Zakrzew 717175 48 064 12 453 720| 778412 221003 3993 6755195/ 1005441 7533607 1783853 92,13/ 10,33| 43,64, 12,39| 0,22
167|Zakrzéwek 143789| 107111 38972 150, 1584129 429310 21137 14723109| 2165 368 16307 238 3749497 90,77\ 9,71| 42,25 11,45 0,56
168|Zdesie 377 596 73756 43071 0| 494423 1309105 9443 12500117 3597 786 12994540 4092209 76,37 3,80 12,08/ 31,99| 0,23
169| Zamos¢ 2487395 430046 80 196 4956| 3002593 1913495 82144| 42377148| 11627024 45379741 14629617 82,84 6,62 20,52| 13,08/ 0,56
170/ Zmudz 498236 139710 27584 9982 675512 519 693 6 893 8401144| 1384859 9076656| 2060371 73,76 7,44| 32,79| 2522| 0,33
171|Zbtkiewka 1395832| 298147 49 690 16599 1760 268 912266 10017 13091691 2296 153 14851959| 4056421 79,30, 11,85 43,39| 22,49| 0,25
172\ Zyrzyn 250058 282811 11489 0 544358 173451 10848 14122 216| 3191349 14666 574 3735707 4594 371 14,57| 4,64, 0,29
Tabela 33: Skutki polityki podatkowej
w miastach na prawach powiatu wojewodztwa lubel skiego w 2009 r.
Lp nazwa Skutki (w zt) uchwat i decyzji organéw dotyczacych Zalegtosci | Nadplaty Dochody w zt Dochody naleznew zt Stosunek w %
j.st. obnizek zwolnien | umozen | odroczen i razem w zt w zt budzetowe | podatkowe | budzetowe | podatkowe skutkéw 8do | 9do
stawek rozt.naraty 10+7 11+7 37 | 7:12 | 7:13 |nalez.doch.pod.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
1 |Biata Podlaska 5754764 206246 543070 96 754| 6600834| 10451408| 338550/ 179469691| 54981291 186070525 61582125| 87,18/ 3,55| 10,72| 16,97| 0,55
2 |Chetm 7818373 373619] 635759 726049 9553800 13074512 65649| 200779627 64015869 210333427 73569669| 81,84| 4,54| 12,99| 17,77 0,09
3 |Lublin 11060479 3366204 670513] 648163|15745359| 63380834|2932092 1173612 660| 482 375 618| 1189 358 019| 498 120977| 70,25 1,32| 3,16| 12,72| 0,59
4 |Zamosé 2832591 1461949 50 591 83143| 4428274 6286272 50723| 255749455 66088457 260177729 70516731| 63,97 1,70 6,28/ 891 0,07




Tabela 34: Wydatki budzetowe ogétem i wydatki inwestycyjne w przeliczeniu na 1 mieszkanca
oraz ich dynamika w jednostkach samorzadu terytorialnego woj. lubelskiego w latach 2007-2009 r.

Lp typj.st. Liczba Woydatki budzetowe ogétem Woydatki inwestycyjne Dynamikaw %
mieszkancow na 1l mieszkancaw zt na 1 mieszkancaw zt wydatki ogétem wydatki inwestycyjne
2007 2008 2009 2007 2008 2009 2007 2008 2009 2008/07 | 2009/08 | 2009/07 | 2008/07 | 2009/08 | 2009/07

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17

1 |Razem gminy 1622467 1619358| 1617406/ 200158 2188,07| 2468,20 310,12 346,11 491,43 109,32 112,80 123,31 111,60 141,99 158,46
a miasta 341245 340 405 340036| 1999,15 223150 2491,92 348,38 415,93 583,16 111,62 111,67 124,65 119,39 140,21 167,39
b miasta-gminy 236 598 235755 235458 1903,37| 2110,22| 2 405,35 246,93 313,35 474,77 110,87 113,99 126,37 126,90 151,52 192,27
c gminy 1044 624| 1043198 1041912 2024,62| 2191,50| 2 474,66 311,94 330,73 465,26 108,24 112,92 122,23 106,03 140,68 149,15
2 |Miastanapr. pow. 543 746 542 474 542 394 3020,33| 3404,00 3795,69 546,64 698,05 714,31 112,70 111,51 125,67 127,70 102,33 130,67
3 |Powiaty 1622467 1619358| 1617406 605,71 661,38 730,38 81,61 89,79 98,75 109,19 110,43 120,58 110,01 109,98 120,99
4 |Wojewodztwo 2166213 2161832| 2159800 240,40 323,15 441,83 63,88 134,30 156,99 134,43 136,72 183,79 210,24 116,89 245,75

Tabela 35: Wydatki budzetowe ogétem i wydatki inwestycyjne w przeliczeniu na 1 mieszkanca
oraz ich dynamikaw miastach woj. lubelskiego w latach 2007-2009 r.
Lp typj.st. Liczba Wydatki budzetowe ogétem Wydatki inwestycyjne Dynamikaw %
mieszkancow na 1l mieszkancaw zt na 1 mieszkancaw zt wydatki ogétem wydatki inwestycyjne
2007 2008 2009 2007 2008 2009 2007 2008 2009 2008/07 | 2009/08 | 2009/07 | 2008/07 | 2009/08 | 2009/07

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17

1 |Bitgorg 27 267 27 349 27341 1752,60, 2201,67| 2843,78 321,86 637,78/ 1140,92 125,62 129,16 162,26 198,16 178,89 354,48
2 |Deblin 17774 17 665 17642| 2188,34| 2040,08 2189,33 357,40 190,39 277,63 93,22 107,32 100,05 53,27 145,82 77,68
3 |Hrubieszéw 18 479 18 378 18350| 1810,62| 1921,49| 2 034,90 198,61 214,28 232,51 106,12 105,90 112,39 107,89 108,51 117,07
4 |Krasnystaw 19 285 19 319 19308| 2535,08) 3143,89| 2479,85 918,80/ 1 316,99 644,99 124,02 78,88 97,82 143,34 48,97 70,20
5 |Krasnik 35731 35642 35573| 1804,77| 2058,64| 2549,98 245,08 309,38 714,98 114,07 123,87 141,29 126,24 231,10 291,74
6 |Lubartéw 22 803 22 655 22632| 199558 1933,26/ 2421,85 379,29 216,08 557,01 96,88 125,27 121,36 56,97 257,78 146,86
7 |Lukdéw 30497 30435 30465 1779,01) 202222 2222,70 71,20 287,17 419,13 113,67 109,91 124,94 403,35 145,95 588,70
8 |Miedzyrzec Podlaski 17104 17032 17028| 1919,42| 2188,03] 2508,13 224,56 269,72 412,19 113,99 114,63 130,67 120,11 152,82 183,56
9 |Putawy 49 386 49 092 49066 2624,05 288275 2975,63 697,60 677,48 723,50 109,86 103,22 113,40 97,12 106,79 103,71
10 |Radzyn Podlaski 16 058 16 081 16 047| 1875,48| 2117,07| 2 204,56 325,90 369,11 457,54 112,88 104,13 117,55 113,26 123,96 140,39
11 |Rejowiec Fabryczny 4482 4474 4476| 2840,17) 3392,40, 3195,37 573,17 772,52 374,14 119,44 94,19 112,51 134,78 48,43 65,28
12 |Stoczek Lukowski 2709 2714 2718| 2094,24| 2220,83| 250357 114,57 258,75 409,12 106,04 112,73 119,55 225,85 158,12 357,10
13 [Swidnik 40 092 40 050 39987 1640,31) 1914,49 224351 257,03 290,04 539,16 116,72 117,19 136,77 112,84 185,89 209,76
14 |Terespol 5998 6 004 5957, 1720,37) 203187 2511,00 228,34 447,59 794,35 118,11 123,58 145,96 196,02 177,47 347,88
15 |Tomaszow L ubelski 20034 20017 19991| 177319| 1870,04| 2 351,68 131,11 107,11 351,72 105,46 125,76 132,62 81,69 328,38 268,25
16 |Wiodawa 13 546 13498 13455| 1947,20] 2092,93| 2 648,20 153,58 173,34 646,96 107,48 126,53 136,00 112,87 373,22 421,25




Tabela 36: Wydatki budzetowe ogotem i wydatki inwestycyjne w przeliczeniu na 1 mieszkanca
oraz ich dynamika w miastach-gminach woj. lubelskiego w latach 2007-2009 r.

Lp typj.st. Liczba Woydatki budzetowe ogétem Woydatki inwestycyjne Dynamikaw %
mieszkancow na 1l mieszkancaw zt na 1 mieszkancaw zt wydatki ogétem wydatki inwestycyjne
2007 2008 2009 2007 2008 2009 2007 2008 2009 2008/07 | 2009/08 | 2009/07 | 2008/07 | 2009/08 | 2009/07

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
1 [Annopol 9293 9248 9234 1926,18 2175,28| 255044 66,49 61,66 338,69 112,93 117,25 132,41 92,74 549,30 509,40
2 |Betzyce 13842 13 809 13806| 1586,84| 178715 1889,02 141,00 198,30 183,11 112,62 105,70 119,04 140,63 92,34 129,87
3 |Bychawa 12 286 12 257 12236| 205823 1959,28| 1947,65 543,64 267,83 199,21 95,19 99,41 94,63 49,27 74,38 36,64
4 |Frampol 6 462 6 400 6386 1809,53] 1984,65| 2641,57 115,24 124,10 645,17 109,68 133,10 145,98 107,68 519,90 559,84
5 |Janéw Lubelski 16 110 16 119 16 126) 2126,35| 2488,58| 2534,19 585,93 808,29 806,95 117,04 101,83 119,18 137,95 99,83 137,72
6 |Jozefow 7137 7078 7056 2201,69| 262575 2727,71 138,20 404,73 280,27 119,26 103,88 123,89 292,87 69,25 202,80
7 |Kazimierz Dolny 6974 6 940 6904 2020,30| 2840,38| 2604,21 231,00 847,56 532,86 140,59 91,69 128,90 366,92 62,87 230,68
8 |Kock 6 691 6671 6689 228050, 2304,41 3269,94 370,23 396,53| 121325 101,05 141,90 143,39 107,10 305,97 327,70
9 |Krasnobréd 7277 7251 7258 2011,18| 2413,23| 2616,98 139,65 382,21 413,75 119,99 108,44 130,12 273,69 108,25 296,27
10 |Leczna 24 888 24770 24735 181525 1973,23| 2280,15 148,15 266,66 505,10 108,70 115,55 125,61 179,99 189,42 340,93
11 |Natgczéw 9448 9470 9442 2139,63] 2451,84| 2946,90 354,08 524,75 715,39 114,59 120,19 137,73 148,20 136,33 202,04
12 |Opole Lubelskie 17 751 17 682 17629 1848,68 209153 2170,85 261,18 343,69 268,88 113,14 103,79 117,43 131,59 78,23 102,95
13 |Ostréw Lube ski 5584 5548 5535/ 2048,17| 2107,22| 2417,76 448,65 270,08 511,34 102,88 114,74 118,05 60,20 189,33 113,97
14 |Parczew 14 755 14 699 14683| 184357 1957,74| 2594,38 180,94 149,37 684,71 106,19 132,52 140,73 82,55 458,41 378,42
15 |Piaski 10 692 10 662 10657) 188359 1932,92| 2364,79 376,42 195,37 529,44 102,62 122,34 125,55 51,90 270,99 140,65
16 |Poniatowa 14 946 14 873 14 843) 1744,83] 1929,30| 234561 153,72 230,39 556,98 110,57 121,58 134,43 149,87 241,76 362,33
17 |Ryki 20 449 20380 20357| 1830,72| 1963,31| 2240,36 196,20 195,29 222,57 107,24 114,11 122,38 99,54 113,97 113,44
18 |Szczebrzeszyn 11934 11911 11978 1626,85 196586 2 114,53 146,37 317,78 340,96 120,84 107,56 129,98 217,11 107,30 232,95
19 |Tarnogréd 6 807 6813 6799 1951,44| 2302,70| 3009,78 148,89 361,66 786,49 118,00 130,71 154,23 242,90 217,46 528,22
20 |Tyszowce 6 056 599 5945/ 1766,69 200047 234287 240,50 169,30 324,46 113,23 117,12 132,61 70,39 191,65 134,91
21 |Zwierzyniec 7216 7178 7160 2166,74| 2053,44| 2479,68 208,56 166,59 435,02 94,77 120,76 114,44 79,88 261,12 208,58




Tabela 37: Wydatki budzetowe ogotem i wydatki inwestycyjne w przeliczeniu na 1 mieszkanca
oraz ich dynamikaw gminach woj. lubelskiego w latach 2007-2009 r.

Lp typj.st. Liczba Wydatki budzetowe ogétem Woydatki inwestycyjne Dynamikaw %
mieszkancow na 1l mieszkancaw zt na 1 mieszkancaw zt wydatki ogétem wydatki inwestycyjne
2007 2008 2009 2007 2008 2009 2007 2008 2009 2008/07 | 2009/08 | 2009/07 | 2008/07 | 2009/08 | 2009/07

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
1 |Abraméw 4249 4256 4254| 1874,74) 1986,16/ 2389,03 288,68 233,28 466,19 105,94 120,28 127,43 80,81 199,84 161,49
2 |Adamow 5044 5017 5002| 1876,09 192240 1990,62 422,31 357,95 308,18 102,47 103,55 106,11 84,76 86,10 72,98
3 |Adamoéw 5713 5672 5653| 2281,76| 268874 283357 188,26 473,28 510,38 117,84 105,39 124,18 251,40 107,84 271,11
4 |Aleksandrow 3200 3225 3217| 2141,71) 2326,69 282847 294,69 385,77 677,86 108,64 121,57 132,07 130,91 175,72 230,02
5 |Barandw 4164 4145 4155| 2093,78 237232 2671,98 202,37 182,39 190,18 113,30 112,63 127,61 90,12 104,27 93,98
6 |Batorz 3453 3400 3386| 248363 2869,77| 2810,81 403,15 708,06 542,72 115,55 97,95 113,17 175,63 76,65 134,62
7 |Betzec 3461 3465 3443| 1813,37| 247833 293572 211,18 682,02 930,76 136,67 118,46 161,89 322,96 136,47 440,75
8 |BiataPodlaska 12579 12792 12875 2179,66| 2158,44| 2514,71 510,21 349,96 558,24 99,03 116,51 115,37 68,59 159,51 109,41
9 |Bialopole 3186 3188 3162| 1846,73| 232341 243347 57,04 413,24 283,60 125,81 104,74 131,77 724,49 68,63 497,20
10 |Bitgorg 12 648 12724 12739 1932,77| 2399,66| 3069,01 265,40 550,61 1144,13 124,16 127,89 158,79 207,47 207,79 431,10
11 |Biszcza 3879 3890 3867| 351397 260383 2418,23| 1727,78 666,45 369,47 74,10 92,87 68,82 38,57 55,44 21,38
12 |Borki 6 125 6077 6079 2029,14| 2300,02| 238054 375,10 505,10 362,19 113,35 103,50 117,32 134,66 71,71 96,56
13 |Borzechéw 3759 3755 3744/ 1970,16| 2017,02| 235724 206,37 153,54 153,06 102,38 116,87 119,65 74,40 99,69 74,17
14 |Chetm 12834 12953 12978 1797,96| 2128,19| 2414,45 295,78 422,93 539,48 118,37 113,45 134,29 142,99 127,56 182,39
15 |Chodel 6 782 6781 6778 201454 2127,81| 231393 139,81 224,30 221,33 105,62 108,75 114,86 160,43 98,68 158,31
16 |Chrzanéw 3075 3031 3022| 1907,72| 2204,06) 2516,83 225,73 259,81 468,05 115,53 114,19 131,93 115,10 180,15 207,35
17 |Cycoéw 7513 7586 7566/ 205821 2034,47| 244320 186,03 98,21 282,83 98,85 120,09 118,70 52,79 287,98 152,03
18 |Czemierniki 4615 4631 4617| 1993,79] 230512 2682,36 174,44 260,99 495,64 115,62 116,37 134,54 149,62 189,90 284,14
19 |Dg¢bowa Kloda 3980 3949 3930 2041,56| 2180,84| 2460,39 217,62 115,32 236,65 106,82 112,82 120,52 52,99 205,22 108,75
20 |Dothobyczéw 5968 5941 5909| 2132,63 243285 274818 332,26 388,02 775,54 114,08 112,96 128,86 116,78 199,87 233,41
21 |Dorohusk 6848 6781 6749 2054,12| 2268,62| 2476,52 71,49 61,28 325,20 110,44 109,16 120,56 85,72 530,67 454,89
22 |Drelow 5556 5511 5477| 2250,78| 231378 2489,67 352,17 196,37 185,57 102,80 107,60 110,61 55,76 94,50 52,69
23 |Dubienka 2650 2604 2610, 1972,66| 228859 238951 218,51 431,72 420,15 116,02 104,41 121,13 197,58 97,32 192,28
24 |Dzierzkowice 5403 5402 5412| 1813,61) 1963,73| 1992,75 229,68 310,52 248,33 108,28 101,48 109,88 135,20 79,97 108,12
25 |Dzwola 6 643 6 590 6579 1809,61 205359 2331,26 96,43 79,94 398,19 113,48 113,52 128,83 82,91 498,09 412,94
26 |Fajstawice 5009 5018 5020/ 1727,31) 185273 216281 76,61 94,02 229,67 107,26 116,74 125,21 122,72 244,28 299,78
27 |Firlg 6178 6131 6096| 2024,68 2130,76| 2471,70 196,95 195,74 366,81 105,24 116,00 122,08 99,39 187,39 186,24
28 |Garbow 8964 8964 8951| 222532 1975,63 2109,19 523,67 257,48 304,94 88,78 106,76 94,78 49,17 118,43 58,23
29 |Glusk 7780 7961 8097| 1932,17) 202852 2420,78 459,21 403,88 723,31 104,99 119,34 125,29 87,95 179,09 157,51
30 |Godzisz6w 6222 6183 6151 2514,72| 2535,79| 2640,89 703,98 565,33 484,52 100,84 104,14 105,02 80,30 85,71 68,83
31 |Gorg 4415 4378 4351| 1846,95 213899 212364 262,40 369,36 240,46 115,81 99,28 114,98 140,76 65,10 91,64
32 |Gorzkow 3998 3947 3912| 1667,60 175504 211491 216,89 233,04 443,01 105,24 120,51 126,82 107,45 190,10 204,26
33 |Goscieradow 7333 7300 7285 208797 2361,17| 2256,58 322,20 372,52 114,24 113,08 95,57 108,08 115,62 30,67 35,46
34 |Grabowiec 4602 4545 4533 1649,71) 195942 2129,16 134,89 191,35 217,80 118,77 108,66 129,06 141,85 113,82 161,46
35 [Hanna 3304 3263 3238| 2542,79) 220428 3069,04 666,23 179,40 741,84 86,69 139,23 120,70 26,93 413,50 111,35




Tabela 37 (cd.): Wydatki budzetowe ogotem i wydatki inwestycyjne w przeliczeniu na 1 mieszkanca
oraz ich dynamikaw gminach woj. lubelskiego w latach 2007-2009 r.

Lp typj.st. Liczba Wydatki budzetowe ogétem Woydatki inwestycyjne Dynamikaw %
mieszkancow na 1l mieszkancaw zt na 1 mieszkancaw zt wydatki ogétem wydatki inwestycyjne
2007 2008 2009 2007 2008 2009 2007 2008 2009 2008/07 | 2009/08 | 2009/07 | 2008/07 | 2009/08 | 2009/07
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17

36 |Hansk 3896 3873 3881 2196,98 227502 2786,81 132,90 56,07 414,65 103,55 122,50 126,85 42,19 739,52 312,00
37 |Horodto 5609 5539 5510/ 2113,39] 2309,75 2378,83 280,57 285,57 205,88 109,29 102,99 112,56 101,78 72,09 73,38
38 [Hrubieszow 10 745 10613 10549, 1959,26| 2349,86| 2332,08 190,09 106,24 296,12 119,94 99,24 119,03 55,89 278,73 155,77
39 |lzbica 8854 8784 8749 1702,61) 192579 219555 174,89 288,15 455,74 113,11 114,01 128,95 164,76 158,16 260,58
40 |Jabtonna 7586 7617 7619 1907,67| 2091,15| 2206,51 193,49 218,39 301,72 109,62 105,52 115,67 112,87 138,16 155,93
41 |Jabton 4104 4095 4064| 2062,29] 2496,08 2717,73 195,08 469,43 508,71 121,03 108,88 131,78 240,63 108,37 260,77
42 |Janowiec 3615 3634 3656 1967,89 2126,01 2377,79 261,08 188,86 213,41 108,04 111,84 120,83 72,34 113,00 81,74
43 |Jan6w Podlaski 5555 5535 5516| 1760,19] 258292 3001,67 184,70 845,42 1206,13 146,74 116,21 170,53 457,72 142,67 653,01
44 |Jarczéw 3552 3537 3540/ 2107,56| 2526,66| 242311 316,12 531,71 256,63 119,89 95,90 114,97 168,20 48,26 81,18
45 |Jastkow 12613 12722 12775 1921,19| 2014,07| 216381 424,77 492,56 585,73 104,83 107,43 112,63 115,96 118,91 137,89
46 |Jeziorzany 2904 2889 2847/ 191287 2191,87| 323114 67,42 274,93 971,51 114,59 147,42 168,92 407,78 353,37| 144097
47 |Jozeféw nad Wista 6 965 6934 6918 181328/ 192536| 2151,75 76,72 77,69 147,21 106,18 111,76 118,67 101,27 189,48 191,89
48 |Kamien 4022 4011 4011| 2060,56| 2589,89 2 459,65 264,80 571,94 307,31 125,69 94,97 119,37 215,98 53,73 116,05
49 |Kamionka 6414 6413 6393 1841,02| 2119,89| 2487,59 23,79 156,10 376,98 115,15 117,35 135,12 656,03 241,49| 1584,28
50 |Karczmiska 6 186 6 106 6086 181557 2037,69| 2164,52 207,61 193,39 254,10 112,23 106,22 119,22 93,15 131,39 122,39
51 |KakolewnicaWschodnia 8470 8424 8392| 2004,93 2372,01 2426,61 262,22 497,09 412,06 118,31 102,30 121,03 189,57 82,89 157,14
52 |Ktoczew 7287 7276 7273 1946,82| 2089,53| 243274 275,18 339,95 546,90 107,33 116,43 124,96 123,54 160,88 198,75
53 |Koden 3931 3841 3826| 2231,18 2273,16/ 339533 270,61 124,72| 1077,56 101,88 149,37 152,18 46,09 864,02 398,20
54 |Komaréwka Podlaska 4667 4625 4606 2334,67 245180 2505,81 344,00 271,82 134,55 105,02 102,20 107,33 79,02 49,50 39,11
55 |Komaréw-Osada 5479 5483 5456| 2026,60 2256,17| 2267,97 303,42 534,61 395,89 111,33 100,52 111,91 176,19 74,05 130,47
56 |Konopnica 11432 11 546 11595 1729,10, 2040,54| 1958,74 494,00 657,08 432,84 118,01 95,99 113,28 133,01 65,87 87,62
57 |Konstantynéw 4085 4056 4045| 2239,68 244923 2526,03 334,92 377,38 281,85 109,36 103,14 112,79 112,68 74,69 84,15
58 |Konskowola 9053 9052 9011 237125 1987,17| 2268,94 736,45 111,68 272,60 83,80 114,18 95,69 15,16 244,09 37,02
59 |Krasnystaw 9077 8963 8945/ 2469,69 2437,17| 245458 717,37 536,16 419,67 98,68 100,71 99,39 74,74 78,27 58,50
60 |Krasniczyn 4232 4233 4219| 184551 1876,27| 230595 300,27 324,11 529,04 101,67 122,90 124,95 107,94 163,23 176,19
61 |Krasnik 7043 7096 7098 1622,02) 2084,22| 1957,46 220,40 402,73 257,39 128,49 93,92 120,68 182,73 63,91 116,78
62 |Krynice 3574 3543 3536| 1912,89) 200597 2479,84 281,36 203,13 509,96 104,87 123,62 129,64 72,20 251,05 181,25
63 |Krzczonéw 4894 4830 4821 1771,36| 195068 2056,79 248,20 188,04 226,62 110,12 105,44 116,11 75,76 120,52 91,31
64 |Krzywda 10419 10 466 10479, 2189,65| 2307,67| 2611,43 226,94 302,72 514,99 105,39 113,16 119,26 133,39 170,12 226,93
65 |Ksigzpol 6 749 6 757 6775 212527 2188,20| 2 333,69 469,34 407,27 487,59 102,96 106,65 109,81 86,78 119,72 103,89
66 |Kurow 7855 7794 7831 1693,60, 1886,57| 2174,83 185,23 244,87 416,04 111,39 115,28 128,41 132,20 169,90 224,61
67 |LesnaPodlaska 4470 4432 4394 1921,96) 215232 2666,14 266,08 221,92 535,20 111,99 123,87 138,72 83,40 241,17 201,14
68 |Lesniowice 3943 3951 3946| 172043 231294 241214 21,80 348,41 416,17 134,44 104,29 140,21| 1598,41 119,45| 1909,28
69 |Lubartow 10 460 10 556 10609 2681,79] 1962,66| 2244,73| 1105,75 285,80 343,56 73,18 114,37 83,70 25,85 120,21 31,07
70 |LubyczaKrdlewska 6 589 6517 6509 294093 2929,07| 338388 850,76 719,47 1156,38 99,60 115,53 115,06 84,57 160,73 135,92




Tabela 37 (cd.): Wydatki budzetowe ogotem i wydatki inwestycyjne w przeliczeniu na 1 mieszkanca
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Lp typj.st. Liczba Wydatki budzetowe ogétem Woydatki inwestycyjne Dynamikaw %
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17

71 |Ludwin 4978 5021 5033| 2250,03| 2549,13| 2729,50 78,21 120,53 185,00 113,29 107,08 121,31 154,11 153,49 236,55
72 |Labunie 6276 6292 6286 1866,81 209395 258571 126,00 211,38 548,36 112,17 123,49 138,51 167,76 259,42 435,21
73 |Laszczéw 6 452 6 386 6373 201155 2159,78| 5872,06 285,91 155,44| 1202,41 107,37 271,88 291,92 54,37 773,55 420,55
74 |Laziska 5197 5186 5150/ 1851,65 1916,90 2 250,80 202,26 177,25 336,11 103,52 117,42 121,56 87,64 189,62 166,18
75 |Lomazy 5390 5379 5357| 1991,63 219219 297043 189,45 167,88 759,22 110,07 135,50 149,15 88,61 452,23 400,75
76 |Lopiennik Gorny 4272 4218 4200/ 186981 184454 204713 241,94 53,01 75,29 98,65 110,98 109,48 21,91 142,02 31,12
77 |Lukowa 4500 4473 4471 2019,67| 207593 225434 417,50 430,19 550,06 102,79 108,59 111,62 103,04 127,86 131,75
78 |Lukow 16 688 16 889 16 883| 2550,05] 228751 2390,46 316,07 335,52 361,27 89,70 104,50 93,74 106,15 107,67 114,30
79 |Markuszéw 3028 3036 3032| 1929,76) 2114,68 2175,88 236,50 376,45 370,26 109,58 102,89 112,75 159,18 98,35 156,56
80 [Melgiew 8608 8717 8795 1874,33| 174557 2417,70 429,20 130,74 591,82 93,13 138,51 128,99 30,46 452,66 137,89
81 (Miaczyn 6112 6 106 6081 178142 2064,57| 2192,71 78,31 68,78 52,98 115,89 106,21 123,09 87,83 77,02 67,65
82 [Michéw 6276 6220 6185 2116,96| 2205,33| 2672,66 346,95 205,78 497,71 104,17 121,19 126,25 59,31 241,87 143,45
83 |Migdzyrzec Podlaski 10299 10 367 10336| 2096,98 2151,22| 2534,69 293,72 281,43 517,55 102,59 117,83 120,87 95,82 183,90 176,20
84 (Milandw 4141 4067 4060 174750 219820 2315,38 14,58 308,27 138,68 125,79 105,33 132,50 2114,90 44,99 951,45
85 [Milegjow 9284 9298 9278 1971,34| 2060,58| 272240 280,01 136,86 142,73 104,53 132,12 138,10 48,88 104,29 50,97
86 |Mircze 7657 7624 7605 1666,19] 1892,39| 2472,16 137,88 167,97 507,03 113,58 130,64 148,37 121,82 301,86 367,72
87 (Modliborzyce 7254 7241 7221 2087,81 2040,99| 249951 394,24 208,09 642,48 97,76 122,47 119,72 52,78 308,75 162,97
88 [NiedrzwicaDuza 11 099 11195 11221 187291 2052,47| 228320 282,53 333,94 296,04 109,59 111,24 121,91 118,19 88,65 104,78
89 [Niedzwiada 6 357 6 316 6325 1946,05| 2291,40| 2180,47 183,84 393,82 138,91 117,75 95,16 112,05 214,22 35,27 75,56
90 |Nielisz 5937 5860 5816| 189993 2112,68 2336,04 136,46 85,71 294,24 111,20 110,57 122,95 62,81 343,30 215,63
91 |Niemce 16 796 17034 17239 2074,96| 2162,33| 2294,87 602,68 611,05 716,33 104,21 106,13 110,60 101,39 117,23 118,86
92 |Nowodwor 4243 4256 4268 206952 2186,06 2 608,92 174,94 190,06 515,91 105,63 119,34 126,06 108,64 271,44 294,91
93 |Obsza 4380 4347 4336| 2136,86| 2087,96| 2248,04 420,51 174,80 219,19 97,71 107,67 105,20 41,57 125,40 52,12
94 | Ostréwek 4108 4116 4105| 192529 304044 224582 242,75/ 1190,99 220,87 157,92 73,86 116,65 490,63 18,55 90,99
95 |Piszczac 7498 7472 7473 2330,30| 2602,73| 2793,99 460,32 551,00 551,05 111,69 107,35 119,90 119,70 100,01 119,71
96 |Podedworze 1804 1780 1765 1968,00] 2242,43| 8158,15 245,05 240,78| 5770,87 113,94 363,81 414,54 98,26/ 2396,74| 2354,97
97 |Potok Gorny 5546 5530 5500 223577 2227,60 2424,48 499,98 318,32 378,23 99,63 108,84 108,44 63,67 118,82 75,65
98 |Potok Wielki 4893 4844 4861 2196,35 217354 2912,65 463,05 238,51 890,79 98,96 134,00 132,61 51,51 373,49 192,37
99 |Puchaczéw 4993 5028 5074| 3826,88 422532 452385 776,89 645,28 836,35 110,41 107,07 118,21 83,06 129,61 107,65
100 |Putawy 11325 11327 11320, 1710,89| 178500 183891 187,32 183,42 131,00 104,33 103,02 107,48 97,92 71,42 69,93
101 |Rachanie 5639 5577 5569| 1911,78) 2086,19 2272,29 373,20 380,53 374,24 109,12 108,92 118,86 101,97 98,35 100,28
102 |Radecznica 6 426 6 386 6361 1693,07| 1870,94| 2 364,66 259,07 263,38 670,07 110,51 126,39 139,67 101,66 254,41 258,65
103 |Radzyn Podlaski 8024 8027 8030/ 2003,06 208495 2496,98 384,26 327,81 727,17 104,09 119,76 124,66 85,31 221,83 189,24
104 |Rejowiec 6551 6 480 6463 2259,76| 2229,20| 2342,26 177,25 99,89 131,78 98,65 105,07 103,65 56,36 131,92 74,34
105 |Rejowiec Fabryczny 4639 4610 4584| 192295 2448723 241504 176,16 497,00 392,09 127,32 98,64 125,59 282,12 78,89 222,57




Tabela 37 (cd.): Wydatki budzetowe ogotem i wydatki inwestycyjne w przeliczeniu na 1 mieszkanca
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17

106 |Rokitno 3282 3285 3276| 189349 2190,22| 2425,88 81,58 189,43 277,38 115,67 110,76 128,12 232,21 146,43 340,03
107 |Rossosz 2377 2362 2354 201293 2164,76| 3070,33 101,79 60,12 735,75 107,54 141,83 152,53 59,06/ 1223,89 722,81
108 |Ruda-Huta 4762 4761 4773] 2034,01) 2405900 2522,80 165,85 428,26 288,43 118,28 104,86 124,03 258,22 67,35 173,91
109 |Rudnik 3414 3419 3395/ 255425 209230, 253256 795,28 131,00 410,32 81,91 121,04 99,15 16,47 313,21 51,60
110 |Rybczewice 3850 3824 3794| 1738,06) 193304 2144,25 154,81 231,80 163,10 111,22 110,93 123,37 149,74 70,36 105,36
111 {Sawin 5584 5516 5521| 2609,11| 2990,16/ 3670,19 598,49 766,19| 1356,12 114,60 122,74 140,67 128,02 177,00 226,59
112 |Serniki 4840 4845 4841 1856,61 2082,02 2201,80 180,32 227,21 304,50 112,14 105,75 118,59 126,00 134,01 168,86
113 |Serokomla 4152 4178 4165/ 2120,92| 287593 285217 343,94/ 1020,35 900,84 135,60 99,17 134,48 296,67 88,29 261,92
114 |Siedliszcze 6978 7002 7000, 2074,86| 2493,39| 251851 275,88 444,24 321,83 120,17 101,01 121,38 161,02 72,45 116,66
115 |Siemien 4843 4832 4839 188393 198594 233513 143,02 118,52 315,19 105,41 117,58 123,95 82,87 265,93 220,38
116 |Siennica Rézana 4289 4255 4242| 2384,000 243823 2389,69 743,83 556,02 472,79 102,27 98,01 100,24 74,75 85,03 63,56
117 |Sitno 6 746 6 746 6722| 1958,22| 2060,02| 228293 227,21 191,53 293,14 105,20 110,82 116,58 84,30 153,05 129,02
118 |Skierbieszow 5538 5491 5466| 1854,34| 2791,40, 2884,75 283,65/ 1070,04 974,61 150,53 103,34 155,57 377,24 91,08 343,60
119 |Stawatycze 2572 2550 2524 2310,24| 2301,21| 249342 509,48 98,57 181,33 99,61 108,35 107,93 19,35 183,96 35,59
120 |Sosnowica 2638 2614 2603 241376/ 2719,50| 288185 11,25 181,24 118,41 112,67 105,97 119,39| 1610,65 65,33 1052,26
121 |Sosnéwka 2690 2663 2653 197053 2161,53| 2458,92 220,60 212,63 321,88 109,69 113,76 124,78 96,39 151,38 145,91
122 |Spiczyn 5445 5445 5420/ 1686,74| 184325 2 145,60 110,39 95,40 276,88 109,28 116,40 127,20 86,42 290,23 250,82
123 |Stanin 9 706 9738 9749 2218,72| 2338,44| 2674,12 319,38 372,31 554,59 105,40 114,35 120,53 116,57 148,96 173,64
124 |Stary Brus 2190 2174 2171 2364,32| 2549,83| 2875,68 136,59 85,35 192,12 107,85 112,78 121,63 62,49 225,09 140,66
125 |Stary Zamo$é¢ 5439 5409 5388| 1855,14| 2004,39| 2190,19 145,38 111,47 108,54 108,05 109,27 118,06 76,67 97,37 74,66
126 |Stezyca 5417 5382 5364| 216040 230894 247910 363,96 389,14 298,96 106,88 107,37 114,75 106,92 76,83 82,14
127 | Stoczek L.ukowski 8418 8319 8289 2157,32| 250984 2808,19 304,53 550,26 843,05 116,34 111,89 130,17 180,69 153,21 276,83
128 |Strzyzewice 7638 7583 7603 1821,30 1844,05| 1938,19 380,33 335,80 312,03 101,25 105,10 106,42 88,29 92,92 82,04
129 | Sutow 5100 5048 4937| 1768,22| 1903,73| 2497,06 158,75 229,22 661,03 107,66 131,17 141,22 144,39 288,38 416,41
130 (Susiec 7749 7729 7716| 2022,42| 2090,36| 2212,99 286,63 233,82 276,99 103,36 105,87 109,42 81,58 118,46 96,64
131 |Szastarka 6116 6 098 6076/ 1839,98 2201,86| 2457,73 70,20 168,07 181,63 119,67 111,62 133,57 239,42 108,07 258,73
132 |Tarnawatka 4044 4059 4032| 2037,62] 210034 2650,88 155,06 128,94 480,05 103,08 126,21 130,10 83,15 372,30 309,58
133 |Telatyn 4357 4313 4287 1787,61 217824 222330 174,64 308,24 204,35 121,85 102,07 124,37 176,49 66,30 117,01
134 |Terespol 6921 6 897 6911 2759,12| 2659,87| 336231 968,55 835,85 1438,22 96,40 126,41 121,86 86,30 172,07 148,49
135 | Tereszpol 3968 3929 3940/ 2026,63| 2308,13 2429,67 200,21 448,58 378,58 113,89 105,27 119,89 224,05 84,39 189,09
136 | Tomaszow L ubelski 10 867 10908 10937) 1746,53] 2016,72| 232559 296,53 324,98 521,68 115,47 115,32 133,15 109,60 160,53 175,93
137 |Trawniki 9230 9193 9185/ 1876,72| 2223,67| 179539 423,46 669,05 128,31 118,49 80,74 95,67 158,00 19,18 30,30
138 |Trzebiesz6w 7559 7562 7546 230392 2406,68 2523,79 254,22 351,43 379,23 104,46 104,87 109,54 138,24 107,91 149,17
139 |Trzeszczany 4558 4545 4524| 185525 1962,89 2200,36 171,44 96,56 274,92 105,80 112,10 118,60 56,32 284,71 160,36
140 |Trzydnik Duzy 6 882 6 860 6839 170999 188757 2178,76 210,08 274,76 427,52 110,38 115,43 127,41 130,79 155,60 203,51




Tabela 37 (cd.): Wydatki budzetowe ogotem i wydatki inwestycyjne w przeliczeniu na 1 mieszkanca
oraz ich dynamikaw gminach woj. lubelskiego w latach 2007-2009 r.

Lp typj.st. Liczba Wydatki budzetowe ogétem Woydatki inwestycyjne Dynamikaw %
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141 {Tuczna 3469 3447 3418 1851,50, 208399 2354,43 181,36 148,99 120,56 112,56 112,98 127,16 82,15 80,92 66,47
142 |Turobin 6 801 6730 6693 1747,26| 1957,36| 2027,00 81,37 130,50 147,19 112,02 103,56 116,01 160,38 112,79 180,89
143 {Uchanie 4852 4844 4816| 1697,45 2002,04) 2391,94 43,25 130,01 338,89 117,94 119,47 140,91 300,62 260,66 783,61
144 |Ulan-Mgjorat 5992 5983 5970| 1971,83| 2259,19| 2574,26 185,41 341,52 518,47 114,57 113,95 130,55 184,19 151,82 279,63
145 |Ulhéwek 5110 5101 5062| 187957 220346 234942 69,69 189,67 194,67 117,23 106,62 125,00 272,16 102,64 279,33
146 |Utgz 3508 3475 3449 177371 218512 2633,78 132,99 133,00 428,11 123,19 120,53 148,49 100,01 321,89 321,91
147 {Urszulin 3988 3905 3895/ 2327,50, 2586,16/ 3137,45 356,86 356,42 639,03 111,11 121,32 134,80 99,88 179,29 179,07
148 {Urzedow 8912 8 867 8861 178991 2017,33 2260,26 214,91 325,19 447,74 112,71 112,04 126,28 151,31 137,69 208,33
149 |Uscimoéw 3371 3359 3353| 1874,11) 209598 2658,34 75,84 128,61 578,53 111,84 126,83 141,85 169,56 449,84 762,78
150 {Wawolnica 4930 4902 4888 2229,02 2116,73| 218510 507,86 286,32 184,40 94,96 103,23 98,03 56,38 64,40 36,31
151 |Werbkowice 9993 9976 9951 172047 206325/ 211881 142,80 280,02 219,66 119,92 102,69 123,15 196,09 78,44 153,82
152 |Wierzbica 5333 5304 5292| 2522,66| 315484 2810,79 438,67 831,18 389,16 125,06 89,09 111,42 189,48 46,82 88,71
153 |Wilkotaz 5500 5488 5497| 179994 210099 2553,65 419,08 551,10 933,78 116,73 121,55 141,87 131,50 169,44 222,82
154 |Wilkow 4835 4810 4822 177437 202230, 2274,87 17,62 91,04 191,44 113,97 112,49 128,21 516,60 210,28| 1086,31
155 |Wisznice 5140 5149 5129| 1889,12| 2102,70, 3363,97 169,76 218,45 1214,99 111,31 159,98 178,07 128,68 556,19 715,72
156 |Wiodawa 6 046 6 065 6078 2309,37| 2299,54| 263567 215,01 170,63 395,54 99,57 114,62 114,13 79,36 231,81 183,96
157 |Wohyn 7170 7178 7159 1854,42| 198345 2218,04 260,80 79,48 395,12 106,96 111,83 119,61 30,48 497,12 151,50
158 |Wojciechéw 5954 5963 5960 175743 206984 213356 109,80 308,26 290,27 117,78 103,08 121,40 280,76 94,16 264,37
159 |Wojcieszkow 6 957 6943 6939 213854| 235278/ 2670,55 387,52 392,96 655,37 110,02 113,51 124,88 101,40 166,78 169,12
160 |Wojstawice 4214 4197 4163| 1990,02| 210566/ 285211 301,29 310,79 848,19 105,81 135,45 143,32 103,16 272,91 281,52
161 |WolaMystowska 5179 5159 5137| 208597 186748 2124,99 479,76 191,65 321,81 89,53 113,79 101,87 39,95 167,92 67,08
162 |Wola Uhruska 4106 4123 4105/ 2153,32| 2705,07 252950 156,11 550,92 364,92 125,62 93,51 117,47 352,91 66,24 233,76
163 [Wdlka 9773 10039 10109, 187522 2127,10| 2691,73 476,46 613,06 861,38 113,43 126,54 143,54 128,67 140,51 180,79
164 |Wyryki 2761 2761 2751 203583 2218,83] 230581 23,71 18,19 53,13 108,99 103,92 113,26 76,71 292,07 224,06
165 |Wysokie 5073 5038 4993/ 2007,15 201361 2405,82 104,25 221,85 423,72 100,32 119,48 119,86 212,81 190,99 406,44
166 |Zakrzew 3173 3153 3134/ 1807,21) 2007,68 2084,47 265,59 446,10 273,26 111,09 103,83 115,34 167,97 61,26 102,89
167 |Zakrzoéwek 6 886 6 857 6845 216160, 1927,78| 2128,49 476,86 145,79 182,12 89,18 110,41 98,47 30,57 124,92 38,19
168 |Zaesie 4595 4564 4572| 232532 237146 272238 623,08 469,04 681,15 101,98 114,80 117,08 75,28 145,22 109,32
169 |Zamos¢ 20741 20853 20893| 1794,80, 1970,21| 2 396,09 328,24 374,02 691,32 109,77 121,62 133,50 113,95 184,84 210,62
170 | Zmudz 3338 3299 3307| 2180,95 234995 262312 258,30 254,02 389,93 107,75 111,62 120,27 98,34 153,50 150,96
171 | Z6tkiewka 6 030 5992 5989| 2000,77| 1772,89 2316,63 640,73 271,85 643,35 88,61 130,67 115,79 42,43 236,66 100,41
172 | Zyrzyn 6 604 6 636 6627 181195 219501 221812 217,52 509,90 370,53 121,14 101,05 122,42 234,42 72,67 170,35




Tabela 38: Wydatki budzetowe ogétem i wydatki inwestycyjne w przeliczeniu na 1 mieszkanca

oraz ich dynamika w miastach na prawach powiatu woj. lubelskiego w latach 2007-2009 r.

Lp typj.st. Liczba Woydatki budzetowe ogétem Wydatki inwestycyjne Dynamikaw %
mieszkancow na 1l mieszkancaw zt na 1 mieszkancaw zt wydatki ogétem wydatki inwestycyjne
2007 2008 2009 2007 2008 2009 2007 2008 2009 2008/07 | 2009/08 | 2009/07 | 2008/07 | 2009/08 | 2009/07
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
1 |BiataPodlaska 57 783 57 780 57790/ 3106,63| 323339 352921 742,46) 562,83 707,40 104,08 109,15 113,60 75,81 125,69 95,28
2 |Chetm 67 782 67 702 67 693| 2536,10] 2997,43| 3247,31 104,37| 306,47 266,61 118,19 108,34 128,04/ 293,65 86,99 255,45
3 |Lublin 351 806 350 462 350392| 303348 346881 388669 562,80 789,98 767,76 114,35 112,05 128,13 140,37 97,19 136,42
4 |Zamos¢ 66 375 66 530 66519| 3369,98 3624,49| 410587 742,18 729,71 894,37 107,55 113,28 121,84 98,32 122,56 120,51
Tabela 39: Wydatki budzetowe ogétem i wydatki inwestycyjne w przeliczeniu na 1 mieszkanca
oraz ich dynamikaw powiatach woj. lubelskiego w latach 2007-2009 r.
Lp typj.st. Liczba Wydatki budzetowe ogétem Woydatki inwestycyjne Dynamikaw %
mieszkancow na 1l mieszkancaw zt na 1 mieszkancaw zt wydatki ogétem wydatki inwestycyjne
2007 2008 2009 2007 2008 2009 2007 2008 2009 2008/07 | 2009/08 | 2009/07 | 2008/07 | 2009/08 | 2009/07

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
1 |bidski 113511 113338 113121 599,88 584,15 738,44 11331 78,19 180,88 97,38 126,41 123,10 69,01 231,33 159,64
2 |bitgorgjski 103 759 103 623 103471 654,40 663,25 779,68 67,43 29,49 112,07 101,35 117,55 119,15 43,73 380,04 166,20
3 |chetmski 79 364 79131 79035 459,23 560,98 678,16 37,89 84,80 137,22 122,16 120,89 147,67 223,79 161,82 362,13
4 | hrubieszowski 67 861 67 460 67214) 541,77) 626,44 746,81 48,25 69,04/ 138,56 115,63 119,22 137,85 143,10 200,69 287,20
5 |janowski 47 650 47 408 47 346| 646,42 723,07 782,88 97,12 89,02 139,59 111,86 108,27 121,11 91,67 156,80 143,74
6 |krasnostawski 68 460 68 148 67979 820,91 84581 868,90 94,56 77,78 29,24| 103,03 102,73 105,85 82,26 37,59 30,92
7 |krasnicki 99 099 98 858 98720 630,17 691,03 738,52 41,88 52,29 36,62 109,66 106,87 117,19 124,88 70,03 87,45
8 |lubartowski 90 235 89 975 89864| 523,94| 589,00 664,67 32,13 33,39 74,19 112,42 112,85 126,86 103,91 222,20 230,88
9 |lubelski 142 662 143 466 143903| 656,94| 532,04 633,07 203,06 36,81 94,50 80,99 118,99 96,37 18,13 256,70 46,54
10 |teczynski 57 101 57 148 57106/ 690,11| 152314 677,89 200,47 987,24 67,16 220,71 44,51 98,23 492,46 6,80 33,50
11 |tukowski 107 997 108 075 108 023| 605,97| 664,23 773,50 64,64 68,12 91,39 109,61 116,45 127,65 105,38 134,15 141,37
12 |opolski 62 662 62 372 62226| 520,49 632,04 641,28 58,44/ 120,71 70,73 121,43 101,46 123,21 206,56 58,60 121,04
13 |parczewski 36 265 36 036 35944| 655,06 689,80, 827,53 24,21 66,54/ 166,55 105,30 119,97 126,33 274,80 250,30 687,81
14 | putawski 116 382 116 028 115932 643,47) 73321 811,12 53,22 55,90 78,92 113,95 110,63 126,05 105,02 141,19 148,28
15 |radzynski 61121 61 026 60900, 610,80 501,28/ 579,20 181,57 13,96 15,82 82,07 115,54 94,83 7,69 113,30 8,71
16 |rycki 58 678 58 434 58353| 618,08/ 698,56 813,90 42,78 91,41 48,86 113,02 116,51 131,68 213,66 53,45 114,21
17 |$widnicki 72472 72 446 72418 608,09 619,48 803,43 39,32 42,67 159,53 101,87 129,70 132,12 108,51 373,92| 405,73
18 |tomaszowski 87 484 87 148 86940 659,33 653,84 856,05 83,10 24,37 130,33 99,17 130,93 129,84 29,32 534,84 156,84
19 |wtodawski 39837 39 662 39574| 838,33 941,86 108393 26,60 71,18 129,99 112,35 115,08 129,30 267,63 182,63 488,78
20 |zamojski 109 867 109 576 109337| 348,09] 374,77| 450,19 47,41 42,97 90,87 107,66 120,12 129,33 90,64/ 211,49 191,68




Tabela 40: Struktura wydatkow budzetowych i wynik
w jednostkach samorzadu terytorialnego wojewoédztwa lubel skiego w 2009 r.
Lp typ Udziat w ogdlngj kwocie wydatkow (w %) wynik
j.st. wydatki wydatki majatk. wydatki biezace jst nadwyzkowe jst deficytowe
ogobtem ogbtem in- ogétem | wy- | pochod-| dotacje | obstuga| ztytutu| po- dochody nadwyzka | 14:13 dochody deficyt | 17:16
(w zh) westy- nagro- | neod diugu | porg- | zostate (w zh) (w zh) (W %) (w zh) (w zh) (W %)
cyjne dzenia | wynagr. czen
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
1 |Razem gminy 3992075206 20,08 19,91 79,92 33,09 5,83 4,90 0,46 0,00 35,64| 1106219857 35645077 3,22 0{240 419 510
a | miasta 847341459 23,75 2340 76,25 31,82 5,37 7,13 0,69 0,00 31,24 50732847| 1053757| 2,08/ 705110556 92551812 13,13
b | miasta-gminy 566 358 560| 19,75 19,74 80,25 3317 5,86 5,87 0,52 0,00 34,83 73 825 889 363948| 049  455975287| 36921334| 8,10
c | gminy 2578375187| 18,95 18,80 81,05/ 3349 5,98 3,96 0,37 0,00 37,26] 981661121 34227372 3,49 1519995074|110946364| 7,30
2 |Miastanapr. pow. 2058757668 20,59 18,82 7941 3340 6,05 8,99 1,53 0,00 29,44 0 0 1809 611 433|249 146 235 13,77
3 |Powiaty 1181318066 13,52 1352 8648 3893 9,82 13,12 0,65 0,26 23,70 195880696| 1905541 0,97 952232102| 35110813 3,69
4 |Wojewddztwo 954263984 37,70/ 3553 62,30 10,06 1,68 31,32 1,38 0,00 17,87| 989722260 35458276 3,58 0 0
Tabela 41: Strukturawydatkow budzetowych i wynik
w miastach wojewodztwa lubel skiego w 2009 r.
Lp nazwa Udziat w ogdlnej kwocie wydatkow (w %) wynik relacja (w %)
jst. wydatki wydatki majatk. wydatki biezace
ogbtem ogotem in- ogétem| wy- | pochod-| dotacje | obstuga| z tytutu po- dochody nadwyzka deficyt 14:13 | 15:13
(w ) westy- negro- | neod diugu | pore- | zostate (w zh) (w zh) (w zh)
cyjne dzenia | wynagr. czen

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
1 |Bitgorg 77751665 40,12 40,12| 59,88 26,69 4,49 3,63 1,08 0,00 2399 58875038 0| 18876627 0,00, 32,06
2 |Deblin 38624164/ 12,68 12,68/ 87,32 41,41 7,03 7,63 1,51 0,00] 29,75 36583073 0| 2041091 0,00 5,58
3 |Hrubieszéw 37340337 11,59] 11,43 8841 34,60 594| 10,13 0,74 0,00] 37,01 35850543 0] 1489793 0,00 4,16
4 |Krasnystaw 47880975 26,01 26,01 7399 29,55 5,03 5,12 1,50 0,00] 32,81 45534158 0| 2346817 0,00 5,15
5 |Krasnik 90710506| 28,04 28,04/ 71,96 27,18 4,32 572 0,43 0,00 3431| 71837005 0| 18873500 0,00 26,27
6 |Lubartow 54811410 23,00 23,000 77,000 38,20 6,56 4,53 0,63 0,00 27,08 50130549 0| 4680861 0,00 9,34
7 |Lukéw 67714533 18,86 18,86/ 81,14 39,03 6,50 5,27 1,14 0,00] 29,19| 61868860 0| 5845672 0,00 9,45
8 |Migdzyrzec Podlaski 42708358| 16,43 16,43 8357 3562 6,08 3,68 0,22 0,00] 37,97 39215541 0| 3492817 0,00 8,91
9 |Putawy 146002335 25,00 24,31 7500 32,36 5,44 6,59 0,67 0,00 29,94| 134582945 0| 11419390 0,00 8,49
10 |Radzyn Podlaski 35376605 20,75 20,75 79,25 32,92 5,59 9,50 0,24 0,00 31,00 36232881 856 275 0 2,36 0,00
11 |Rejowiec Fabryczny 14302483 11,71| 11,71 88,29 32,62 5,86 4,94 2,45 0,00 42,42| 14499966 197 482 0 1,36 0,00
12 |Stoczek L.ukowski 6804708 16,34| 16,34| 8366/ 3555 6,22 9,35 0,38 0,00, 32,15 6 754 247 0 50 461 0,00 0,75
13 |Swidnik 89711396| 26,09 24,03 7391 26,34 447| 11,89 0,00 0,00] 31,21| 75004468 0| 14706928 0,00 19,61
14 |Terespol 14958040/ 31,63 31,63 6837 2581 4,38 8,59 0,62 0,00] 2896/ 14395771 0 562 269 0,00 391
15 |Tomaszéw L ubelski 47012440 14,96| 14,96 8504/ 30,49 521| 16,67 0,13 0,00 32,55 43066951 0| 3945488 0,00 9,16
16 |Wiodawa 35631506| 24,43| 24,43 7557 30,37 521 431 0,54 0,00 3514 31411407 0| 4220098 0,00 13,43




Tabela 42: Struktura wydatkow budzetowych i wynik

w miastach-gminach wojewddztwa [ubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Udziat w ogdlnej kwocie wydatkow (w %) wynik relacja (w %)
j.st. wydatki wydatki majatk. wydatki biezace
ogbtem ogotem in- ogétem| wy- | pochod-| dotacje | obstuga| z tytutu po- dochody nadwyzka deficyt 14:13 | 15:13
(w zh) westy- nagro- | neod diugu | pore- | zostate (w zh) (w zh) (w z)
cyjne dzenia | wynagr. czen

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17

1 |Annopol 23550771 1328 13,28/ 86,72 3311 6,00 531 0,04 0,00 42,27 23622211 71440 0 0,30 0,00
2 |Belzyce 26 079 786 9,69 9,69 90,31 33,68 592| 10,69 1,13 0,00] 3889 26370757 290971 0 1,10 0,00
3 |Bychawa 23831384| 10,23 10,23] 89,77 3843 6,61 4,41 1,13 0,00] 39,20 23832921 1537 0 0,01 0,00
4 |Frampol 16869 052| 24,42 24,42 7558 32,50 5,74 4,09 0,17 0,00] 33,07 14591826 0| 2277226 0,00 15,61
5 [Janéw Lubelski 40866 316| 31,84 31,84 6816 26,23 4,62 8,75 0,11 0,00] 2846/ 37661281 0| 3205035 0,00 8,51
6 |Jozefow 19246700/ 10,27 10,27| 89,73 3564 6,70 7,23 0,40 0,00 39,75 19064067 0 182 633 0,00 0,96
7 |Kazimierz Dolny 17979472| 20,46 2046| 7954, 32,90 5,98 3,17 1,50 0,00] 3598/ 17020763 0 958 710 0,00 5,63
8 |Kock 21872606/ 37,10 37,10, 62,90, 1958 3,70 6,84 0,31 0,00] 32,47/ 20175123 0| 1697482 0,00 8,41
9 |Krasnobréd 18994 016| 1581 1581 84,19 36,50 6,47 3,47 2,00 0,00] 3575 17372124 0] 1621893 0,00 9,34
10 |Eeczna 56399587 22,31 22,15 77,69 34,33 579 9,58 0,07 0,00] 27,91| 52685407 0| 3714180 0,00 7,05
11 |Nateczéw 27824635 24,28 24,28 7572 3027 5,29 9,30 0,00 0,00] 30,87| 26280699 0| 1543936 0,00 5,87
12 |Opole Lubelskie 38269968 12,39 12,39 87,61 36,16 6,36 3,20 0,74 0,00 41,16 36225021 0| 2044948 0,00 5,65
13 |Ostréw Lubel ski 13382309| 21,15 21,15 7885 32,87 5,61 4,53 0,27 0,13| 3544| 12498098 0 884 211 0,00 7,07
14 |Parczew 38093251| 26,39 26,39 7361 31,20 5,47 3,30 0,85 0,00] 32,78 32935656 0| 5157595 0,00] 15,66
15 |Piaski 25201517 22,39| 22,39| 77,61 26,19 4,57 7,63 0,53 0,00| 38,69 22678887 0] 2522631 0,00 11,12
16 |Poniatowa 34815917| 23,75 23,75 76,25 30,22 521 6,27 0,28 0,00] 34,28/ 30525263 0| 4290654 0,00/ 14,06
17 |Ryki 45 607 081 9,93 9,93 90,07 41,95 7,60 2,75 0,25 0,00 37,52| 43411008 0| 2196074 0,00 5,06
18 |Szczebrzeszyn 25327842 16,12 16,12| 83,88 36,40 6,43 3,27 0,33 0,00 37,44 24630651 0 697 190 0,00 2,83
19 |Tarnogréd 20463470/ 26,13| 26,13| 73,87 33,66 5,87 5,12 0,44 0,00 28,78/ 18482027 0] 1981443 0,00 10,72
20 |Tyszowce 13928363| 13,85 13,85 86,15 39,86 7,31 2,56 0,32 0,00] 36,10| 13487210 0 441154 0,00 3,27
21 |Zwierzyniec 17754515 1754| 17,54 82,46| 34,28 6,16 6,27 1,41 0,00 34,34 16250177 0| 1504339 0,00 9,26




Tabela 43: Struktura wydatkow budzetowych i wynik
w gminach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Udziat w ogdlnej kwocie wydatkow (w %) wynik relacja (w %)
j.st. wydatki wydatki majatk. wydatki biezace
ogbtem ogotem in- ogétem| wy- | pochod-| dotacje | obstuga| z tytutu po- dochody nadwyzka deficyt 14:13 | 15:13
(w zh) westy- nagro- | neod diugu | pore- | zostate (w zh) (w zh) (w zh)
cyjne dzenia | wynagr. czen

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17

1 |Abraméw 10162948/ 1951| 1951 8049 3573 6,15 1,10 0,18 0,00 37,33 10567327 404 380 0 3,83 0,00
2 |Adaméw 9957099 1548 1548 84,52 3957 6,95 1,17 0,04 0,00 36,79| 10476242 519 144 0 4,96 0,00
3 |Adaméw 16018160/ 18,01 18,01 81,99 30,10 511| 11,26 0,22 0,00 3529| 14474444 0] 1543715 0,00 10,67
4 |Aleksandréw 9099203 2397 2397, 76,03 3299 5,80 0,78 0,00 0,00, 36,46 9284 549 185 345 0 2,00 0,00
5 |Baranéw 11102 076 7,12 7,12| 92,88 39,09 6,77 2,81 0,12 0,00 44,09] 10951263 0 150 813 0,00 1,38
6 |Batorz 9517386/ 19,31 19,31 80,69 32,89 5,88 4,54 0,99 0,00, 36,39 8935431 0 581 955 0,00 6,51
7 |Betzec 10107681 31,70 31,70, 68,30 30,24 5,28 2,29 0,30 0,00, 30,19 7422 289 0| 2685392 0,00 36,18
8 |BiataPodlaska 32376937| 22,20 22,20 77,80, 27,84 5,04 6,86 0,34 0,00 37,73| 31077969 0] 1298968 0,00 4,18
9 |Bialopole 7694628 11,65 11,65 8835 36,96 6,45 2,63 0,88 0,00 41,42 7633633 0 60 995 0,00 0,80
10 |Bitgorgj 39096 151| 37,28| 37,28 62,72 26,14 471 3,32 0,44 0,00] 2811| 35568938 0| 3527213 0,00 9,92
11 |Biszcza 9351291 1528 1528 84,72 34,80 6,20 6,83 0,79 0,00, 36,10 9051 623 0 299 668 0,00 331
12 |Borki 14471286| 1521 1521 84,79 30,38 548| 10,24 0,50 0,00 38,18/ 14605792 134 506 0 0,92 0,00
13 |Borzech6w 8825498 6,49 6,49 9351 40,00 7,09 2,78 0,69 0,00 42,95 8653 202 0 172 296 0,00 1,99
14 |Chetm 31334774 22,34 22,34 7766 31,34 5,49 2,02 0,26 0,00] 3855/ 30003928 0| 1330846 0,00 4,44
15 |Chodel 15 683 849 9,57 9,57| 9043| 36,87 6,64 1,47 0,30 0,00 4515/ 15834352 150 502 0 0,95 0,00
16 |Chrzanéw 7605862 18,60 18,60, 81,40 36,40 6,33 0,56 0,18 0,00, 37,93 7238 488 0 367 374 0,00 5,08
17 |Cycow 18485264| 11,58 11,58/ 8842 39,40 7,02 1,44 0,56 0,00 40,00 17685380 0 799 884 0,00 4,52
18 |Czemierniki 12384 461| 1848 1848 81,52 37,98 6,63 2,86 0,13 0,00] 3392 12123371 0 261 090 0,00 2,15
19 |Dg¢bowaKtoda 9669 318 9,62 9,62 90,38/ 33,06 6,22 2,85 0,00 0,00| 4825 9970634 301 316 0 3,02 0,00
20 |Dothobyczéw 16239016| 28,22 28,22 71,78 28097 4,93 3,27 0,21 0,00 34,40 13793390 0| 2445626 0,00 17,73
21 |Dorohusk 16714 027| 1313| 13,13 86,87 3347 5,84 3,84 0,55 0,00 4317/ 16164072 0 549 955 0,00 3,40
22 |Dreléw 13 635 902 7,45 745 9255/ 38,29 6,67 3,06 0,33 0,00 44,19 13899763 263 862 0 1,90 0,00
23 |Dubienka 6236610 17,58 17,58) 82,42 34,00 511 7,32 0,75 0,00] 3524 5904 087 0 332523 0,00 5,63
24 |Dzierzkowice 10784 777 12,46 12,46| 87,54 39,57 6,68 3,16 0,16 0,00 37,97 11207791 423014 0 3,77 0,00
25 |Dzwola 15337333| 17,08 17,08 8292 3392 6,22 1,95 0,00 0,00 40,83 14522855 0 814 478 0,00 5,61
26 |Fajstawice 10857283 10,62 10,62 89,38 3873 6,69 1,72 0,01 0,00 42,24| 10416 207 0 441 075 0,00 4,23
27 |Firlg 15067453 14,84 14,84 8516 30,95 5,55 7,58 0,10 0,00 40,98 14994736 0 72717 0,00 0,48
28 |Garbow 18879341| 14,46 1446| 8554 37,00 6,85 2,65 0,20 0,00] 3885/ 19412630 533 289 0 2,75 0,00
29 |Glusk 19601069 29,88 29,88 70,12 30,03 534 3,49 0,76 0,00] 3051| 17278206 0] 2322863 0,00 13,44
30 |Godziszéw 16244 119| 18,35 18,35 81,65 31,86 5,29 2,38 1,36 0,00 40,76| 15347975 0 896 144 0,00 5,84
31 |Gorgj 9239940/ 11,32 11,32| 88,68 34,60 5,91 6,81 0,10 0,00 41,26 9651134 411 195 0 4,26 0,00




Tabela 43 (cd.): Strukturawydatkéw budzetowych i wynik
w gminach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Udziat w ogdlnej kwocie wydatkow (w %) wynik relacja (w %)
j.st. wydatki wydatki majatk. wydatki biezace
ogbtem ogotem in- ogétem| wy- | pochod-| dotacje | obstuga| z tytutu po- dochody nadwyzka deficyt 14:13 | 15:13
(w zh) westy- nagro- | neod diugu | pore- | zostate (w zh) (w zh) (w zh)
cyjne dzenia | wynagr. czen
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17

32 |Gorzkéw 8273547| 2095 20,95 79,05 33,36 5,65 4,69 0,12 0,00] 3524 7 619 096 0 654 451 0,00 8,59
33 |Goscieradow 16 439 207 5,06 506 9494, 3587 6,44 341 0,22 0,00 49,00 16714274 275 067 0 1,65 0,00
34 |Grabowiec 9651461 10,23 10,23| 89,77| 38,07 6,63 4,59 0,00 0,00, 40,48 9824 785 173325 0 1,76 0,00
35 |Hanna 9937559 24,17 24,17| 7583 26,18 4,45 9,83 0,96 0,00 34,40 8957 975 0 979 584 0,00 10,94
36 |Hansk 10815624| 14,88 14,88 8512 32,62 5,89 4,20 0,15 0,00 42,26] 10346901 0 468 723 0,00 4,53
37 |Horodto 13107 353 8,65 8,65 91,35 36,80 6,51 7,59 0,45 0,00 40,00 13890895 783 542 0 5,64 0,00
38 |Hrubieszéw 24601110 12,70 12,70, 87,30 27,51 4,97 9,48 0,35 0,00 4501| 24790399 189 289 0 0,76 0,00
39 |lzbica 19208907| 20,76 20,76/ 79,24 32,84 5,84 4,13 0,36 0,00] 36,07 18067 445 0] 1141463 0,00 6,32
40 |Jabtonna 16811377| 1367 1367, 86,33 38,05 6,68 2,69 0,09 0,00] 3881| 16365840 0 445537 0,00 2,72
41 |Jabton 11044837| 18,72| 18,72 81,28 34,74 6,25 2,84 0,47 0,00 36,99| 10070037 0 974 799 0,00 9,68
42 |Janowiec 8693194 8,98 898 91,02] 32,86 589| 12,04 0,54 0,00, 39,70 8770527 77333 0 0,88 0,00
43 |Janéw Podlaski 16557204| 40,18 40,18 59,82 25,88 4,44 2,10 0,23 0,00] 27,17| 17693949| 1136745 0 6,42 0,00
44 |Jarczéw 8577818/ 10,59| 10,59 89,41 38,71 6,90 3,75 0,46 0,00] 39,60 8321058 0 256 760 0,00 3,09
45 |Jastkow 27642733 27,07 27,07 7293 27,62 4,82 4,82 0,48 0,00] 3520 27230099 0 412 634 0,00 1,52
46 |Jeziorzany 9199070/ 30,07 30,07, 6993 27,03 4,67 2,59 0,16 0,00, 3548 7728 863 0| 1470206 0,00 19,02
47 |Jozeféw nad Wista 14 885 831 6,84 6,84/ 9316 37,27 6,61 6,98 0,03 0,00 42,27 16150595 1264763 0 7,83 0,00
48 |Kamien 9865644 12,49 1249 87,51 3888 6,85 0,85 0,47 0,00, 40,45 9893575 27931 0 0,28 0,00
49 |Kamionka 15903152| 1515 15,15/ 84,85 36,67 6,45 4,44 0,03 0,00] 37,25 14607561 0] 1295591 0,00 8,87
50 |Karczmiska 13173282 11,74 11,74/ 8826 37,45 6,90 4,98 0,28 0,00] 38,66| 13222644 49 362 0 0,37 0,00
51 |Kakolewnica Wschodnia 20364 109| 16,98 16,98 83,02 3588 6,40 2,62 0,43 0,00] 37,69 21700977 1336868 0 6,16 0,00
52 |Ktoczew 17693322| 22,48 2248 77,52 3397 6,19 1,44 0,00 0,00] 3592| 17285197 0 408 126 0,00 2,36
53 |Koden 12990518 31,74| 31,74/ 68,26 2812 5,10 2,47 0,03 0,00] 32,54 10096697 0| 2893822 0,00 28,66
54 |Komaréwka Podlaska 11541744 5,98 537 94,02 3453 6,05 8,39 0,84 0,00 44,21| 11544720 2975 0 0,03 0,00
55 |Komaréw-Osada 12374064| 17,46 17,46| 8254 35,89 6,34 4,43 0,05 0,00] 3583 13023111 649 046 0 4,98 0,00
56 |Konopnica 22711595 22,10 22,10[ 77,90, 27,60 4,88 4,52 0,13 0,00 40,76] 20796790 0| 1914805 0,00 9,21
57 |Konstantynéw 10217782 11,16/ 11,16/ 88,84 3921 6,91 1,79 0,15 0,00 40,79| 10992926 775143 0 7,05 0,00
58 |Konskowola 20 445 416 12,03 12,01, 87,97 3594 6,30 5,70 0,26 0,00 39,77 20221181 0 224 235 0,00 1,11
59 |Krasnystaw 21956200/ 17,51 17,10 8249 3837 7,00 4,12 1,08 0,00] 31,93 20013970 0] 1942229 0,00 9,70
60 |Krasniczyn 9728806| 22,94 2294 77,06 31,25 5,56 3,39 0,00 0,00, 36,85 9686 263 0 42 543 0,00 0,44
61 |Krasnik 13894 017| 1315 13,15 86,85 38,82 6,80 4,44 0,22 0,00| 36,57 14796813 902 796 0 6,10 0,00
62 |Krynice 8768703| 2056| 20,56 79,44, 35,09 6,00 354 0,07 0,00] 34,73 8337981 0 430722 0,00 5,17




Tabela 43 (cd.): Strukturawydatkéw budzetowych i wynik
w gminach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Udziat w ogdlnej kwocie wydatkow (w %) wynik relacja (w %)
j.st. wydatki wydatki majatk. wydatki biezace
ogbtem ogotem in- ogétem| wy- | pochod-| dotacje | obstuga| z tytutu po- dochody nadwyzka deficyt 14:13 | 15:13
(w zh) westy- nagro- | neod diugu | pore- | zostate (w zh) (w zh) (w zh)
cyjne dzenia | wynagr. czen
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17

63 |Krzczondw 9915791 11,02| 11,02/ 8898 3397 5,95 9,13 0,34 0,00] 39,59| 10284962 369 171 0 3,59 0,00
64 |Krzywda 27365125/ 19,72 19,72 80,28 36,19 6,52 2,13 0,43 0,00] 3500/ 25865163 0| 1499962 0,00 5,80
65 |Ksiezpol 15810729| 20,89 20,89 7911 3325 5,82 5,09 0,16 0,00 34,80 15921298 110569 0 0,69 0,00
66 |Kurow 17031079 19,13| 19,13] 80,87 34,68 6,05 5,69 0,04 0,00 34,41 16900071 0 131 007 0,00 0,78
67 |LesnaPodlaska 11715030/ 20,07 20,07 7993 3421 5,95 3,47 0,00 0,00] 36,30| 10736368 0 978 662 0,00 9,12
68 |Lesniowice 9518322 17,25 17,25 82,75 33,20 6,05 2,83 0,02 0,00, 40,65 9392 464 0 125 858 0,00 1,34
69 |Lubartow 23814301| 1531 1531 84,69 3035 4,89 9,18 0,56 0,00 39,72| 23073379 0 740 922 0,00 321
70 |LubyczaKroélewska 22025672| 34,17 34,17| 6583 21,85 3,96 7,95 0,72 0,00 31,34 18339962 0| 3685710 0,00 20,10
71 |Ludwin 13737562 6,78 6,78/ 93,22| 40,46 7,05 2,60 1,22 0,00 41,89 12988841 0 748722 0,00 5,76
72 |Labunie 16253800 21,21 21,21 7879 32,78 573 1,32 0,01 0,00] 3895 15033382 0] 1220418 0,00 8,12
73 |Laszczéw 37422667 2048 2048 7952 37,14 6,74 2,04 0,11 0,00] 33,50| 31407680 0| 6014986 0,00 19,15
74 |Laziska 11591634| 14,93 1493 8507 3257 5,80 6,54 0,03 0,00 40,13| 11497 444 0 94189 0,00 0,82
75 |Lomazy 15912609 2556 2556| 74,44 30,65 5,41 3,36 0,21 0,00 34,81| 14296680 0] 1615929 0,00 11,30
76 |Lopiennik Gorny 8597931 3,68 3,68 96,32 3879 6,65 4,86 0,08 0,00 4594 9098 420 500 490 0 5,50 0,00
77 |Lukowa 10079151| 24,40 24,40, 7560 3358 5,81 5,50 0,35 0,00 30,36/ 10106773 27 622 0 0,27 0,00
78 |Lukoéw 40358179| 1511| 1511| 84,89 36,52 6,54 3,63 0,32 0,00| 37,88 40577544 219 365 0 0,54 0,00
79 |Markuszéw 6597278/ 17,02 17,02 8298 3281 5,64 7,85 0,01 0,00, 36,67 6 691 869 94 501 0 141 0,00
80 |Melgiew 21263711| 24,48 2448 7552 2843 5,31 4,42 0,39 0,00] 36,98/ 19427571 0| 1836140 0,00 9,45
81 |Miaczyn 13333877 2,42 242| 9758 4357 7,82 1,31 0,38 0,00 4451 14130285 796 408 0 5,64 0,00
82 |Michéw 16530403 18,62 18,62 81,38 3537 6,26 3,84 0,60 0,00] 3531| 15152638 0| 1377766 0,00 9,09
83 |Miedzyrzec Podlaski 26198568 20,42 20,42 7958 31,99 575 2,56 0,01 0,00 39,28/ 25526132 0 672 437 0,00 2,63
84 |Milanéw 9400 448 5,99 599 94,01 39,83 6,98 6,35 0,23 0,00, 40,62 9652 874 252 426 0 2,62 0,00
85 |Milgéw 25258436/ 17,12 524| 8288 31,92 5,29 4,81 0,67 0,00 40,19| 22156926 0| 3101510 0,00/ 14,00
86 |Mircze 18800776| 20,51 20,51 79,49 2858 5,08 6,21 0,05 0,00] 39,58/ 18405737 0 395039 0,00 2,15
87 |Modliborzyce 18048981 25,70 25,70, 74,30 26,12 4,81 7,96 0,14 0,00] 3527| 18479723 430742 0 2,33 0,00
88 |NiedrzwicaDuza 25619826| 14,53 1297| 8547 3396 5,68 9,49 0,44 0,00] 3590/ 25636963 17137 0 0,07 0,00
89 |Niedzwiada 13791 477 6,37 6,37| 93,63 38,65 6,72 4,75 0,48 0,00 43,03 14421663 630 186 0 4,37 0,00
90 |Nielisz 13586411| 12,60 12,60, 87,40, 35,16 6,25 1,28 0,30 0,00 44,42| 13425731 0 160 680 0,00 1,20
91 |Niemce 39561277 31,21 31,21 68,79 29,93 6,92 3,79 0,23 0,00] 27,91| 36727509 0| 2833768 0,00 7,72
92 |Nowodwdr 11134860/ 19,78 19,78/ 80,22| 28,73 5,24 354 0,00 0,00 42,72| 11172996 38136 0 0,34 0,00
93 |Obsza 9 747 495 9,75 9,75/ 90,25 35,46 6,33 3,74 0,12 0,00] 44,59 10872533 1125038 0| 10,35 0,00




Tabela 43 (cd.): Strukturawydatkéw budzetowych i wynik
w gminach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Udziat w ogdlnej kwocie wydatkow (w %) wynik relacja (w %)
j.st. wydatki wydatki majatk. wydatki biezace
ogbtem ogotem in- ogétem| wy- | pochod-| dotacje | obstuga| z tytutu po- dochody nadwyzka deficyt 14:13 | 15:13
(w zh) westy- nagro- | neod diugu | pore- | zostate (w zh) (w zh) (w zh)
cyjne dzenia | wynagr. czen
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17

94 | Ostrowek 9219077 9,83 9,83 90,17 38,35 6,72 1,90 0,37 0,00 42,83 10043748 824 670 0 8,21 0,00
95 |Piszczac 20879496 19,72 19,72| 80,28/ 38,89 7,00 1,79 0,23 0,00] 32,37 19610188 0| 1269308 0,00 6,47
96 |Podedworze 14399139| 70,74| 70,74) 29,26 1342 2,22 0,46 0,34 0,00] 12,82| 13883179 0 515 960 0,00 3,72
97 |Potok Gorny 13334615 1560 1560 84,40 36,65 6,55 5,12 0,36 0,00] 3572| 13899957 565 342 0 4,07 0,00
98 |Potok Wielki 14158405/ 30,58 30,58 6942 3057 5,49 2,32 0,69 0,00 30,35 12689234 0] 1469171 0,00 11,58
99 |Puchaczéw 22953999 1849 1849 8151 36,11 6,15 8,49 0,25 0,00] 30,50| 23536361 582 362 0 2,47 0,00
100 | Putawy 20 816 463 7,12 7,12 92,88/ 38,75 7,09 3,60 0,04 0,00 43,40 23548703| 2732240 0] 11,60 0,00
101 |Rachanie 12654403 16,47 1647 8353 37,64 6,70 2,01 0,00 0,00] 37,19] 12418748 0 235 655 0,00 1,90
102 |Radecznica 15041599 28,34| 28,34 71,66 31,43 5,67 1,12 0,07 0,00] 3337| 13063874 0| 1977724 0,00 1514
103 |Radzyn Podlaski 20050749 29,12 29,12| 70,88 30,13 5,35 0,70 0,40 0,00 34,29] 19630847 0 419 902 0,00 2,14
104 |Rejowiec 15 138 050 5,64 563 9436 37,86 6,76 2,70 2,65 0,00 44,39 15876168 738118 0 4,65 0,00
105 |Rejowiec Fabryczny 11070543 16,24| 16,24) 83,76 32,04 5,50 5,96 0,29 0,00] 39,98/ 11141970 71427 0 0,64 0,00
106 |Rokitno 7947191 11,43 1143 8857 37,45 6,46 4,20 0,00 0,00, 40,46 7684 152 0 263 039 0,00 3,42
107 |Rossosz 7227555/ 23,96 2396 76,04/ 2837 577 8,53 0,36 0,00] 33,01 6 478 051 0 749 504 0,00 11,57
108 |Ruda-Huta 12041344| 11,43 1143] 8857 3255 6,18 514 0,39 0,00 4431| 11739118 0 302 226 0,00 2,57
109 |Rudnik 8598044| 16,20 16,20 83,80 3514 6,34 1,65 0,74 0,00, 39,93 8209073 0 388 971 0,00 4,74
110 |Rybczewice 8135303 7,61 7,61 92,39 39,20 6,86 0,88 0,81 0,00 44,65 8287 902 152 599 0 1,84 0,00
111 |Sawin 20263132| 36,95 36,95 63,05 2542 4,63 2,24 0,56 0,00] 30,19| 17977627 0| 2285505 0,00 12,71
112 | Serniki 10658936| 13,83 13,83 86,17| 36,15 6,06 3,67 0,02 0,00 40,28] 10989333 330396 0 3,01 0,00
113 | Serokomla 11879278 31,58 31,58 6842 2834 4,98 1,31 0,80 0,00] 32,98 11351001 0 528 277 0,00 4,65
114 |Siedliszcze 17629538 12,78 12,78 87,22| 33,15 6,01 2,43 0,50 0,00 4513| 16585672 0| 1043866 0,00 6,29
115 |Siemien 11299688/ 1350 13,50, 86,50, 3553 6,32 6,19 0,06 0,00] 3841 12109402 809 713 0 6,69 0,00
116 |Siennica Rézana 10137059| 19,78 19,78/ 80,22| 3511 6,24 3,53 0,83 0,00] 3451| 10432107 295 048 0 2,83 0,00
117 |Sitno 15345866 12,84| 12,84 87,16/ 40,09 6,97 4,46 0,17 0,00| 3546/ 15061276 0 284 590 0,00 1,89
118 | Skierbieszow 15768061 33,78 33,78 66,22 29,86 5,26 2,18 0,94 0,00] 27,98/ 13760693 0| 2007368 0,00 14,59
119 | Stawatycze 6 293 383 7,27 727 92,73 36,15 6,42 3,31 0,03 0,00, 46,81 6 524 075 230 692 0 354 0,00
120 | Sosnowica 7501 444 411 411 9589 3882 7,00 3,76 0,47 0,00 4585 7423871 0 77573 0,00 1,04
121 | Sosnéwka 6523508/ 13,09 13,09 8691 3519 6,25 4,07 0,00 0,00 41,39 6 588 247 64 739 0 0,98 0,00
122 | Spiczyn 11629171 12,90 12,90, 87,10, 36,65 6,38 2,96 0,14 0,00 40,96 11948383 319212 0 2,67 0,00
123 |Stanin 26069964| 20,74 20,74) 79,26 34,85 6,56 1,59 0,34 0,00] 3591| 25556657 0 513 307 0,00 2,01
124 | Stary Brus 6243112 6,68 6,68 93,32 3564 6,06 2,05 0,14 0,00 49,44 6171821 0 71291 0,00 1,16




Tabela 43 (cd.): Strukturawydatkéw budzetowych i wynik
w gminach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Udziat w ogdlnej kwocie wydatkow (w %) wynik relacja (w %)
j.st. wydatki wydatki majatk. wydatki biezace
ogbtem ogotem in- ogétem| wy- | pochod-| dotacje | obstuga| z tytutu po- dochody nadwyzka deficyt 14:13 | 15:13
(w zh) westy- nagro- | neod diugu | pore- | zostate (w zh) (w zh) (w zh)
cyjne dzenia | wynagr. czen
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17

125 | Stary Zamosé¢ 11800 725 4,96 496 9504| 40,02 7,35 341 0,08 0,00 44,19| 12049280 248 555 0 2,06 0,00
126 | Stezyca 13297879 12,06 12,06 87,94 3829 7,16 4,51 0,66 0,00 37,32| 11894447 0| 1403432 0,00 11,80
127 | Stoczek Lukowski 23277089 30,02 30,02 6998 31,09 5,51 1,60 0,12 0,00] 31,66| 21004365 0] 2272723 0,00 10,82
128 | Strzyzewice 14736038/ 16,10 16,10, 8390, 36,06 6,18 3,99 0,91 0,00 36,76| 14749226 13188 0 0,09 0,00
129 | Sutéw 12327977 2647 2647 7353 32,73 5,67 1,15 0,03 0,00 33,94| 12039482 0 288 495 0,00 2,40
130 |Susiec 17075418 12,52| 1252 87,48 37,44 6,65 4,84 0,12 0,00] 3843| 17356703 281 286 0 1,62 0,00
131 | Szastarka 14 933 198 7,39 7,39 9261 32,15 574| 13,75 0,35 0,00 40,63 13999039 0 934 158 0,00 6,67
132 | Tarnawatka 10688360/ 1811 18,11 81,89 3533 6,11 0,70 0,01 0,00] 39,74| 10260160 0 428 200 0,00 4,17
133 | Telatyn 9531270 9,19 9,19 90,81 32,95 5,45 2,72 0,25 0,00 49,44 9848887 317 617 0 3,22 0,00
134 | Terespol 23236923 4329 42,77 56,71 2054 3,55 5,50 0,02 0,00] 27,09 24585307 1348384 0 5,48 0,00
135 | Tereszpol 9572909 1558 1558/ 84,42 3575 6,48 3,57 0,26 0,00, 3835 8953 646 0 619 263 0,00 6,92
136 | Tomaszéw L ubel ski 25434 927| 22,43| 22,43| 7757 32,69 5,69 3,36 0,54 0,00] 3529 21361115 0| 4073812 0,00 19,07
137 | Trawniki 16 490 692 7,15 7,15 92,85 38,74 6,90 4,05 0,00 0,00 4317| 19442153| 2951460 0 1518 0,00
138 | Trzebieszéw 19044 532| 15,03 15,03 84,97 3927 6,96 1,41 0,02 0,00] 37,31 19270098 225 566 0 1,17 0,00
139 | Trzeszczany 9954438 12,49 12494 8751 3553 6,45 4,01 0,93 0,00 40,59 9201 061 0 753 377 0,00 8,19
140 | Trzydnik Duzy 14900536| 19,62 19,62 80,38 3543 6,35 3,93 0,01 0,00] 34,66/ 14068770 0 831 766 0,00 591
141 |Tuczna 8047 451 512 512| 94,88 3875 6,81 1,34 0,27 0,00 47,72 8403 337 355 886 0 4,24 0,00
142 | Turobin 13566 709 7,35 7,26 92,65 38,57 6,91 1,33 0,12 0,00 4572| 14710042 1143333 0 7,77 0,00
143 |Uchanie 11519575 14,17 14,17 8583 33,29 5,85 4,06 0,09 0,00 42,55 11155637 0 363939 0,00 3,26
144 |Ulan-Mgjorat 15368320/ 20,14 20,14 79,86 3552 6,08 1,31 0,03 0,00] 36,90| 15224969 0 143 351 0,00 0,94
145 |Ulhéwek 11892 759 8,29 829 91,71| 3534 6,50 1,67 0,46 0,00 47,74 12196432 303 673 0 2,49 0,00
146 |Utez 9083916/ 16,25 16,25 83,75 30,39 5,51 0,16 0,00 0,00 47,69 9137083 53167 0 0,58 0,00
147 |Urszulin 12220373| 20,37 20,37| 79,63 34,17 6,12 0,92 1,17 0,00] 37,26|] 12061685 0 158 688 0,00 1,32
148 |Urzedow 20028202| 19,81 19,81 80,19 36,56 6,64 3,29 0,29 0,00] 3341 19150312 0 877 890 0,00 4,58
149 |Usciméw 8913410| 21,76] 21,76 78,24 34,00 5,83 2,02 0,04 0,00, 36,34 8341 707 0 571703 0,00 6,85
150 |Wawolnica 10 680 761 8,44 8,44| 91,56 37,67 6,61 9,83 1,75 0,00] 3571| 10330208 0 350 553 0,00 3,39
151 |Werbkowice 21084319 10,37 1037 89,63 37,16 6,63 10,38 0,07 0,00] 3540 21982704 898 385 0 4,09 0,00
152 |Wierzbica 14874709| 1385 13,85 86,15 3654 6,73 2,16 0,98 0,00] 39,74 15124711 250 002 0 1,65 0,00
153 |Wilkotaz 14037419| 36,57 36,57 6343 29,39 5,41 1,10 0,17 0,00] 27,37 13502734 0 534 685 0,00 3,96
154 |Wilkéw 10 969 439 8,42 8,42 91,58| 42,25 7,46 2,45 1,17 0,00 3825/ 11112400 142 961 0 1,29 0,00
155 |Wisznice 17253800/ 36,12 36,12| 63,88 27,70 474 5,72 0,72 0,00 24,99| 14390786 0| 2863014 0,00 19,89




Tabela 43 (cd.): Strukturawydatkéw budzetowych i wynik
w gminach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Udziat w ogdlnej kwocie wydatkow (w %) wynik relacja (w %)
j.st. wydatki wydatki majatk. wydatki biezace
ogbtem og6tem in- ogétem| wy- | pochod-| dotacje | obstuga| z tytutu po- dochody nadwyzka deficyt 14:13 | 15:13
(w zh) westy- negro- | neod diugu | pore- | zostate (w zh) (w zh) (w z)
cyjne dzenia | wynagr. czen
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17

156 |Wiodawa 16019578 15,01 1501 84,99 31,31 5,49 1,61 0,74 0,00 4584/ 15096443 0 923135 0,00 6,11
157 |Wohyn 15878971| 18,14 17,81 81,86 3558 6,28 0,50 0,11 0,00 39,37| 16629342 750 371 0 4,51 0,00
158 |Wojciechéw 12716 009| 13,60 13,60, 86,40, 31,88 5,60 8,59 0,45 0,00 39,87| 12728488 12 479 0 0,10 0,00
159 |Wojcieszkéw 18530945/ 2454| 2454 7546| 30,88 5,28 4,51 0,25 0,00 34,55 17034712 0| 1496233 0,00 8,78
160 |Wojstawice 11873313| 29,74 29,74/ 70,26 27,20 4,86 6,16 0,38 0,00] 31,66 11137115 0 736 198 0,00 6,61
161 |WolaMystowska 10916 078| 1514 15,14 84,86 30,11 11,07 2,54 0,03 0,00 41,10 11409537 493 458 0 4,32 0,00
162 |WolaUhruska 10383607| 14,43| 1443| 8557 3576 6,24 1,36 1,25 0,00] 4096 10124771 0 258 836 0,00 2,56
163 |Wdlka 27210709| 32,000 32,000 6800 2631 4,83 2,93 1,15 0,00] 32,78| 25186627 0| 2024083 0,00 8,04
164 |Wyryki 6343294 2,30 2,30 97,70 38,20 6,87 1,46 0,40 0,00, 50,76 7 052 308 709 014 0| 10,05 0,00
165 |Wysokie 12012245/ 17,61 17,61 8239 34,75 6,08 3,67 0,52 0,00] 37,37 11839883 0 172 361 0,00 1,46
166 | Zakrzew 6532744 1311 13,11 86,89 3897 6,72 2,09 0,00 0,00] 39,12 6 755 195 222 451 0 3,29 0,00
167 | Zakrzéwek 14 569 533 8,56 856| 91,44| 40,79 7,05 3,93 0,56 0,00] 39,12| 14723109 153576 0 1,04 0,00
168 | Zdesie 12446 734| 25,02 25,02 7498 3393 5,97 2,17 0,58 0,00] 32,32 12500117 53383 0 0,43 0,00
169 |Zamos¢ 50061458 28,85/ 28,85 71,15 28,22 5,00 4,09 0,60 0,00 33,24| 42377148 0| 7684310 0,00 18,13
170 | Zmudz 8674661 14,86 14,86 8514/ 38,66 6,73 1,23 0,06 0,00 3847 8401 144 0 273517 0,00 3,26
171 | Z6tkiewka 13874313| 27,77 27,77) 72,23] 29,96 5,35 3,83 0,16 0,00] 32,93 13091691 0 782 622 0,00 5,98
172 |Zyrzyn 14 699 473 16,73 16,70, 83,27 41,69 7,27 1,68 0,27 0,00 32,38 14122216 0 577 258 0,00 4,09




Tabela 44: Strukturawydatkow budzetowych i wynik
w miastach na prawach powiatu wojewddztwa lubelskiego w 2009 r.
Lp nazwa Udziat w ogdlnej kwocie wydatkow (w %) wynik relacja (w %)
jst. wydatki wydatki majatk. wydatki biezace
ogbtem og6tem in- ogétem| wy- | pochod-| dotacje | obstuga| z tytutu po- dochody nadwyzka deficyt 14:13 | 15:13
(w zh) westy- nagro- | neod diugu | pore- | zostate (w zh) (w zh) (w z)
cyjne dzenia | wynagr. czen
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
1 |BiataPodlaska 203952 773| 20,04| 20,04/ 7996 37,50 571 8,46 2,36 0,00 2593 179469 691 0| 24483082 0,00 13,64
2 |Chetm 219 819 902 8,44 821 91,56 41,79 6,85 8,62 1,62 0,00 32,67| 200779627 0| 19040274 0,00 9,48
3 |Lublin 1361866 755 22,36| 19,75 77,64 31,24 5,69 8,74 1,51 0,00] 30,46|1173 612 660 0/188 254 095 0,00 16,04
4 |Zamos¢ 273118238 21,97 21,78/ 78,03 34,36 749 10,92 0,89 0,00 24,37| 255749455 0| 17368784 0,00 6,79
Tabela 45: Strukturawydatkow budzetowych i wynik
w powiatach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.
Lp nazwa Udziat w ogdlnej kwocie wydatkow (w %) wynik relacja (w %)
j.st. wydatki wydatki majatkowe wydatki biezace
ogbtem og6tem in- ogétem| wy- | pochod-| dotacje | obstuga| z tytutu po- dochody nadwyzka deficyt 14:13 | 15:13
(w zh) westy- negro- | neod diugu | pore- | zostate (w zh) (w zh) (w z)
cyjne dzenia | wynagr. czen
1 2 3 4 6 7 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19
1 |bidski 83532739| 2450 2450 7550 3946, 1233 2,28 0,35 0,00] 21,08/ 80685962 0| 2846777 0,00 3,53
2 |bitgorajski 80674474 14,37 14,37 8563 44,52 9,37 5,48 0,15 2,72| 23,39| 80024957 0 649 517 0,00 0,81
3 |chetmski 53598077| 20,23 20,23 79,77 32,63 14,14 3,00 0,34 0,00] 29,67 48619725 0| 4978352 0,00 10,24
4 |hrubieszowski 50196 031| 1855| 18,55 81,45 4528 11,97 4,38 0,17 0,00] 19,65/ 49700576 0 495 455 0,00 1,00
5 |janowski 37066381 17,83 17,83 82,17 4546 11,04 1,08 0,84 0,00] 2375 34148127 0] 2918254 0,00 8,55
6 |krasnostawski 59 067 086 3,36 3,36 96,64 51,70 12,17 6,97 1,42 0,00 24,38 59144328 77241 0 0,13 0,00
7 |krasnicki 72 906 625 4,96 496 9504/ 50,71 12,37 4,76 0,77 0,00 26,44| 72267254 0 639 372 0,00 0,88
8 |lubartowski 59730129| 11,16 11,16 88,84 4510 11,39 5,36 0,58 0,00 26,40/ 60531267 801 138 0 1,32 0,00
9 |lubelski 91101036| 14,93 14,93 8507 1851 577 39,67 1,15 0,00] 19,98/ 89232917 0] 1868119 0,00 2,09
10 |teczynski 38711 846 9,91 9,91 90,09 4940 10,88 2,28 1,92 0,00] 2560 37349859 0] 1361988 0,00 3,65
11 |tukowski 83556260 11,82| 11,82| 88,18 44,75 9,73 5,65 1,04 0,00] 27,02 81180510 0| 2375750 0,00 2,93
12 |opolski 39904 471 11,03 11,03 88,97 37,57 11,14 17,38 0,70 2,25 19,92 40142772 238 301 0 0,59 0,00
13 |parczewski 29744871 20,13| 20,13 79,87 4433 9,76 3,88 1,77 0,00] 20,15 29372955 0 371916 0,00 1,27
14 | putawski 94 034 888 9,73 9,73 90,27 15,86 4,55| 53,06 0,15 0,00| 16,64 92705944 0] 1328944 0,00 1,43
15 |radzynski 35273 468 2,73 2,73 97,27 5318 12,75 2,68 0,87 0,00 27,78 36062329 788 861 0 2,19 0,00
16 |rycki 47 493 457 6,00 6,000 94,000 19,15 494| 47,58 0,51 0,00] 21,82| 45742731 0] 1750726 0,00 3,83
17 |$widnicki 58182952| 19,86/ 19,86 80,14) 43,80 9,83 2,70 0,04 0,00] 23,77 54903921 0] 3279031 0,00 5,97
18 |tomaszowski 74425380| 1522 1522 84,78 41,01 1042 6,26 0,39 0,00| 26,70 67733956 0| 6691424 0,00 9,88
19 |wiodawski 42895281 11,99] 11,99 88,01 46,71 10,84 4,10 1,05 0,00] 2531| 42081586 0 813 695 0,00 1,93
20 |zamojski 49222614 20,19| 20,19 79,81 38,82 6,54 4,81 0,15 0,00 29,49| 46481122 0| 2741493 0,00 5,90




Tabela 46: Dochody i wydatki na zadania wspdtfinansowane z bezzwrotnych §rodkéw zagranicznych
w jednostkach samorzadu terytoria nego wojewodztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp typ Dochody Dochody na zad. wspotfin. (w zt) Relacje do Wydatki Wydatki Wydatki na zadania wspolfinasowane (w zt) Relacje do wydatkéw
j.st. budzetowe razem ér. zagra- | dofinan. dochodéw (w %) budzetowe | inwestycyj ogdtem ze ér. zagranicznych dofinansow. krgjowe (W %)

ogoltem (w zt) niczne krajowe | (4:3) | (5:3) | (6:3) | ogdtem (w zt) | ne(w z) razem inwest. razem inwest. razem inwest. |12:10| 13:11| 14:10| 15:11| 15:14
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22
1 |Razemgminy 3787 300 774|116 217 796|110 900 328| 5317468 3,07| 2,93| 0,14 3992075 206|794 842 514|187 869 943|138 926 015|133 697 148| 89973 816| 54 172796| 48952199, 4,71| 17,48/ 3,35 11,32 67,30
a | miasta 755843 403| 29283556| 28679620 603936| 3,87| 3,79| 0,08) 847341459|198 294 986| 42511363 35405947| 33095 634| 26987552 9415729| 8418395 5,02| 17,86| 3,91| 13,61 81,54
b | miasta-gminy 529801 175| 17 467 268| 16891332 575936 3,30 3,19| 0,11| 566 358560|111 788 489| 36 021 270| 29 299 012| 24 348 044| 18638 168| 11673 226| 10 660844 6,36| 26,21| 4,30| 16,67| 76,55
c | gminy 2501 656 195| 69 466 972| 65329 376| 413759 2,78 2,61| 0,17 2578375 187|484 759 039|109 337 311| 74221 056| 76 253 470| 44348 096| 33083 841| 20872960, 4,24| 15,31| 2,96/ 9,15 58,16
2 |Miastanapr. pow. 1809611 433| 49844 318| 47485087| 2359231 2,75| 2,62| 0,13| 2058 757 668|387 438 582|108 490 868| 94 765 653| 57 960 476| 46 394 064| 50530 392| 48 371589 5,27| 24,46| 2,82 11,97| 80,04
3 |Powiaty 1148112797 45328236 38444 837| 6833400, 3,95/ 3,35/ 0,60| 1181318066|159 716 116| 54 358 377| 27 281 513| 41124 995| 18215 487| 13233382| 9066 026/ 4,60| 17,08 3,48| 11,40| 44,29
4 |Wojewodztwo 989 722 260|456 890 723|416 929 929| 39 960 794| 46,16| 42,13| 4,04| 954 263 984|339 063 156|441 923 620|229 824 157|380 745 530|198 048 404| 61 178 090| 31 775 753| 46,31| 67,78| 39,90| 58,41 52,02

Tabela 47: Dochody i wydatki na zadania wspdtfinansowane z bezzwrotnych srodkéw zagranicznych

w miastach wojewodztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp typ Dochody Dochody nazad. wspdifin. (w z1) Relacje do Wydatki Wydatki Wydatki na zadania wspotfinasowane (w zt) Relacje do wydatkéw
j.st budzetowe razem $r. zagra- | dofinan. dochodéw (w %) budzetowe | inwestycyj ogdtem zesr. zagranicznych | dofinansow. krajowe (w %)

ogotem (w zt) niczne krajowe | (4:3) | (5:3) | (6:3) | ogdtem (w zt) | ne(w zt) razem inwest. razem inwest. razem inwest. | 12:10| 13:11| 14:10| 15:11| 15:14
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22
1 |Bilgorg 58875038/ 3244030| 3239980 4050 551| 550/ 0,01 77 751665 31193775 17803 219| 17 713 766| 12 757 956| 12 682 003| 5045 263| 5031763| 22,90| 56,79 16,41| 40,66 99,40
2 |Dgblin 36 583 073 856 807 735426| 121381 2,34 2,01 0,33 38624 164| 4897882 865 171 0| 735395 0| 129776 0| 2,24/ 0,00 1,90/ 0,00 0,00
3 |Hrubieszéw 35 850 543 376 664 371803 4861 1,05 1,04/ 0,01 37340337 4266561 186 731 15000/ 169 805 15 000 16 926 0| 050/ 0,35 045/ 035 8,83
4 |Krasnystaw 45534158 4345251 4330111 15140/ 9,54/ 9,51| 0,03 47880975 12453526| 7265825 7126454| 6181288/ 6057485 1084537 1068969 15,17| 57,22| 12,91| 48,64/ 98,00
5 |Krasnik 71837005 1834433 1760016 74417| 255 245/ 0,10 90 710 506| 25433948 2277555 57 815/ 1921910 49591 355645 8224| 251| 0,23 212/ 019 258
6 |Lubartéw 50130549| 1803547 1778409 25138| 3,60 3,55/ 0,05 54 811 410| 12 606 261 523 628 0| 483790 0 39 838 0| 09| 0,00 0,88 0,00 0,00
7 |Lukéw 61 868 860 219 359 212 847 6512 0,35/ 0,34/ 0,01 67 714 533| 12768 719 144 705 0| 122967 0 21737 0| 0,21 0,00, 0,18/ 0,00 0,00
8 |Migdzyrzec Podlaski 39215541 422 960 373617 49343| 1,08/ 0,95 0,13 42708358 7018790 439 682 0| 373617 0 66 065 0| 1,03 0,00, 087/ 0,00 0,00
9 |Putawy 134582945 6368915/ 6350549 18366 4,73| 4,72| 0,01| 146002335 35499412| 2513498 2025790, 2458396 2018454 55 102 7336| 1,72| 571 1,68 5,69 82110
10 |Radzyn Podlaski 36232881 2894051 2770929| 123122| 7,99| 7,65 0,34 35376605 7342104 3203064 3088915 2721501 2624955 481563 463960 9,05 42,07| 7,69| 35,75 96,45
11 |Rejowiec Fabryczny 14499966 2551144 2544766 6378 17,59| 17,55/ 0,04 14302483 1674640, 1362751 977127| 1115156 800647| 247594| 176480 9,53| 58,35 7,80 47,81 71,80
12 |Stoczek Lukowski 6 754 247 56 980 50 665 6316/ 0,84 0,75 0,09 6804708/ 1111998 68 727 0 62411 0 6316 0/ 1,01 0,00, 092 0,00[ 0,00
13 |Swidnik 75 004 468 560 986 505 556 55430| 0,75 0,67| 0,07 89711 396| 21559411 547 660 0| 484195 0 63 465 0| 061 0,00 054/ 0,00/ 0,00
14 |Terespol 14395771| 3087401 3060194 27207| 21,45| 21,26| 0,19 14958040, 4731966| 4072198 3869078 2911389 2739417| 1160808| 1129661 27,22| 81,76 19,46| 57,89 94,09
15 |Tomaszéw Lubelski 43 066 951 198 417 191 247 7170 046/ 044 0,02 47012 440, 7031189 757 668 532002 192261 0| 565407| 532002 1,61 7,57 041 0,00 0,00
16 |Wiodawa 31411 407 462 611 403 507 59104| 1,47/ 1,28/ 0,19 35631506| 8704804 479 282 0| 403597 0 75 685 0| 1,35/ 0,00, 1,13| 0,00 0,00




Tabela 48: Dochody i wydatki na zadania wspditfinansowane z bezzwrotnych srodkéw zagranicznych
w miastach-gminach wojewddztwa lubelskiego w 2009 r.

Lp typ Dochody Dochody nazad. wspdifin. (w z1) Relacje do Wydatki Wydatki Wydatki na zadania wspotfinasowane (w zt) Relacje do wydatkéw
j.st budzetowe razem $r. zagra- | dofinan. dochodéw (w %) budzetowe | inwestycyj ogdtem zesr. zagranicznych | dofinansow. krajowe (w %)
ogotem (w zt) niczne krajowe | (4:3) | (5:3) | (6:3) | ogdtem (w zt) | ne(w zt) razem inwest. razem inwest. razem inwest. | 12:10| 13:11| 14:10| 15:11| 15:14
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22

1 |Annopol 23622211 700 346 643 715 56 631 2,96| 2,73| 0,24 23550771 3127481 936 944 235048/ 789976| 148578 146 969 86470 398 7,52 3,35 4,75 1881
2 |Belzyce 26 370 757 220725 195 525 25200/ 084 0,74/ 0,10 26079786 2528 050 168 000 0| 142800 0 25 200 0| 064/ 0,00 055/ 0,000 0,00
3 |Bychawa 23832921 71268 67 637 3631 0,30| 0,28/ 0,02 23831384| 2437532 134 808 58 470 99 664 32027 35145 26443| 057| 2,40/ 042 131 32,14
4 |Frampol 14 591 826 212 600 211013 1587| 146/ 145 0,01 16869052] 4120049) 1403362 1186981 211013 0| 1192349| 1186981 832| 28,81| 1,25 0,00/ 0,00
5 |Janéw Lubelski 37661281 5441823 5439349 2474| 14,45| 14,44| 0,01 40866 316| 13012817| 10430 219| 10236806 7903128 7861374| 2527091| 2375432| 2552| 78,67| 19,34 60,41 99,47
6 |Jozefow 19 064 067 419 369 399 772 19597| 2,20, 2,10, 0,10 19246 700, 1977551 424619 0| 399772 0 24 847 0| 221 0,00 2,08/ 0,00] 0,00
7 |Kazimierz Dolny 17 020 763 52234 47 520 4714| 031 0,28/ 0,03 17979472 3678851 450 664 248636| 209332 102008| 241332 146628/ 251 6,76| 1,16| 2,77| 48,73
8 |Kock 20175123 563 905 560 080 3825 2,80 2,78 0,02 21872606| 8115430| 1054353 788568| 738080 485045 316273 303523| 4,82| 9,72| 3,37| 598 65,72
9 |Krasnobréd 17 372 124 288 796 256 527 32268| 1,66 1,48/ 0,19 18994 016/ 3002985 297 910 0| 253103 0 44 806 0| 157 0,00, 1,33 0,00 0,00
10 |Lgczna 52 685407| 3316208/ 3308702 7506| 6,29| 6,28/ 0,01 56 399 587| 12493682| 5612049 5445416 2610705 2472539| 3001344| 2972877| 9,95 43,59| 4,63 19,79| 94,71
11 |Natgczéw 26 280 699 366 180 363 102 3078 1,39| 1,38 0,01 27824635 6754732| 2415771] 2019402| 1566699 1195588 849072 823814 8,68 29,90, 5,63 17,70| 76,31
12 |Opole Lubelskie 36 225 021 712 064 664 126 47938 1,97/ 1,83 0,13 38269968 4740032 1111762 715994| 693400, 357997| 418362 357997 291 1511 1,81 7,55 51,63
13 |Ostréw Lubelski 12 498 098 26 803 25 455 1348/ 0,21| 0,20/ 0,01 13382309 2830272 54 460 24507 25 455 0 29 004 24507| 041 087 0,19/ 0,00 0,00
14 |Parczew 32935656| 1439642 1366445 73197| 437| 4,15 0,22 38093251 10053650| 4438636| 3893805 3040584| 2588590| 1398052| 1305215| 11,65 38,73 7,98 25,75/ 85,13
15 |Piaski 22 678 887 225 085 195071 30014/ 099 0,86 0,13 25201517| 5642202 929 495 712000 895071 710200 34 424, 1800| 3,69| 12,62| 3,55/ 12,59 79,35
16 |Poniatowa 30525 263 231629 224829 6800 0,76] 0,74/ 0,02 34815917| 8267246 180 834 0 170034 0 10 800 0| 052| 0,00 049/ 0,00 0,00
17 |Ryki 43411008 1370240 1185818 184423 3,16 2,73| 042 45607081 4530881 1348885 0| 1146549 0| 202336 0| 29| 0,000 251 0,00[ 0,00
18 |Szczebrzeszyn 24630651 1072399 1067066 5333| 4,35/ 4,33 0,02 25327842| 4084067| 2337935 2216527| 1892868 1789993| 445067 426534| 9,23| 54,27| 7,47| 43,83| 94,57
19 |Tarnogréd 18482 027 223335 221310 2025 1,21] 1,20 0,01 20463470, 5347314| 1604795 1375135 1026702 809390 578093 565745 7,84| 25,72 5,02| 15,14 78,83
20 |Tyszowce 13487 210 259 441 230571 28871 1,92| 1,71 0,21 13928363 1928944 401073 128717| 305009 74 439 96 064, 54278 2,88| 6,67 2,19 3,86 2441
21 |Zwierzyniec 16 250 177 253176 217 699 35477 156 1,34| 0,22 17754515 3114721 284 696 13000 228099 10 400 56 597 2600, 1,60 042 1,28/ 033| 456




Tabela 49: Dochody i wydatki na zadania wspdtfinansowane z bezzwrotnych srodkéw zagranicznych

w gminach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp typ Dochody Dochody nazad. wspdifin. (w z1) Relacje do Wydatki Wydatki Wydatki na zadania wspotfinasowane (w zt) Relacje do wydatkéw
j.st budzetowe razem $r. zagra- | dofinan. dochodéw (w %) budzetowe | inwestycyj ogdétem zesr. zagranicznych | dofinansow. krajowe (w %)

ogotem (w zt) niczne krajowe | (4:3) | (5:3) | (6:3) | ogdtem (w zt) | ne(w zt) razem inwest. razem inwest. razem inwest. | 12:10| 13:11| 14:10| 15:11| 15:14
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22
1 |Abraméw 10 567 327 14291 13572 719| 04| 0,13] 0,01 10162948 1983189 15971 0 13572 0 2399 0| 0,16/ 0,00, 0,13] 0,00 0,00
2 |Adamoéw 10 476 242 118 905 117 555 1350| 1,14/ 1,12| 0,01 9957 099| 1541538 194 755 30000 160255 0 34 500 30000 1,96 1,95 1,61 0,00 0,00
3 |Adamoéw 14 474 444 456 034 416 927 39107| 3,15/ 2,88/ 0,27 16 018 160 2885189 670 794 216 010| 416 927 0| 253867| 216010 4,19| 7,49 260 0,00 0,00
4 |Aleksandrow 9284 549 107 009 105 794 1215 1,15 1,14| 0,01 9099 203| 2180688 109 203 0 105153 0 4050 0| 1,20/ 0,00, 1,16/ 0,00 0,00
5 |Baranéw 10951 263| 1039788 887058/ 152730| 9,49 810 1,39 11 102 076 790206/ 1363809 360204| 1011483 158419 352326 201785 12,28| 4558 9,11| 20,05 15,66
6 |Batorz 8935431 13424 12749 675 0,5/ 0,14| 0,01 9517 386| 1837650 64 339 49 340 12749 0 51 590 49340| 068 2,68/ 03| 0,00/ 0,00
7 |Belzec 7422 289 31535 28 050 3485 042| 0,38/ 0,05 10107 681| 3204 622 33000 0 28 050 0 4950 0| 0,33] 0,00 0,28/ 0,00 0,00
8 |BialaPodlaska 31077 969 306 991 288 027 18964/ 0,99, 093] 0,06 32376937| 7187311| 1831727 1576140 602631 377887 1229096 1198253 5,66 21,93| 1,86| 526| 62,71
9 |Bialopole 7633 633 327644 326 654 990| 4,29| 4,28/ 0,01 7 694 628 896 740 480613 390180 326654 239521| 153959 150659 6,25| 4351| 4,25 26,71| 73,33
10 |Bitgorg 35568938 6370999 6354529 16 470| 17,91| 17,87| 0,05 39096 151| 14575032 10080 744| 9525172 6307 623| 5774404| 3773122 3750768| 25,78| 65,35| 16,13 39,62| 91,55
11 |Biszcza 9051 623 152 318 149 473 2845 1,68/ 1,65 0,03 9351291 1428737 160 480 0| 155980 0 4500 0| 1,72| 0,00, 1,67 0,00 0,00
12 |Borki 14 605 792 467 160 464 685 2475 3,20] 3,18/ 0,02 14471286/ 2201773 288042 0| 279792 0 8250 0| 1,99 0,00, 1,93 0,00 0,00
13 |Borzechéw 8653 202 77933 76 869 1064/ 0,90 089 0,01 8825 498 573 062 87 088 0 85079 0 2009 0| 0,99| 0,00, 096/ 0,00[ 0,00
14 |Chetm 30 003 928 63 599 55 250 8349 0,21| 0,18/ 0,03 31334774 7001359 65 000 0 55 250 0 9750 0| 021 0,00, 0,18/ 0,00 0,00
15 |Chodel 15834 352 280 055 277 805 2250 1,77 1,75/ 0,01 15683 849| 1500 206 285 407 0| 277943 0 7 463 0| 1,82 0,00 1,77 0,00[ 0,00
16 |Chrzanéw 7238488 133533 125 804 7729 1,84 1,74/ 011 7605862 1414446 152 679 19146/ 125804 0 26 875 19146/ 2,01 1,35 1,65/ 0,00 0,00
17 |Cycow 17 685 380 189 525 187 590 1935/ 1,07 1,06 0,01 18485 264| 2139854 38483 0 36 549 0 1935 0| 0,21 0,00, 0,20| 0,00 0,00
18 |Czemierniki 12123371 146 283 144 407 1876| 1,21| 1,19 0,02 12384461 2288353 183 433 25498| 151649 0 31784 25498| 1,48 1,11] 1,22/ 0,00/ 0,00
19 |Dgbowa Ktoda 9970 634 166 463 160 893 5570 1,67| 1,61 0,06 9 669 318 930037 612 581 483200 127311 0| 485270 483200 6,34 51,95 1,32| 0,00 0,00
20 |Dothobyczéw 13793 390 228554 226 607 1946/ 1,66/ 1,64/ 0,01 16239016 4582671 3769244 3535966 3133927| 2907320| 635317| 628646 23,21| 77,16 19,30| 63,44 92,77
21 |Dorohusk 16 164 072 275474 273314 2160 1,70| 1,69 0,01 16 714027) 2194778 280514 0| 273314 0 7200 0| 1,68/ 0,00 1,64/ 0,00 0,00
22 |Drelow 13899 763 241 407 222 685 18722| 1,74/ 1,60, 0,13 13635902 1016 370 266 860 0| 234190 0 32671 0| 19| 0,00 1,72| 0,00 0,00
23 |Dubienka 5904 087 98 055 38 326 59729| 1,66 0,65 1,01 6236 610| 1096 591 642 231 603905 155051 116725 487180 487180| 10,30| 55,07| 2,49| 10,64 75,28
24 |Dzierzkowice 11 207 791 193539 186 945 6594 1,73| 1,67 0,06 10784777 1343967 202 179 3700 186945 0 15234 3700 1,87| 0,28/ 1,73 0,00/ 0,00
25 |Dzwola 14 522 855 66 678 63 408 3270 046/ 044 0,02 15337333 2619683 853332 778800 647508/ 584100 205824| 194700| 556| 29,73| 4,22| 22,30, 90,21
26 |Fajstawice 10 416 207 141924 126 394 15530/ 1,36 1,21| 0,15 10857 283 1152930 130133 0 110931 0 19 202 0| 1,20 0,00, 1,02 0,00 0,00
27 |Firlgj 14994 736 493418 490 946 2472| 3,29| 3,27 0,02 15067 453| 2236 082 989 131 716368| 822426| 557913| 166705 158455 6,56| 32,04| 546| 24,95 67,84
28 |Garbow 19 412 630 173 269 153721 19548/ 0,89, 0,79| 0,10 18879341 2729495 183 662 0| 156147 0 27516 0| 097, 0,00 0,83 0,00 0,00
29 |Glusk 17 278 206 714822 674 139 40683| 4,14| 3,90 0,24 19601069 5856645 1395921 1114929 954613 715784| 441308| 399145 7,12| 19,04| 4,87| 12,22| 74,98
30 |Godziszéw 15 347 975 116 552 99 065 17486/ 0,76/ 065 0,11 16 244 119| 2980 252 116 552 0 99 065 0 17 486 0| 0,72| 0,00, 061 0,00 0,00
31 |Gorgj 9 651 134 225721 217 292 8429| 2.34| 2,25/ 0,09 9239940| 1046258 269 316 41768| 217292 0 52 024, 41768 291| 3,99 235 0,00 0,00
32 |Gorzkéw 7 619 096 0 0 0| 0,00, 0,00, 0,00 8273547| 1733051 1307168 1307168 642986 642986| 664182| 664182 1580| 7543| 7,77| 37,10| 100,00
33 | Goscieradow 16 714 274 269 556 242 662 26895 1,61 145 0,16 16 439 207 832 240 308 902 3990| 260202 3789 48 700 201| 1,88| 048/ 158 046 146
34 |Grabowiec 9824 785 160 368 159 260 1107| 1,63 1,62 0,01 9651 461 987 279 162 993 0| 159260 0 3733 0| 1,69 0,00 1,65/ 0,00 0,00
35 |Hanna 8957 975 119 442 108 347 11095 1,33 1,21| 0,12 9937559| 2402088 1073721 947497| 108 347 0| 965374| 947497 10,80| 39,44/ 1,09/ 0,00 0,00
36 |Hansk 10 346 901 35 800 34 000 1800/ 0,35 033/ 0,02 10815 624| 1609274 40 200 0 34 000 0 6200 0| 037 0,00 031 0,00[ 0,00
37 |Horodto 13890 895 298 192 296 302 1890| 2,15 213/ 0,01 13107 353 1134383 627 618 337790 536869 253341 90 749 84449 4,79| 29,78| 4,10| 22,33| 47,19
38 |Hrubieszéw 24790 399 507 743 486 445 21298| 2,05 1,96/ 0,09 24 601110, 3123723 528 532 0| 503065 0 25 467 0| 215/ 0,00 2,04/ 0,00] 0,00
39 |Izbica 18 067 445 487 624 84333 403291 2,70 047 2,23 19208907| 3987279 2220842 2110173 83525 0| 2137318| 2110173 11,56| 52,92| 0,43| 0,00/ 0,00




Tabela 49 (cd.): Dochody i wydatki na zadania wspdtfinansowane z bezzwrotnych srodkéw zagranicznych

w gminach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp typ Dochody Dochody nazad. wspdifin. (w z1) Relacje do Wydatki Wydatki Wydatki na zadania wspotfinasowane (w zt) Relacje do wydatkéw
j.st budzetowe razem $r. zagra- | dofinan. dochodéw (w %) budzetowe | inwestycyj ogdétem zesr. zagranicznych | dofinansow. krajowe (w %)
ogotem (w zt) niczne krajowe | (4:3) | (5:3) | (6:3) | ogdtem (w zt) | ne(w zt) razem inwest. razem inwest. razem inwest. | 12:10| 13:11| 14:10| 15:11| 15:14
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22

40 |Jabtonna 16 365 840 122 003 107 629 14374| 0,75/ 0,66 0,09 16 811 377| 2298 803 142 073 0| 115486 0 26 587 0| 085/ 0,00 0,69 0,00] 0,00
41 |Jabton 10 070 037 130 650 117 653 12997| 1,30, 1,17| 0,13 11044 837 2067 408 269 597 137612 117823 0| 151774 137612 244| 6,66/ 1,07 0,00/ 0,00
42 |Janowiec 8770527 48 168 42230 5938/ 055/ 048/ 0,07 8693 194 780 244 298 554 246003| 287138 244539 11417 1464 3,43| 31,53| 3,30| 31,34/ 85,16
43 |Janéw Podlaski 17693949 3022362 3021237 1125/ 17,08/ 17,07| 0,01 16557204 6652992| 2277171 2252171 1602144| 1580894| 675027 671277 13,75| 33,85/ 9,68| 23,76 98,67
44 |Jarczéw 8321058 186 443 183 810 2633 2,24| 221 0,03 8577818 908 467 228117 46600 183810 5600 44 307 41000 2,66| 5,13 214/ 062 3,05
45 |Jastkow 27 230 099 259 101 228 822 30279| 095 0,84 0,11 27642733 7482719 269 202 0| 228822 0 40 380 0| 097, 0,00 0,83 0,00 0,00
46 |Jeziorzany 7728 863 489 903 430214 59688| 6,34| 557| 0,77 9199 070| 2765902 934712 441659| 672973 242776| 261739 198883| 10,16/ 1597 7,32| 8,78 36,08
47 |J6zeféw nad Wisla 16 150 595 260 206 258 186 2020 1,61 1,60 0,01 14885831 1018419 264 931 0| 258186 0 6745 0| 1,78/ 0,00 1,73 0,00 0,00
48 |Kamien 9893575 206 547 192 793 13754| 2,09/ 1,95 0,14 9865644| 1232617 716 027 510920| 192793 12028| 523234| 498892 7,26| 41,45 1,95/ 0,98 6,24
49 |Kamionka 14 607 561 258 798 255 342 3456| 1,77 1,75 0,02 15903 152| 2410026 766 341 455986| 578405 279569 187937 176417 4,82| 1892 3,64| 11,60 48,33
50 |Karczmiska 13 222 644 269183 265 645 3538 2,04/ 2,01 0,03 13173282| 1546454 210335 0 205121 0 5214 0| 1,60/ 0,00 1,56/ 0,00 0,00
51 |KakolewnicaWschodnia 21700977 1396673| 1394874 1799 6,44 6,43 0,01 20364 109| 3458014 932 235 885805 703959 669984| 228276 215821 4,58| 25,62| 3,46| 19,37 95,17
52 |Ktoczew 17 285197 331767 328312 3455/ 1,92| 1,90/ 0,02 17693322 3977634 369 502 0 357983 0 11519 0| 2,09/ 0,00 2,02/ 0,00/ 0,00
53 |Koden 10 096 697 179 955 171710 8245 1,78/ 1,70/ 0,08 12990518 4122744 325604 112402| 252640 62 506 72 964, 49896| 2,51| 2,73] 1,94 152| 24,74
54 |Komaréwka Podlaska 11544 720 204 495 183 377 21118| 1,77 1,59| 0,18 11 541 744, 619 755 222 589 0| 183377 0 39212 0| 1,93 0,00 1,59| 0,00 0,00
55 |Komaréw-Osada 13023 111 431755 403 115 28639| 332 3,10/ 0,22 12374064 2159975 522 298 0| 461021 0 61277 0| 4,22 0,00 3,73 0,00 0,00
56 |Konopnica 20 796 790 289 939 286 615 3325 1,39] 1,38/ 0,02 22711595 5018776 46 972 0 39921 0 7050 0| 021 0,00, 0,18/ 0,00 0,00
57 |Konstantynéw 10 992 926 238 699 204 188 34511 217/ 1,86/ 0,31 10217782 1140078 400 161 159940, 302 146 97 958 98 015 61982| 3,92| 14,03 2,96 859 32,42
58 |Koniskowola 20221181 116 287 114 847 1440/ 0,558 057/ 0,01 20445 416| 2456 397 32000 0 27 200 0 4800 0| 016/ 0,00, 0,13 0,00 0,00
59 |Krasnystaw 20 013 970 97 619 85544 12076| 0,49 043 0,06 21956 200, 3753914 99 719 0 84 643 0 15077 0| 045/ 0,00 0,39 0,00 0,00
60 |Krasniczyn 9 686 263 118373 117 383 990, 1,22 1,21} 0,01 9728806| 2232026 120 683 0| 117383 0 3300 0| 1,24/ 0,00 1,21| 0,00 0,00
61 |Krasnik 14796 813 153 664 149 848 3816/ 1,04/ 1,01 0,03 13894 017) 1826938 134 055 28193 90 021 0 44034, 28193 096 1,54/ 0,65 0,00 0,00
62 |Krynice 8337 981 364 853 329 960 34892| 4,38/ 3,96/ 042 8768703 1803235 367 478 0| 329960 0 37517 0| 4,19| 0,00 3,76/ 0,00 0,00
63 |Krzczonéw 10 284 962 354722 258 661 96061 345/ 2,51 0,93 9915791 1092534 392912 117523 258661 0| 134251 117523| 396| 10,76/ 2,61| 0,00/ 0,00
64 |Krzywda 25 865 163 816 328 804 553 11776| 3,16/ 3,11| 0,05 27365125 5396 585 907 922 362904| 813448 300635 94 474, 62269| 332| 6,72 297 557 36,96
65 |Ksigzpol 15921 298 75 461 74 201 1260| 047/ 047/ 0,01 15810729 3303453 374038 348978| 240647 216847) 133391 132131 2,37| 1056 1,552| 6,56 90,11
66 |Kuréw 16 900 071 31289 29718 1571 0,19, 018 0,01 17031079 3257976 41 064, 6100 29718 0 11 346 6100, 024/ 0,19 0,17/ 0,00/ 0,00
67 |LesnaPodlaska 10 736 368 232273 228 298 3975/ 2,16| 2,13| 0,04 11715030, 2351680 197 620 23227| 171893 2000 25727 21227| 1,69| 099 147 009 1,16
68 |Lesniowice 9392 464 114 396 112 404 1991 122] 1,20| 0,02 9518322 1642198 614 715 500000| 612404/ 500000 2310 0| 646 30,45 6,43| 30,45/ 81,65
69 |Lubartéw 23073379 75 930 72112 3818/ 0,33| 0,31 0,02 23814 301| 3644789 187 731 102 894 72112 0| 115619| 102894/ 0,79| 2,82 0,30, 0,00/ 0,00
70 |Lubycza Krolewska 18 339 962 279 459 271599 7860 152| 1,48/ 004 22025672 7526860 289 262 4700 278013 4464 11249 236| 1,31| 0,06 1,26/ 006/ 1,61
71 |Ludwin 12988 841 231524 216 930 14594| 1,78/ 1,67| 0,11 13 737 562 931084 239324 0| 216930 0 22 394, 0| 1,74/ 0,00 1,58/ 0,00/ 0,00
72 |Labunie 15033 382 31325 29 750 1575 0,21| 0,20/ 0,01 16 253 800| 3446 993 339 426 304426| 216897 187147| 122529 117279 2,09) 883 1,33| 543 86,28
73 |Laszczéw 31 407 680 57 223 54 397 2826/ 018/ 0,17 0,01 37422 667| 7662930 63 943 0 54 346 0 9597 0| 017 0,00, 0,15/ 0,00 0,00
74 |Laziska 11 497 444 223430 211 856 11574| 1,94/ 1,84| 0,10 11591634 1730947| 1081460 886052 630897 443026| 450562 443026| 9,33| 51,19| 5,44| 25,59 70,22
75 |Lomazy 14 296 680 18424 17 498 926| 0,13/ 0,12| 0,01 15912609, 4067 157 367 195 346461 277344| 259846 89 852 86615 2,31| 852 1,74/ 6,39 93,69
76 |Lopiennik Goérny 9 098 420 256 392 244 998 11395 2,82 269 0,13 8597 931 316 219 261422 5700 245006 4845 16 415 855 3,04/ 1,80 2,85 153 1,98
77 |Lukowa 10106 773 0 0 0| 0,00, 0,00, 0,00 10079 151| 2459 304 0 0 0 0 0 0| 0,00/ 0,00 0,00/ 0,00
78 |Lukéw 40577 544 837 754 826 590 11164| 2,06 2,04/ 0,03 40358179 6099 396 979 381 868694| 841233 745000 138148 123694| 2,43| 14,24| 2,08/ 12,21| 88,56




Tabela 49 (cd.): Dochody i wydatki na zadania wspdtfinansowane z bezzwrotnych srodkéw zagranicznych
w gminach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp typ Dochody Dochody nazad. wspdifin. (w z1) Relacje do Wydatki Wydatki Wydatki na zadania wspotfinasowane (w zt) Relacje do wydatkéw
j.st budzetowe razem $r. zagra- | dofinan. dochodéw (w %) budzetowe | inwestycyj ogdétem zesr. zagranicznych | dofinansow. krajowe (w %)
ogotem (w zt) niczne krajowe | (4:3) | (5:3) | (6:3) | ogdtem (w zt) | ne(w zt) razem inwest. razem inwest. razem inwest. | 12:10| 13:11| 14:10| 15:11| 15:14
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22

79 |Markuszéw 6 691 869 0 0 0| 0,00, 0,00, 0,00 6597278 1122623 0 0 0 0 0 0| 0,00/ 0,00 0,00/ 0,00
80 |Melgiew 19427571 613 415 470613| 142802| 3,16| 242| 0,74/ 21263711 5205038 639 170 45000 470613 38250, 168557 6750, 3,01 086 221 073 813
81 [Miaczyn 14 130 285 302582 298 938 3644| 2,14| 2,12| 0,03 13333877 322158 302 582 0| 298938 0 3644 0| 227| 0,00 224/ 0,00/ 0,00
82 [Michéw 15 152 638 307 222 305 197 2025 2,03/ 2,01 0,01 16 530403 3078311 243790 0| 237040 0 6 750 0| 147, 0,00 143| 0,00/ 0,00
83 |Migdzyrzec Podlaski 25526 132 189 747 164 484 25263| 0,74| 064 0,10 26198568 5349379 192 347 5000 164484 4749 27 863 251| 0,73| 0,09 0,63 009 289
84 |Milanéw 9 652 874 245 427 194 174 51253| 254/ 2,01 0,53 9400 448 563 052 297 097 62717 193155 0| 103942 62717| 3,16| 11,14| 2,05 0,00/ 0,00
85 |Milgjow 22156926/ 1069971 913153| 156817| 4,83 4,12 0,71 25258436 1324283 1218119 111123 989893 76745 228225 34378| 4,82 839 392 580 7,75
86 |Mircze 18 405 737 681 384 611 036 70348| 3,70/ 3,32| 0,38 18800776/ 3855946 1295628 612657 957068 346032| 338560 266625/ 6,89 1589 5,09 8,97 36,16
87 |Modliborzyce 18479723 283111 280 411 2700 153| 1,52| 0,01 18048981 4639 364 662 174 372784 280411 0| 381763| 372784 367| 804/ 155 0,00 0,00
88 |Niedrzwica Duza 25636 963| 1092210 933699| 158511 4,26| 3,64| 0,62 25619826| 3321855 987 508 0| 839204 0| 148304 0| 385/ 0,00 3,28/ 0,00 0,00
89 |Niedzwiada 14 421 663 228 675 226 906 1769 159 157/ 0,01 13791 477 878 636 257 582 0| 251402 0 6179 0| 187 0,00, 1,82 0,00 0,00
90 [Nielisz 13425731 199 560 198 300 1260| 1,49 1,48 0,01 13586411 1711309 1539665 1337166 793782 595482 745884| 741684 11,33| 78,14| 5,84| 34,80/ 75,02
91 [Niemce 36 727 509 248410 221084 27326| 068 0,60 0,07 39561 277| 12348854 260 129 0| 221067 0 39 062 0| 066/ 0,00 056/ 0,00 0,00
92 |Nowodwor 11172 996 154 500 147 082 7417 1,38/ 1,32| 0,07 11134860 2201919 154 500 0| 147082 0 7417 0| 1,39 0,00, 1,32| 0,00 0,00
93 |Obsza 10872533 175 481 174 496 984| 1,61 1,60 0,01 9 747 495 950 397 208 299 30506| 179994 5501 28 305 25005 2,14| 3,221 1,85 058/ 3,06
94 |Ostrowek 10 043 748 132 154 130 804 1350/ 1,32 1,30/ 0,01 9219 077 906 684 135 304 0| 130804 0 4500 0| 147, 0,00 142| 0,00] 0,00
95 |Piszczac 19 610 188 33046 31381 1665/ 0,17/ 0,16/ 0,01 20879496| 4118021| 1122548 1082145 1113525/ 1082145 9023 0| 5,38| 26,28 5,33| 26,28/ 97,18
96 |Podedworze 13883179 9612090, 8465586 1146504 69,24/ 60,98 8,26 14399 139| 10185592| 10105631 9815052 8465526 8218544| 1640105/ 1596508 70,18| 96,36| 58,79| 80,69 97,08
97 |Potok Gérny 13899 957 181 475 180 665 810| 1,31| 1,30| 0,01 13334615 20802838 183 365 0| 180665 0 2700 0| 1,38/ 0,00, 1,35/ 0,00 0,00
98 |Potok Wielki 12 689 234 355 642 353622 2020 2,80 2,79 0,02 14 158 405| 4330 147 260 053 100000, 258308/ 100 000 1745 0| 184 231 1,82 231 38,71
99 |Puchaczéw 23536 361 407 656 349 459 58197| 1,73| 1,48/ 0,25 22953999 4243621 125 663 0| 109045 0 16 618 0| 055/ 0,00 048/ 0,00 0,00
100 |Putawy 23548 703 218883 78989 139894| 0,93 0,34 0,59 20816 463| 1482881 94 259 0 78 989 0 15 270 0| 045/ 0,00 0,38/ 0,00 0,00
101 |Rachanie 12418748 211481 210 042 1439] 1,70, 1,69 0,01 12 654 403 2084 147 214 841 0| 210042 0 4799 0| 1,70/ 0,00, 1,66/ 0,00 0,00
102 |Radecznica 13063 874 658 898 657 553 1345/ 5,04/ 5,03 0,01 15041599 4262286 775938 527299| 657549 413405 118388 113894 5,16| 12,37| 4,37| 9,70, 62,87
103 |Radzyh Podlaski 19 630 847 0 0 0| 0,00, 0,00, 0,00 20050 749| 5839135 0 0 0 0 0 0| 0,00/ 0,00 0,00/ 0,00
104 [Rejowiec 15876 168 11 966 8973 2993 0,08/ 0,06 0,02 15 138 050, 851 666 11 966 0 8973 0 2993 0| 0,08/ 0,00 006/ 0,00 0,00
105 |Rejowiec Fabryczny 11 141 970 306 240 293943 12297| 2,75/ 2,64/ 0,11 11070543 1797339 81981 0 69 683 0 12 297 0| 0,74/ 0,00, 0,63 0,00 0,00
106 |Rokitno 7684 152 162 077 153 392 8685 2,11| 2,00/ 0,11 7947 191 908 711 333727 170315 258096/ 104 705 75 630 65610| 4,20| 18,74| 3,25| 11,52| 40,57
107 |Rossosz 6478 051 148 257 145 328 2929| 2,29| 2,24/ 0,05 7227555 1731963 378852 213596| 150 014 0| 228838 213596 5,24| 12,33 2,08/ 0,00 0,00
108 |Ruda-Huta 11739118 359 193 351727 7467) 3,06/ 3,000 0,06 12041 344| 1376681 217 418 26952| 178275 0 39143 26952| 1,81| 1,96 1,48 0,00 0,00
109 |Rudnik 8209 073 167 908 166 333 1575/ 2,05 2,03 0,02 8598 044| 1393047 910 068 738486| 621796 455463| 288273 283023| 10,58| 53,01| 7,23| 32,70, 73,25
110 |Rybczewice 8287 902 314 044 311349 2695 3,79| 3,76/ 0,03 8135 303 618 786 379 490 0| 348041 0 31449 0| 4,66/ 0,00 4,28/ 0,00 0,00
111 [Sawin 17977627 3492791 3488216 4575| 19,43| 19,40/ 0,03 20263132| 7487122| 5551309| 5343759 3488216| 3285915 2063094| 2057844| 27,40 71,37| 17,21| 43,89| 94,20
112 [Serniki 10989 333 31200 29 632 1567| 0,28/ 027/ 0,01 10658 936| 1474084 35667 806 29 632 0 6 035 806| 0,33| 0,05 0,28/ 0,00 0,00
113 |Serokomla 11 351 001 170 868 166 428 4440| 151 1,47 0,04 11879278 3751997 174 083 0| 166428 0 7 655 0| 147, 0,00, 1,40/ 0,00 0,00
114 |Siedliszcze 16 585 672 181 804 181 804 0/ 1,10; 1,10, 0,00 17629538 2252830 181 804 0| 181804 0 0 0| 1,03 0,00, 1,03 0,00 0,00
115 |Siemien 12 109 402 344 484 320333 24151 284 2,65/ 0,20 11299688 1525210, 1410778 1077122 320435 11251| 1090342| 1065871| 12,49| 70,62 2,84| 0,74/ 3,51
116 |Siennica R6zana 10432 107 119 414 103 733 15681 1,14/ 099 0,15 10137 059| 2005 556 389 655 267616/ 304445 200712 85 210 66 904| 3,84| 13,34| 3,00/ 10,01 65,93
117 |Sitno 15061 276 106 159 96 602 9557| 0,70/ 0,64/ 0,06 15345866/ 1970473 113701 0 96 602 0 17 099 0| 0,74/ 0,00 0,63 0,00] 0,00




Tabela 49 (cd.): Dochody i wydatki na zadania wspdtfinansowane z bezzwrotnych srodkéw zagranicznych

w gminach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp typ Dochody Dochody nazad. wspdifin. (w z1) Relacje do Wydatki Wydatki Wydatki na zadania wspotfinasowane (w zt) Relacje do wydatkéw
j.st budzetowe razem $r. zagra- | dofinan. dochodéw (w %) budzetowe | inwestycyj ogdétem zesr. zagranicznych | dofinansow. krajowe (w %)
ogotem (w zt) niczne krajowe | (4:3) | (5:3) | (6:3) | ogétem (W zl) | ne(w zi) razem inwest. razem inwest. razem inwest. | 12:10| 13:11| 14:10| 15:11| 15:14
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22

118 |Skierbieszow 13 760 693 242 341 231501 10840/ 1,76/ 1,68 0,08 15768061 5327223 243541 0| 231501 0 12 040 0| 154/ 0,00 147/ 0,00/ 0,00
119 |Stawatycze 6524 075 190 082 163 531 26551 291 251 041 6293 383 457 686 277 684 69442| 163531 0| 114153 69442 4,41| 15,17 2,60, 0,00 0,00
120 |Sosnowica 7423871 656 606 567 659 88948| 884 7,65 1,20 7501 444, 308210 889 936 188818 712938| 117644| 176997 71174| 11,86| 61,26] 9,50| 38,17| 16,50
121 [Sosnéwka 6588 247 63 677 61 035 2642 097/ 093] 0,04 6523 508 853942 348932 263 569 61778 0| 287154 263569 5,35 30,86/ 0,95 0,00/ 0,00
122 |Spiczyn 11948 383 120 257 106 598 13659| 1,01/ 089 0,11 11629171 1500711 200 156 47916| 130629 0 69 527 47916| 1,72| 3,19] 1,12/ 0,00/ 0,00
123 [Stanin 25 556 657 421 345 409 605 11740/ 1,65 1,60/ 0,05 26 069 964| 5406 672 381977 0| 368207 0 13770 0| 147, 0,00 141 0,00 0,00
124 |Stary Brus 6171821 59 769 59 769 0| 097| 097, 0,00 6243112 417 101 175510 123523 105962 53975 69 548 69548| 2,81| 29,61 1,70 12,94| 50,94
125 |Stary Zamos¢ 12 049 280 352 006 321376 30629] 2,92 267, 0,25 11 800 725 584 810 353 407 16180, 321480 13753 31927 2427 29| 2,77 2,72| 235 4,28
126 |Stezyca 11 894 447 76 318 39 746 36571 064/ 0,33 0,31 13297879 1603 604 780725 733964 39 746 0| 740979| 733964| 5487|4577/ 0,30, 0,00 0,00
127 |Stoczek Lukowski 21 004 365 519 367 499 832 19534| 2,47/ 2,38 0,09 23277089 6988038 530722 0| 486947 0 43775 0| 2,28/ 0,00 2,09 0,00 0,00
128 |Strzyzewice 14 749 226 155718 140 262 15456/ 1,06/ 095/ 0,10 14736038 2372380 279 665 121415 141255 3038 138411 118377/ 1,90 512 09| 013 215
129 |Sutéw 12 039 482 152 500 151 375 1125/ 1,27| 1,26| 0,01 12327977) 3263513 155 125 0| 151375 0 3750 0| 1,26/ 0,00 1,23 0,00 0,00
130 |Susiec 17 356 703 255313 252 755 2558 1,47| 1,46| 0,01 17075418| 2137244 266 389 0| 257839 0 8550 0| 1,56/ 0,00 1,51| 0,00 0,00
131 |Szastarka 13999 039 247 315 244 219 3096 1,77 1,74/ 0,02 14933198 1103569 331828 86083 295569 52 920 36 259 33163| 2,22| 7,80 1,98 4,80 17,90
132 [Tarnawatka 10 260 160 158 003 157 200 803| 1,54/ 1,53 0,01 10688360, 1935562 160 428 0| 157526 0 2902 0| 1,50/ 0,00, 1,47/ 0,00[ 0,00
133 [Telatyn 9 848 887 24 207 21250 2957 025/ 0,22| 0,03 9531270 876 033 24 207 0 21250 0 2957 0| 025 0,00, 0,22| 0,00 0,00
134 |Terespol 24 585 307 61 203 58 126 3077| 025/ 0,24/ 0,01 23236923 9939550 244 607 169885 185540 127414 59 067 42471 1,05 1,71 0,80 1,28/ 68,67
135 |Tereszpol 8 953 646 147 219 146 588 631 1,64 1,64/ 0,01 9572909| 1491605 1008395 852600 535862 383289 472532 469311| 10,53| 57,16 5,60 25,70, 71,53
136 | Tomaszéw L ubelski 21361115 62 650 59 500 3150 0,29| 0,28/ 0,01 25434927| 5705611 70 000 0 59 500 0 10 500 0| 0,28/ 0,00 0,23 0,00 0,00
137 |Trawniki 19 442 153 386 102 386 102 0| 1,99 1,99/ 0,00 16 490 692| 1178542 253 160 0| 253160 0 0 0| 1,54/ 0,00 1,54 0,00 0,00
138 |Trzebieszow 19 270 098 0 0 0| 0,00[ 0,00, 0,00 19044532 2861646 418 965 340430 209281 209281 209684 131149 2,20/ 11,90 1,10| 7,31/ 100,00
139 |Trzeszczany 9201 061 82 045 80 470 1575 0,89 087/ 0,02 9954 438| 1243753 85720 0 80 470 0 5250 0| 086/ 0,00 081 0,00 0,00
140 [Trzydnik Duzy 14 068 770 30586 29 049 1537 0,22| 021| 0,01 14900536| 2923826 574 687 529 470 35951 0| 538736 529470 386| 18,11 0,24/ 0,00 0,00
141 |Tuczna 8403 337 22375 21250 1125/ 0,27 025/ 0,01 8047 451 412 063 68 051 43051 21250 0 46 801 43051 0,85| 10,45/ 0,26/ 0,00 0,00
142 |Turobin 14710 042 231189 229749 1440/ 157/ 156/ 0,01 13 566 709 985 125 231189 0| 229749 0 1440 0| 1,70/ 0,00, 1,69| 0,00 0,00
143 [Uchanie 11 155 637 164 901 163 641 1260| 1,48 147/ 0,01 11519575 1632095 167 841 0| 161142 0 6 699 0| 146/ 0,00 1,40/ 0,00] 0,00
144 |Ulan-Magjorat 15 224 969 308 288 308 288 0| 2,02/ 2,02/ 0,00 15368 320 3095 287 308 288 0| 262045 0 46 243 0| 2,01 0,00 1,71 0,00] 0,00
145 [Ulhéwek 12196 432 247777 213887 33890| 2,03/ 1,75 0,28 11 892 759 985 421 230 864 42400 209171 22597 21 693 19803| 1,94| 4,30 1,76/ 2,29 10,80
146 |Ulez 9137 083 107 454 107 454 0| 1,18 1,18 0,00 9083916| 1476557 107 454 0| 107454 0 0 0| 1,18/ 0,00, 1,18/ 0,00 0,00
147 {Urszulin 12061685 1656774 1644377 12 396| 13,74/ 13,63| 0,10 12220373] 2489039 2181510 1924282 1403788 1187694| 777722 736588 17,85| 77,31| 11,49| 47,72| 84,61
148 {Urzedéw 19 150 312 210281 190 595 19686/ 1,10, 1,00/ 0,10 20028 202| 3967 392 496 241 243420 383039 165163 113202 78257| 2,48| 6,14 191 416 4312
149 |Uscimow 8341 707 114532 113632 900, 1,37 1,36] 0,01 8913410 1939798 352513 290866| 181259 122611| 171255 168255/ 3,95| 14,99 2,03| 6,32 67,64
150 [Wawolnica 10 330 208 81014 23798 57216| 0,78/ 0,23| 0,55 10 680 761 901 365 33488 5490 29 288 5490 4200 0| 031 061 0,27| 0,61 18,74
151 [Werbkowice 21982 704 40 196 38175 2021 018/ 0,17 0,01 21084319 2185793 147 413 102 491 91 024, 52 848 56 389 49643| 0,70 4,69 043| 242 58,06
152 |Wierzbica 15124 711| 1261820, 1260037 1783 8,34/ 833 0,01 14874709 2059 428 248783 13181| 229659 0 19124 13181 1,67| 064/ 154/ 0,000 0,00
153 {Wilkotaz 13502 734| 1909816/ 1908873 943| 14,14| 14,14/ 0,01 14037 419| 5133006 21060 0 17 807 0 3253 0| 015/ 0,00, 0,13 0,00 0,00
154 |Wilkéw 11 112 400 290 416 274184 16232| 2,61 247/ 0,15 10 969 439 923121 292 936 0| 274184 0 18 752 0| 2,67, 0,00 250/ 0,00 0,00
155 [Wisznice 14390786| 2455182 2371430 83751| 17,06| 16,48/ 0,58 17253800, 6231700 6796707 5821339 5352127| 4463709 1444580| 1357630 39,39| 93,41| 31,02| 71,63 83,40
156 |Wiodawa 15 096 443 245 450 243 290 2160 1,63] 1,61 0,01 16 019578| 2404 083 278 715 218715 40 800 0| 237915 218715 1,74| 9,10/ 0,25/ 0,00/ 0,00




Tabela 49 (cd.): Dochody i wydatki na zadania wspdtfinansowane z bezzwrotnych srodkéw zagranicznych
w gminach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp typ Dochody Dochody nazad. wspdifin. (w z1) Relacje do Wydatki Wydatki Wydatki na zadania wspotfinasowane (w zt) Relacje do wydatkéw
j.st budzetowe razem $r. zagra- | dofinan. dochodéw (w %) budzetowe | inwestycyj ogdétem zesr. zagranicznych | dofinansow. krajowe (w %)
ogotem (w zt) niczne krajowe | (4:3) | (5:3) | (6:3) | ogdtem (w zt) | ne(w zt) razem inwest. razem inwest. razem inwest. | 12:10| 13:11| 14:10| 15:11| 15:14
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22
157 |Wohyn 16 629 342 207 436 201 537 5898 1,25/ 1,21] 0,04 15878 971| 2828655 211053 0| 201537 0 9515 0| 1,33 0,00 1,27| 0,00 0,00
158 |Wojciechéw 12728 488 35 800 34 000 1800/ 0,28/ 027/ 0,01 12716009 1729993 40 000 0 34000 0 6 000 0| 031 0,00 0,27| 0,00[ 0,00
159 |Wojcieszkéw 17034712 223497 221698 1799 1,31| 1,30 0,01 18530945 4547643) 1436524 1208827| 1038951 817253| 397573| 391574| 7,75 26,58/ 5,61| 17,97| 78,66
160 |Wojstawice 11137115 158 583 158 583 0| 142 142/ 0,00 11873313 3531006 158 583 0| 158583 0 0 0| 1,34 0,00, 1,34 0,00 0,00
161 {WolaMystowska 11 409 537 187 816 186 691 1125/ 1,65 1,64/ 0,01 10916078 1653135 341870 150962 245934 56 151 95 936 94811 313| 9,13| 2,25 340 22,83
162 [WolaUhruska 10124771 153 559 151 894 1665/ 1,52/ 1,50/ 0,02 10383607| 1497994| 1167091 1009647 772264 620370| 394827| 389277| 11,24| 67,40| 7,44| 41,41 80,33
163 |Wdlka 25 186 627 569 027 546 195 22832| 2,26| 2,17| 0,09 27210709| 8707718 299 974 24029| 265237 21779 34738 2250, 1,10/ 0,28/ 097 025/ 821
164 |Wyryki 7 052 308 112 289 106 814 5475/ 1,59 1,51 0,08 6 343 294, 146 152 222333 77443| 126 856 0 95 477 77443| 351| 52,99 2,00, 0,00/ 0,00
165 |Wysokie 11839 883 26 850 25 500 1350/ 0,23 022| 0,01 12012245 2115624 30 000 0 25500 0 4500 0| 025/ 0,00 0,21| 0,00 0,00
166 |Zakrzew 6 755 195 199078 195 937 3141 2,95/ 2,90/ 0,05 6532 744, 856 400 208 800 2440 197 814 1877 10987 563| 3,20/ 0,28/ 3,03 022 095
167 |Zakrzéwek 14 723 109 265 242 263 900 1342| 1,80, 1,79| 0,01 14569533 1246 627 286 392 0| 281900 0 4492 0| 197 0,00, 1,93 0,00[ 0,00
168 |Zalesie 12500 117 112 470 111 120 1350/ 0,90, 0,89 0,01 12 446 734| 3114 207 945 289 915289| 359424| 333924| 585865 581365 7,59| 29,39 2,89 10,72 92,91
169 |Zamosé 42377 148 680 027 672 591 7436| 1,60/ 1,59 0,02 50 061 458| 14443706| 3477302 3311894| 2525021 2384564 952281 927330 6,95 22,93 5,04| 16,51 94,44
170 |Zmudz 8401 144, 97 271 97 271 0| 1,16/ 1,16/ 0,00 8674661 1289486 97 271 0 97 271 0 0 0/ 1,12 0,00, 1,12| 0,00 0,00
171 |Zotkiewka 13091 691 677 499 676 149 1350/ 5,18 5,16| 0,01 13874313 3853006 263 902 0| 259402 0 4500 0| 1,90/ 0,00, 1,87| 0,00 0,00
172 |Zyrzyn 14122 216 304 019 259 045 44974| 2,15/ 1,83 0,32 14699 473| 2455519 310 448 0| 259045 0 51 403 0| 211| 0,00 1,76/ 0,00 0,00
Tabela 50: Dochody i wydatki na zadania wspdifinansowane z bezzwrotnych srodkow zagranicznych
w miastach na prawach powiatu wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.
Lp typ Dochody Dochody nazad. wspdifin. (w z1) Relacje do Wydatki Wydatki Wydatki na zadania wspotfinasowane (w zt) Relacje do wydatkéw
j.st budzetowe razem $r. zagra- | dofinan. dochodéw (w %) budzetowe | inwestycyj ogdtem zesr. zagranicznych | dofinansow. krajowe (w %)
ogotem (w zt) niczne krajowe | (4:3) | (5:3) | (6:3) | ogdtem (w zt) | ne(w zt) razem inwest. razem inwest. razem inwest. |12:10| 13:11| 14:10| 15:11| 15:14
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22
1 |BiataPodlaska 179 469 691 842 464 737286| 105178| 0,47/ 041| 0,06 203952773 40880593 1078368 57210 916 809 41334 161560 15876/ 0,53| 0,14/ 045/ 0,10, 4,51
2 |Chetm 200779627 2265149 1999648 265500/ 1,13 1,00, 0,13| 219819902 18047 358| 2686321 58 134| 2267901 49414 418419 8720 1,22| 0,32 1,03 027 218
3 |Lublin 1173612 660| 28637 670| 27725342| 912329 244 2,36/ 0,08| 1361866 755/269 017 993| 71801 758| 63 107 825| 35 185 101| 27 847 637| 36 616 658| 35260188 5,27| 23,46/ 2,58| 10,35 79,15
4 |Zamos¢ 255749 455| 18099035 17022812| 1076224| 7,08/ 6,66 0,42 273118238 59492 638| 32924 420| 31542 484| 19 590 665| 18 455 679| 13 333 755| 13 086 805| 12,06| 53,02| 7,17| 31,02| 94,21




Tabela 51: Dochody i wydatki na zadania wspditfinansowane z bezzwrotnych srodkéw zagranicznych

w powiatach wojewddztwa | ubel skiego w 2009 r.

Lp typ Dochody Dochody nazad. wspdifin. (w z1) Relacje do Wydatki Wydatki Wydatki na zadania wspotfinasowane (w zt) Relacje do wydatkéw
j.st budzetowe razem $r. zagra- | dofinan. dochodéw (w %) budzetowe | inwestycyj ogétem zesr. zagranicznych | dofinansow. krajowe (w %)

ogotem (w zt) niczne krajowe | (4:3) | (5:3) | (6:3) | ogdtem (w zt) | ne(w zt) razem inwest. razem inwest. razem inwest. |12:10| 13:11| 14:10| 15:11| 15:14
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22
1 |bialski 80685962 8604603 8119287 485316 10,66 10,06/ 0,60 83532739 20461617| 9739733| 8994227| 8005193 7440450 1734540 1553777| 11,66| 43,96/ 9,58 36,36| 92,95
2 |bilgorajski 80024957 5758078| 4473387 1284691 7,20 559 1,61 80674474| 11595601| 5795471 4727801 4473386 3545851 1322085 1181950 7,18| 40,77| 5,54/ 30,58 79,27
3 |chetmski 48619725 1801141 1466102] 335039 3,70/ 3,02 0,69 53598 077| 10845341| 2570228 623949 1586 360 59089 983868 564860 4,80 5,75 2,96 054/ 3,72
4 |hrubieszowski 49700576| 4127665 4099827 27838| 831 825 0,06 50196 031| 9313290| 4595755 4180696 3921173| 3553592 674582 627104\ 9,16| 44,89 7,81| 38,16| 90,63
5 |janowski 34148127 1598070 1209592| 388478| 4,68 354/ 114 37066381 6609201 4257018 3074813 3577382 2562484| 679637| 512329 11,48| 46,52| 9,65 38,77| 71,63
6 |krasnostawski 59144 328| 1417046| 1227899 189147 2,40/ 2,08/ 0,32 59067 086| 1987479| 1459710 36 320| 1247807 28104/ 211903 8216| 2,47| 1,83 211 141 225
7 |krasnicki 72267254 1211718 1074409 137309 1,68 1,49 0,19 72906 625| 3615172| 1332138 85284| 1146348 72491 185790 12793| 1,83| 2,36| 157| 2,01 6,32
8 |lubartowski 60 531 267 969 207 832518/ 136689 1,60 1,38 0,23 59730129 6666868 2916613 1935571 1113122 296048| 1803491| 1639523 4,88 29,03| 1,86/ 4,44 26,60
9 |lubelski 89232917 5250608/ 4549472 701136| 5,88/ 5,10/ 0,79 91 101 036 13598185/ 5472036 133712 4587017 59428/ 885019 74284 6,01 098 504/ 044 1,30
10 |teczynski 37349859 2873550 1377574) 1495976| 7,69 3,69 4,01 38711846| 3835172| 3009164 1418952 1441250 33426| 1567914| 1385526| 7,77| 37,00 3,72| 087 232
11 |tukowski 81180510 1369267 1205671 163596 1,69 1,49 0,20 83556 260 9872387| 1379042 7180| 1205671 7180, 173371 0| 165 0,07 144/ 007 0,60
12 |opolski 40142772 884 243 812 439 71805 2,20/ 2,02 0,18 39904 471| 4401190 886 988 112118 768100 93104/ 118889 19014| 2,22| 255 1,92| 2,12 12,12
13 |parczewski 29 372 955 692 406 568015 124391 2,36| 193] 042 29744871 5986564 739 450 90610 568015 7199 171435 83411 249 151 191 012 127
14 |putawski 92 705 944 840 307 789 189 51118/ 091 0,85 0,06 94034888 9149558 662 315 0| 578227 0 84 088 0| 0,70/ 0,00, 0,61 0,00 0,00
15 |radzyfiski 36 062 329 337185 304 047 33138/ 094 0,84/ 0,09 35273 468 963 297 382501 24568| 304072 0 78 428 24568| 1,08 2,55 0,86 0,00 0,00
16 |rycki 45742731 331809 270098 61711 0,73 059 0,13 47493 457| 2851224 623278 308582| 355098 85000, 268179 223582 1,31 10,82| 0,75| 2,98 23,94
17 [swidnicki 54903 921 700 903 637 783 63120/ 1,28 1,16/ 0,11 58182 952 11553 092 617 024 0 531121 0 85 903 0| 1,06 0,00, 091 0,00[ 0,00
18 |tomaszowski 67 733956| 2468549 2268246/ 200303 3,64/ 3,35 0,30 74425380 11330948 3080815 674164 2184329 0| 896486| 674164| 44| 595 293/ 0,00 0,00
19 |wiodawski 42081586| 3184627 2442241 742387 757| 580/ 1,76 42895281| 5144237| 3439844 379130| 2460 406 18166| 979438 360964| 802 7,37| 574 035 0,74
20 |zamojski 46 481 122 907 253 717040| 190212| 1,95 154/ 041 49222614 9935693 1399252 473836| 1070916/ 353875 328337 119961 2,84 4,77| 2,18| 3,56 33,04




Tabela 52: Struktura wydatkow budzetowych wg dziatéw
w jednostkach samorzadu terytorialnego wojewoédztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp typ Wydatki Udziat dziatéw w ogdlnej kwocie wydatkow w %

j.st. w zt 010+020 | 600 | 630 | 700+710 | 750 | 754 | 757 | 801 | 851 | 852+853 | 854 | 900 | 921 | 926 | pozostale
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
1 |Razemgminy 3972454 824 4,40/ 11,35 0,06 2,27 10,23 1,25 0,46| 38,10 0,48 18,08/ 151 4,74/ 283 3,16 1,09
a miasta 847 337 459 0,04/ 12,65/ 0,04 586| 852 0,73/ 0,70 36,55 0,68 16,79 1,33] 573| 3,10] 6,90 0,38
b miasta-gminy 566 345 424 256 11,22 021 187, 965 1,27 053] 3841 0,64 18,32 1,71 6,80 3,555 2,63 0,63
c gminy 2558 771 942 6,25 10,94 0,03 1,16] 10,92 141 0,37 3855 0,39 18,44 152 396| 259 2,04 1,43
2 |Miastanapr. pow. 2058 754 218 0,01 16,51 0,04 2,62 594, 287, 155 3733 125 15,66| 3,62| 503 443 225 0,89
3 |Powiaty 1181 277 756 1,33 17,69 0,04 1,46/ 1056| 501 092 30,10 4,25 2001 731 001 056 043 0,31
4 |Wojewddztwo 954 263 983 2,23| 31,05| 0,05 153 6,15 006/ 1,38 445 9,00 11,21] 028 1,23 7,04 166 22,67

Tabela 53: Struktura wydatkow budzetowych wg dziatdéw
w miastach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Wydatki Udziat dziatéw w ogdlnej kwocie wydatkow w %

j.st. w zt 010+020 | 600 | 630 | 700+710 | 750 | 754 | 757 | 801 | 851 | 852+853 | 854 | 900 | 921 | 926 | pozostale
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
1 |Bitgorg 77 751 665 0,00 11,50 0,01 7,67 643 055 1,17/ 30,80 0,59 12,50 0,67 311 251 22,42 0,05
2 |Dgblin 38 624 164 0,01 552/ 0,02 292 10,99, 0,16| 151 43,40 0,39 14,92| 5,01 7,52 269 293 2,01
3 |Hrubieszéw 37 340 337 0,17| 3,47 0,68 7,46 892 006 0,74/ 41,21 0,60 21,65 2,09 642 3,76/ 259 0,17
4 |Krasnystaw 47 880 975 0,15/ 15,87 0,00 2,29] 649 093 150§ 39,97 0,53 21,22 1,10 3,30] 259 3,89 0,16
5 |Krasnik 90 710 505 0,01 15,99/ 0,00 504/ 7,69 100 043 3823 0,88 15,41 0,80, 645/ 253 547 0,08
6 |Lubartow 54 811 410 0,01 13,16 0,00 561 953 0,04 063 41,74/ 048 16,33] 0,31 8,08/ 3,11 0,80 0,18
7 |Lukow 67 714 533 0,03) 753 0,00 4,64/ 9,62 0,01 1,14 46,78/ 0,59 15,89| 1,05/ 6,97 193] 3,68 0,12
8 |Migdzyrzec Podlaski 42 706 558 0,02| 8,25/ 0,00 14,31 8,34| 0,74 0,22| 32,03 0,55 20,57| 5,60, 319 255 345 0,18
9 |Putawy 146 002 335 0,03| 14,68/ 0,00 431 852 095 0,69 31,17 0,88 16,28/ 0,80, 4,86 3,69 12,54 0,61
10 |Radzyn Podlaski 35 376 605 0,08 17,14 0,00 1,72 846, 094 0,24| 34,15 0,65 20,40 1,19 6,49 398 4,27 0,30
11 |Rejowiec Fabryczny 14 302 483 0,08/ 6,49 0,00 254 1338| 1,30, 245| 32,15| 0,46 22,62 1,32| 827 2,76/ 4,03 2,14
12 | Stoczek Lukowski 6 804 708 0,11 481 0,00 0,59| 16,85 0,74 0,38| 39,78 041 16,40 0,94 13,79 1,95 2,75 0,50
13 |Swidnik 89 710 196 0,06/ 16,62 0,00 10,97 8,28 1,11} 0,00 36,13 0,95 1564 093] 3,60 351 201 0,19
14 | Terespol 14 958 040 0,01 2,78 0,00 2,37 1161 114, 0,62 28,60 0,39 16,36 1,11 30,98 2,53 1,23 0,27
15 | Tomaszéw L ubelski 47 012 440 0,00| 15,15 0,00 4,65/ 858 0,86 0,13| 38,07 0,47 16,35 0,73| 3,81 4,97 5,60 0,64
16 |Wiodawa 35 630 506 0,08/ 1592 0,21 577 723 134 054| 33,99 0,60 18,53 0,99 4,80 2,90/ 6,98 0,11




Tabela 54: Struktura wydatkow budzetowych wg dziatéw

w miastach-gminach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Wydatki Udziat dziatéw w ogdlnej kwocie wydatkow w %

j.st. w zt 010+020 | 600 | 630 | 700+710 | 750 | 754 | 757 | 801 | 851 | 852+853 | 854 | 900 | 921 | 926 | pozostale
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
1 |Annopol 23550 771 156/ 991 0,00 4,80 966| 1,03 007 3923 073 2466| 162 297 222 0,39 1,14
2 |Belzyce 26 079 286 145/ 8,04 0,00 1,28/ 10,51| 1,95 1,13 37,43 0,64 22,69 243| 554/ 286/ 3,66 0,39
3 |Bychawa 23830 384 2,26| 11,04 0,00 2,67| 12,22 090 1,13] 39,26 0,48 21,43 088 4,15 259 041 0,57
4 |Frampol 16 869 052 11,80 5,68 0,00 192 963 142 017 43,87 2,00 15,75 0,73] 2,65 3,34 047 0,56
5 |Janéw Lubelski 40 861 316 020| 712 133 259 854/ 113 0411 31,63 0,60 1598| 1,51 19,74 7,13] 210 0,31
6 |Jozefow 19 246 700 046 446, 212 1,75/ 10,17| 1,03 041 42,31 0,50 26,72 0,89 4,60 3,74/ 045 0,37
7 |Kazimierz Dolny 17979 272 597/ 11,49, 0,89 3,83 11,71 1,85 156 36,13 1,27 14,38 0,28/ 556 4,30/ 0,20 0,57
8 |Kock 21 872 606 2,30| 34,69 0,02 049 7,73 087 031 27,31 053 18,97 244| 2,30 163 0,22 0,19
9 |Krasnobréd 18 994 016 523 7,24/ 0,00 096 881 1,75 200/ 39,71 0,75 16,30, 3,04/ 6,12 3,45 0,38 4,26
10 |Leczna 56 399 587 059| 17,56/ 0,00 2,10| 12,20 1,41 0,07| 4291 0,48 1457 155/ 351 258 0,10 0,37
11 |Natgczow 27 822 400 032 733 025 1,71 6,93 199 0,00/ 40,12 0,66 10,26) 2,21 18,39| 3,65/ 5,73 0,44
12 |Opole Lubelskie 38 269 968 3,55/ 10,10 0,00 254| 842 033 0,74] 39,69 0,63 21,32 2,07 535 2,03 299 0,25
13 |Ostréw Lubel ski 13382 309 1,30 9,37 0,00 3,60/ 1096 1,77| 040/ 36,36] 0,49 16,18 0,63 6,84 2,88 8,68 0,55
14 |Parczew 38093 251 1,55/ 18,40/ 0,00 217, 7,79 035 0,85 31,90, 0,59 21,65 213| 6,000 1,44 439 0,78
15 |Piaski 25200517 1,94| 11,50 0,00 0,18 9,69 253 053] 3820, 048 16,65 1,88 12,41 281 0,72 0,48
16 |Poniatowa 34815917 4,89| 10,21 0,00 248 7,18 134 0,29 37,37| 043 1759 051| 5,78 353 7,86 0,54
17 |Ryki 45 606 681 086/ 6,92 0,00 040, 896/ 0,73 025/ 4653 053 21,12 330 4,22 226] 3,61 0,31
18 |Szczebrzeszyn 25327 842 093 7,20 0,00 0,66/ 11,74/ 0,69 0733| 40,09, 0,66 18,66| 1,29] 3,49 1314 0,68 0,41
19 |Tarnogréd 20 462 970 11,21} 6,24/ 0,00 118 7,73 282 044] 36,26 0,40 1545 1,81] 3,04/ 3,07 865 1,70
20 |Tyszowce 13926 363 5,68 11,10, 0,01 081 1450, 097 0732| 41,15 0,75 16,77) 052 3,02] 217/ 1,68 0,54
21 |Zwierzyniec 17 754 215 0,24| 13,51/ 0,00 1,42 11,79 156| 1,41 33,67 0,75 16,61 1,76| 11,16 4,74] 1,11 0,28




Tabela 55: Struktura wydatkow budzetowych wg dziatdéw
w gminach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Wydatki Udziat dziatéw w ogdlnej kwocie wydatkow w %

j.st. w zt 010+020 | 600 | 630 | 700+710 | 750 | 754 | 757 | 801 | 851 | 852+853 | 854 | 900 | 921 | 926 | pozostale
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
1 |Abraméw 10 162 948 291 798 0,00 0,11| 10,13 1,06/ 0,18 5533 045 14,12) 2,04| 2,06/ 098 012 2,54
2 |Adamoéw 16 018 160 4,68/ 10,40 0,00 1,08/ 11,93 1,37 0,22| 41,70 0,28 19,31 245 217 237 164 0,38
3 |Adamoéw 9 957 099 2,37| 12,88 0,00 0,43| 14,05/ 234| 0,04 39,38 0330 21,01 1,25] 415 093] 041 0,47
4 |Aleksandréw 9 099 203 1,74| 11,55 0,00 0,82| 13,10; 056/ 0,00/ 32,60, 0,440 19,44) 155/ 3,28/ 212 11,60 1,24
5 |Barandw 11102 076 196/ 7,26 0,00 0,89 1564 0,72| 0,12 39,21 038 13,99 0,25 1540 2,60 0,09 1,49
6 |Batorz 9517 386 2,62 6,18 0,00 0,15| 1555 222| 099 46,46 0,10 14,77\ 0,97| 3,06/ 4,40 027 2,27
7 |Betzec 10 107 681 20,98/ 3,60 0,88 3,00/ 1293 1,26/ 0,30/ 30,07, 0,20 1501 041 164 275 6,70 0,27
8 |BiataPodlaska 32376 937 6,29| 15,18/ 0,00 1,79 6,38 048 034 37,77] 015 18,07 1,60, 513 4,32 034 2,17
9 |Biatopole 7 694 628 3,56| 12,93 0,00 0,19| 13,17 355 088/ 34,17, 033 20,12 0,83] 4,98 282 025 2,22
10 |Bitgorg 39096 151 2552| 6,61 0,00 039 791 131 044 3461 014 16,46 0,50/ 1,96 1,49 2,26 0,38
11 |Biszcza 9351291 8,19 9,68 0,00 035/ 1538/ 164/ 0,79 31,11 038 22,06 1,99 4,14 344 032 0,53
12 |Borki 14 471 286 1,97| 16,58 0,00 055 966/ 166/ 050/ 3894 023 21,82 1,39 243 356/ 0,38 0,34
13 |Borzechéw 8825498 2,92| 15,70 0,00 0,40| 14,48/ 185 0,69 42,16/ 0,60 1554 049 161 248 055 0,53
14 |Chetm 31334774 3,46| 16,86/ 0,10 2,37| 10,86 058/ 0,26] 36,49 0,17 18,95 0,70 2,60 2,34 3,85 0,42
15 |Chodel 15 683 849 1,65/ 11,85 0,00 095/ 12,33 1,25 0,30/ 41,10, 056 2243 1,71 3,63 149 0,29 0,46
16 |Chrzanéw 7 605 862 4,62| 14,40, 0,00 031 2150, 4,71 0,18/ 32,26/ 035 16,23 0,74 3,66 0,36/ 0,20 0,49
17 |Cycow 18 485 264 2,04/ 3,79 0,00 0,60/ 1393 0,84 056 42,18 049 18,43 2,21 211| 9,23 040 3,19
18 |Czemierniki 12384074 2,36| 6,26/ 0,00 1,32| 14,35| 1,13] 0,13] 41,19] 0,20 17,54 1,96 2,06 1,35 9,66 0,51
19 |Dg¢bowaKtoda 9 669 318 4,77\ 7,47, 0,00 1,45/ 14,08/ 1,19 0,00 32,64 0,21 30,36/ 2,07| 204/ 269 061 0,41
20 |Dothobyczéw 16 239 016 6,53 2,94/ 0,00 141 898 1,09 0,21] 5452 0,17 16,39 1,78/ 3,000 229 0,33 0,35
21 |Dorohusk 16 714 027 3,07 6,10, 0,00 2,79 9,78 1,02 0,555 41,26/ 0,30 2451 215/ 440 269 0,38 1,01
22 |Dreow 13 635 902 4,78/ 867/ 0,00 2,21) 11,10 1,86 0,33] 40,83 0,28 20,77 2,31 2,67 249 0,03 1,67
23 |Dubienka 6 236 610 722 508 019 4,04/ 16,31 145 0,75 30,04/ 035 19,30, 2,05 1,56/ 10,16] 0,56 0,95
24 |Dzierzkowice 10784 677 2,18/ 11,60; 0,00 0,77 11,19) 1,41 0,16 4597 0,70 16,84 1,21 3,78 196 041 1,83
25 |Dzwola 15337 333 2,16/ 10,17| 0,00 0,06/ 9,03 331 000/ 3912/ 031 18,40, 1,28 1,22 111 0,98 12,86
26 |Fajstawice 10 857 283 347 937/ 0,00 0,01| 1845/ 264/ 001 41,69 028 1357 0,72| 5,03 1,47 052 2,76
27 |Firlg 15067 453 1,17/ 519 0,00 1,37) 12,83 2,21| 0,10| 30,56 0,67 22,72| 3,04/ 840 6,88 294 1,92
28 |Garbow 18 879 341 4,17\ 17,20 0,00 0,22| 10,02| 1,10, 0,20| 4054 052 19,36 2,39 1,34| 123 0,65 1,06
29 |Glusk 19 601 069 146| 22,71 0,00 4,40/ 11,06/ 060, 0,76| 3355 0,28 14,10, 1,16] 2,13| 1,01] 6,19 0,57
30 |Godziszéw 16 244 119 3,66/ 11,30 0,00 1,99| 10,35 3559| 1,36] 39,72 0,29 1523 157| 2,88 299 391 1,15
31 |Gorg 9239 940 3,19| 13,00[ 0,00 1,13 17,27 2,00; 0,10| 31,01] 0,41 2255 1,78/ 156 4,43 0,90 0,66
32 |Gorzkow 8273547 14,09| 11,02| 0,00 054| 12,82 083 0,12 33,07 045 11,72 045/ 2,09 818/ 0,66 3,97
33 | Goscieradow 16 439 207 1,79 6,43 0,00 0,26/ 12,90, 1,88 0,22| 37,68 0,73 26,73 4,41 1,96 293 092 1,16
34 |Grabowiec 9 651 461 4,70 10,15 0,00 057| 12,79 3,26/ 0,00/ 39,32 0,18 18,23 3,28/ 2,66| 3,79 0,39 0,69
35 |Hanna 9 936 559 4,43 11,63 0,05 0,89 12,75/ 164/ 096 3011 0114 16,72| 151 283 217/ 11,56 2,61




Tabela 55 (cd.): Strukturawydatkéw budzetowych wg dziatow
w gminach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Wydatki Udziat dziatéw w ogdlnej kwocie wydatkow w %

j.st. w zt 010+020 | 600 | 630 | 700+710 | 750 | 754 | 757 | 801 | 851 | 852+853 | 854 | 900 | 921 | 926 | pozostale

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18

36 |Hansk 10 815 624 3,13| 17,19] 0,00 0,63| 1058/ 1,48 0,5/ 37,10, 025 21,46| 1,41 1,70, 391 0,70 0,31
37 |Horodto 13107 353 2,86/ 3,000 0,00 0,20| 1294 259 045/ 41,79 025 2391 232 511| 3,93 0,00 0,66
38 |Hrubieszéw 24601 110 6,03 7,01 0,00 422| 1093 080 035/ 3997 025 19,06 1,03 29| 4,79 0,20 2,39
39 |lzbica 19 208 907 14,90 8,89 0,37 036| 11,26/ 1,17 0736| 33,62 043 17,49, 2,08 4,62 268 1,25 0,50
40 |Jabtonna 16 811 377 1,85/ 12,64 0,00 029 925 1,29 0,09 4504/ 064 18,07 1,84 6,26 199 037 0,38
41 |Jabton 11 044 837 5,19| 10,66/ 0,00 3,39| 11,63] 147, 047 3752 0440 1599, 1,15 351| 2,84 3,93 1,84
42 |Janowiec 8693193 391 531 056 1,49| 13,38 0,97| 0,56 42,64/ 2,60 19,13 2,23 2,89 337 048 0,49
43 |Janbw Podlaski 16 557 204 4,89 2825 0,01 0,73| 10,77| 0,88 023| 24,03 0722 14,67 0,83 215 296 823 1,13
44 | Jarczéw 8569 818 598 9,03 0,00 0,22| 14,06/ 151 046 4043 022 16,89 044| 596 242 0,36 2,01
45 | Jastkow 27642733 8,23| 16,16/ 0,00 1,30| 10,92 0,90| 0,48 39,34| 0,47 16,93 092| 0,72 252| 0,65 0,47
46 |Jeziorzany 9199 070 3,42| 16,33 0,00 0,17| 12,18/ 0,84 0,16| 26,47, 0,19 23,04 127) 2,01 152 434 8,08
47 |Jozeféw nad Wisty 14 885 831 2,60/ 4,84/ 0,00 0,25/ 10,38/ 0,70, 0,03| 47,30 0,46 2315 2,83 412 229 0,556 0,49
48 |Kamien 9 865 644 892 654/ 0,00 021 12,06/ 0,70, 047 41,83 031 19,90, 1,18 4,53 2,04 0,37 0,94
49 |Kamionka 15903 152 1,38/ 10,07| 0,00 1,02| 12,13 1,21 0,03] 37,21 0,28 16,83 4,57 508 359 211 4,47
50 |Karczmiska 13173282 441 7,75 0,18 0,77/ 1091 087 028 42,48 0,60 21,16| 3,05 342 329 0,38 0,44
51 |Kakolewnica Wschodnia 20 364 109 556| 425/ 0,00 159/ 13,80 0,74 0/43] 4563 0,14 20,69 0,85 1,89 336/ 064 0,43
52 |Ktoczew 17 693 122 6,21 9,84 0,00 022| 765 088 000 4853 022 20,93 2,03 1,69 137/ 0,06 0,37
53 |Koden 12990 518 27,53 39| 0,00 087 10,12 1,22| 0,03| 28,36 021 19,07 1,73 3,82 2,76 0,02 1,09
54 |Komaréwka Podlaska 11541743 3,88/ 10,08/ 0,00 1,72| 11,04 3,25 0,84| 43,85 0,26 17,55| 2,24| 358 1,22 011 0,48
55 |Komaréw-Osada 12 374 064 3,52| 14,47 0,00 0,01 14,21 245 0,05/ 3314| 0,15 18,81 1,43| 7,04/ 217 1,30 1,25
56 |Konopnica 22 711595 7,56| 13,15 0,02 4,40/ 1395 2728 0,13| 3159 053 1581 1,69 4,93 150 0,22 2,23
57 |Konstantynéw 10 190 402 247 641 0,00 1,68/ 15,60 1,22 0,15/ 41,83 0,29 21,66 2,58/ 2,03 181 201 0,26
58 |Konskowola 20 445 416 6,15/ 8,15/ 0,00 368 985 068 026 3909 035 17,48 1,38 6,71| 257 045 3,20
59 |Krasnystaw 21 955 700 3,50/ 13,55 0,00 0,73| 1521 1,00/ 1,08/ 4261 052 1537 064 186 225 0,32 1,35
60 |Krasniczyn 9 728 806 6,89 8,70 0,00 040/ 12,31 085 0,00[ 27,95 0,18 18,13 1,29] 3,89 154| 12,92 4,95
61 |Krasnik 13894 017 1,35 12,53 0,00 0,19 9,83 058 022| 4546| 051 18,73 2,00/ 4,01 229 0,83 1,47
62 |Krynice 8768 703 2,31| 18,80 0,06 2,28/ 12,89| 0,76] 0,07| 37,94 0,16 16,33 0,73 2,68/ 1,88 0,30 2,82
63 |Krzczonéw 9915 791 4,68/ 12,71 0,00 052| 11,51 1,22| 0,34 36,94 047 20,37 2,37 3,74 430/ 0,05 0,78
64 |Krzywda 27 365 125 9,52 9,74/ 0,00 148 7,98 098 043 4350 0,27 19,21 2,62 1,82 153 0,550 0,44
65 |Ksigzpol 15810 729 7,60 3,76 0,00 0,02 763 565 016 47,90, 048 16,76 1,63 352 191 0,73 2,26
66 |Kuréw 17031 079 5,65/ 13,17 0,00 158 818/ 2,21| 0,04| 41,07 052 17,65| 2,04| 248 262 237 0,43
67 |LesnaPodlaska 11714730 11,09) 12,19| 0,00 099 11,77| 1,75/ 0,00 34,17, 0722 17,80, 1,84 197 335 0,36 2,50
68 |Lesniowice 9518 222 391 17,54/ 0,00 0,68/ 12,78/ 093] 0,02 37,77 0,20 20,77) 1,18/ 1,43] 1,53 051 0,74
69 |Lubartow 23814 251 12,95/ 4,46/ 0,00 1,04/ 954/ 066/ 056/ 3885 0,39 20,01 0,60/ 854 156/ 047 0,37
70 |LubyczaKrélewska 22025672 850/ 4,15/ 0,00 0,00, 791 036 072| 3466 030 18,17 2,20 2,37| 2,82 17,46 0,36




Tabela 55 (cd.): Strukturawydatkéw budzetowych wg dziatow
w gminach wojewddztwa lubel skiego w 2009 r.

Lp nazwa Wydatki Udziat dziatéw w ogdlnej kwocie wydatkow w %

j.st. w zt 010+020 | 600 | 630 | 700+710 | 750 | 754 | 757 | 801 | 851 | 852+853 | 854 | 900 | 921 | 926 | pozostale
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71 |Ludwin 13737562 3,66/ 432/ 0,00 0,13| 15,30 253 1,22| 37,47 038 20,74 158 6,79 2,08 1,27 2,53
72 |Labunie 16 253 800 1,50 9,56| 0,00 0,05 836/ 315 001 3637 030 17,06 2,40/ 14,25 1,30 5,00 0,70
73 |Laszczéw 18 711 333 2,67 573 0,00 1,17) 982 1,27| 0,11] 4251 027 10,66/ 091 22,11 2,33] 0,05 0,42
74 |Laziska 11 148 608 2,17| 14,06/ 0,00 039 11,72 1,18 0,03| 37,13 0,61 21,86 1,10 3,50 2,76] 0,44 3,06
75 |Lomazy 15912 609 18,15 3,24| 0,00 328 988 133 0721 36,33 0119 1516| 0,55 246/ 2,01 6,87 0,32
76 |Lopiennik Gorny 8597 761 350, 958/ 0,00 1,20, 13,84 1,67 0,08/ 36,24 0,46 22,12| 2,07 0,72 4,05 024 4,24
77 |Lukowa 10079 151 10,31| 8,28/ 0,00 0,13| 10,80 1,40 0735/ 41,13] 399 1519, 0,92| 318 3,33] 0,64 0,34
78 |Lukow 40357 779 2,69 850 0,00 293 951 0,78 0,32] 48,07 0,22 18,72 1552| 3,07 256/ 0,63 0,50
79 |Markuszow 6 596 928 453 11,69 0,00 0,64| 1358/ 054 001 3399, 091 19,88 2,41 4,30 343 064 3,44
80 |Melgiew 21262 211 1,09] 20,60/ 0,00 043 961 1,08 0739 3484 027 16,26 0,38 599 215/ 316 3,74
81 |Miaczyn 13303 877 4,49 467, 0,00 0,05 937 194 038/ 5127, 019 22,29 0,77] 286 063 0,33 0,77
82 |Michéw 16 530 303 4,15/ 15,79| 0,00 031 1048/ 283 060/ 36,86 052 19,83 2,70 1,89 097 0,69 2,39
83 |Migdzyrzec Podlaski 26 198 568 2,15/ 16,62| 0,00 0,70, 964 121 001 4151 021 20,45 1,08/ 2,07 188 015 2,30
84 |Milanbw 9 400 448 428 4,43 0,00 0,84| 13,04 265/ 023 4330, 037 21,84 188 1,74 431 0,56 0,52
85 |Milgow 25 258 435 2,46/ 9,75 0,00 046| 7,68 1,08 067 3331 031 18,36 0,43 17,76| 2,60 4,58 0,54
86 |Mircze 18800 776 6,84/ 14,05 0,04 043 9739 1,08 005/ 3653 024 1506 1,43| 1,39| 10,20 0,37 2,89
87 |Modliborzyce 18 048 981 4,07| 14,73 0,00 046| 835 169 0114/ 3531 031 18,71 241 2,38/ 3,89 7,30 0,25
88 |NiedrzwicaDuza 25618176 119| 7,558 0,00 1,64/ 10,72| 0,88 0,44| 43,05 0,36 18,05/ 0,87 3,96 3,84 6,99 0,41
89 |Niedzwiada 13791 477 1,90 5,25 0,04 055/ 12,36/ 292 048/ 43,07, 059 24,04 151] 333 193 067 1,35
90 |Nielisz 13586 411 12,09| 5,04 0,00 421 11,43| 1,05 0730/ 3853 025 1957 2,26] 1,38 084 114 1,91
91 |Niemce 39559 277 1,41 22,12 0,00 032 7,02 144 023 3541 182 16,95 0,85 2,99 196/ 6,44 1,03
92 |Nowodwor 11134 860 2,82| 10,78/ 0,00 0,01 919 129 0,00/ 36,99 0728 23,09 1,30 352 122 910 0,41
93 |Obsza 9 740 495 7,94| 6,64/ 0,00 0,60| 14,23 268 012 39,26/ 048 20,54) 1,05 144/ 4,08 048 0,48
94 | Ostrowek 9219077 3,08 846/ 0,00 0,88/ 12,01 1,33 037 39,86 041 24,73 26| 315 132 0,28 1,97
95 |Piszczac 20 879 496 441 830/ 004 050/ 9,60/ 1,13 0,23| 40,80 0,20 16,22 6,47 1,70 9,62 045 0,32
96 |Podedworze 14 399 139 2,62| 68,93 0,00 0,20 7,74/ 057, 034 12,05 0,06 4,71 052 058 084 0,01 0,83
97 |Potok Gorny 13334 615 6,20 5,39 0,00 083 941 363 036 4541 042 19,47 062 4,02/ 331 0,28 0,65
98 |Potok Wielki 14 158 405 1,71| 16,90 0,00 012 895 163 069 3094 037 1522 2,63 2,68 225/ 13,72 2,18
99 |Puchaczéw 22 953 999 582 820/ 0,00 1,70| 11,81 254 0,25 44,48/ 0,80 807 1,94 7,06 339 218 1,76
100 | Putawy 20 815 463 1,09] 9,98 0,00 049 8729 115/ 0,04 46,02 050 18,93 148 3,62 165 0,60 6,16
101 | Rachanie 12 654 403 4,29| 13,20 0,00 0,40| 13,43 0,89 0,00