Lublin, 24 stycznia 2013 1.

RIO —I1-600/51/2012

Pan Kazimierz Firlej
Wojt Gminy Garbow
Garbow 28

21 — 080 Garbow

Szanowny Panie Wojcie

W dniach od 10 pazdziernika 2012 r. do 28 listopada 2012 r. (z uzasadnionymi
przerwami) Regionalna Izba Obrachunkowa w Lublinie przeprowadzita kompleksowa
kontrolg gospodarki finansowej gminy Garbow. Protokét kontroli podpisano 14 grudnia
2012 r.

W zakresie niektorych nieprawidtowos$ci o incydentalnym charakterze lub
wyeliminowanych w trakcie kontroli, po udzieleniu przez kontrolujacych stosownego
instruktazu, nie formutowano wnioskéw pokontrolnych.

Ponizej podaje stwierdzone nieprawidtowosci i uchybienia oraz wnioski co do
sposobu ich wyeliminowania, stosownie do przepisow art. 9 ust. 2 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2012 r., poz. 1113).

W zataczniku do wystapienia pokontrolnego wskazuje osoby odpowiedzialne

za stwierdzone nieprawidtowosci.

1. W zakresie rachunkowosci i sprawozdawczosci:

1.1. Nieujecie w zaktadowym planie kont Urzedu Gminy konta pozabilansowego

991 ,,Rozrachunki z inkasentami z tytutu pobieranych przez nich podatkow



1.2.

1.3.

1.4.

podlegajqcych przypisaniu na kontach podatnikow” — str. 4—5 protokotu.

Uja¢ w zakladowym planie kont Urzedu Gminy konto pozabilansowe 991
»Rozrachunki z inkasentami z tytulu pobieranych przez nich podatkéw podlegajacych
przypisaniu na kontach podatnikéw” 1 okresli¢ zasady klasyfikacji na nim zdarzen,
stosownie do przepisow art. 10 ust. 1 pkt 3 lit. a ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r.
o rachunkowosci (Dz. U. z 2009 1. Nr 152, poz. 1223 z p6zn. zm.) oraz § 10 pkt 21§ 12
ust. 1 pkt 1 lit. ,,b” rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 25 pazdziernika 2010 r.
w sprawie zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla organéw podatkowych jednostek

samorzadu terytorialnego (Dz. U. Nr 208, poz. 1375).

Prowadzenie wspodlnego dziennika dla zdarzen podlegajacych ewidencji bilansowej

i pozabilansowej — str. 6—7 protokotu.

ZapisoOw operacji podlegajacych ewidencji pozabilansowej dokonywaé
w odrebnych urzadzeniach ksiggowych, majac na uwadze zasady prowadzenia
dziennika okreslone w przepisach art. 14 ust. 1 i 2 ustawy o rachunkowosci, w tym

obowiazek kolejnego numerowania zapisow.

Niezgodnosc¢ ewidencji analitycznej z syntetyczng w zakresie konta 201/J ,, Rozrachunki

z dostawcami” na koniec 2011 r. — str. 7, 14—15 protokotu.

Na kontach ksiag pomocniczych dokonywaé zapisow  bedacych
uszczegotowieniem 1 uzupelieniem zapisow kont ksiegi gltownej, zapewniajac
zgodno$¢ ich sald i zapisow z saldami i zapisami na kontach ksiggi gtéwnej, zgodnie

z przepisami art. 16 ust. 1 ustawy o rachunkowosci.

Ujmowanie na stronie Wn konta 222 ,, Rozliczenie dochodow budzetowych’ dochodow
budzetowych zrealizowanych przez Publiczne Gimnazjum w Garbowie, a na stronie Ma
konta 223 , Rozliczenie wydatkow  budzetowych” wydatkow  budzetowych
zrealizowanych przez Gminny Osrodek Pomocy Spolecznej w Garbowie w wysokosci
niewynikajqcej — odpowiednio - ze sprawozdan Rb-27S i Rb- 28 S tych jednostek—
str. 7-9 protokotu.

Zapisow w ksiggach rachunkowych dokonywa¢ zgodnie =ze stanem
rzeczywistym, stosownie do przepisow art. 24 ust. 2 ustawy o rachunkowosci,
w szczegolnosci rozliczen zrealizowanych przez jednostki budzetowe gminy dochodéw
1 wydatkéw dokonywaé¢ w wysoko$ciach wynikajacych z okresowych (miesigcznych)
sprawozdan tych jednostek, zgodnie z zasadami funkcjonowania kont 222 , Rozliczenie
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dochodoéw budzetowych” 1 223 ,Rozliczenie wydatkoéw budzetowych”, okreslonymi
w zataczniku Nr 2 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r.
w sprawie szczegoOlnych zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu panstwa,
budzetoéw jednostek samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzadowych
zaktadoéw budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych jednostek
budzetowych majacych siedzib¢ poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U.
Nr 128, poz. 861 z pdzn. zm.), powotywanego w dalszej czgsci tego wystapienia jako
,rozporzadzenie Ministra Finansow z 5 lipca 2010 r.”.

Uznawanie dotacji przekazanej instytucji kultury za rozliczonq w dacie jej przekazania
oraz  nieprawidlowe  ewidencjonowanie  operacji ~ dotyczqcych  naleznosci
wyegzekwowanych przez urzqd skarbowy — str. 11, 12, 20, 21 protokotu.

Zapisow o zdarzeniach dokonywaé¢ na kontach ksiggi gltownej w ujeciu
systematycznym, w zwiazku z przepisami art. 15 ust. 1 ustawy o rachunkowosci,
w szczegolnosci:

a) zapisem Wn 810 ,,Dotacje budzetowe, ptatnosci z budzetu srodkéw europejskich
oraz $rodki z budzetu na inwestycje”, w korespondencji ze strona Ma konta 224
,»Rozliczenie dotacji budzetowych oraz platnosci z budzetu srodkéw europejskich”
ujmowac warto$¢ dotacji uznanych za wykorzystane i rozliczone (co nie moze mie¢
miejsca w tym samym dniu, co ich przekazanie),

b) operacje gospodarcze zwiazane z potraceniem kosztow optaty komorniczej
z nalezno$ci wyegzekwowanych przez Urzad Skarbowy ujmowac:

- wplyw naleznosci wyegzekwowanych przez urzad skarbowy w wysokos$ci
pomniejszonej o pobrana optate komornicza (w kwocie faktycznego wplywu)
ujmowac:

Wn 130 ,,Rachunek biezacy jednostek budzetowych” (dochody),

Ma 221 ,Naleznosci z tytulu dochodoéw budzetowych”;

- ujecie pobranych dochodow od dluznika, w wysokosci rownej optacie
komorniczej, ktdra potracono z zebranych dochodéw - PK:

Wn 130 ,,Rachunek biezacy jednostek budzetowych” (dochody),

Ma 221 ,,Naleznosci z tytutu dochodéw budzetowych”

oraz

- ujecie wydatkow jednostki z tytulu poniesionej oplaty komorniczej, potraconej
z pobranych dochodow od dtuznika — PK:

Wn 761 ,,Pozostate koszty operacyjne”,

Ma 130 ,,Rachunek biezacy jednostek budzetowych” (wydatki),
pamigtajac o rozliczeniu kwoty optaty komorniczej odpowiednimi zapisami na
kontach 222 ,,Rozliczenie dochodéw budzetowych” 1 223 | Rozliczenie wydatkow
budzetowych” w ksiggach rachunkowych budzetu i urzedu gminy,

zgodnie z zasadami funkcjonowania tych kont, okreslonymi w zatacznikach Nr 2 1 3 do
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rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 5 lipca 2010 r.

Niepowiqzanie zapisow korygujqcych z zapisami pierwotnymi — str. 21, 22 protokotu.

Ksiggi rachunkowe prowadzi¢ w sposdb pozwalajacy na stwierdzenie
poprawnosci dokonanych w nich zapisoéw, w tym zapewnia¢ identyfikacje dowodow
ksiggowych 1 sposobu ich zapisania w ksiggach na wszystkich etapach przetwarzania
danych, stosownie do przepisow art. 24 ust. 4 pkt 1 ustawy o rachunkowosci.

Nieujawnienie roznic miedzy rzeczywistym a ewidencyjnym stanem rozliczen
wykazanym na kontach 222 ,,Rozliczenie dochodow budzetowych” i 223 , Rozliczenie
wydatkow budzetowych” budzetu i urzedu gminy na koniec 2010 r. i 2011 r. — str. 15-24
protokotu.

Na ostatni dzieh kazdego roku budzetowego przeprowadza¢ rzetelna
inwentaryzacj¢ aktywow i pasywow droga poréwnania danych ksiag rachunkowych
z odpowiednimi dokumentami i weryfikacji ich warto$ci, a ujawnione réznice migdzy
stanem rzeczywistym a stanem wykazanym w ksiggach rachunkowych wyjasniaé
1 rozlicza¢ w ksiggach rachunkowych tego roku obrotowego, na ktory przypadat termin
inwentaryzacji, zgodnie z przepisami art. art. 26 ust. 1 pkt 3 1 27 ust. 2 ustawy

o rachunkowosci.

Wykazanie — w bilansie urzedu gminy sporzqdzonym na 31 grudnia 2011 r. — zanizonej
kwoty naleznosci i zobowiqzan (o 20,18 zi{) oraz niezamieszczenie w nim informacji

uzupetniajqcych — str. 29 protokotu.

Bilans urzedu gminy sporzadza¢ na podstawie prawidlowo prowadzonych
ksiag rachunkowych, ujmujac w nich wszystkie informacje, w zakresie ustalonym
w zalaczniku nr5 do rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 5 lipca 2010r.,
stosownie do przepiséw § 17 ust. 3 pkt 1 tego rozporzadzenia, w zwiazku z przepisami
art. 4 ust. 1 1 2 ustawy o rachunkowosci.

Nieustalenie na koniec 2011 r. wyniku wykonania budzetu, stanu funduszu jednostki,
stanu zaktadowego funduszu Swiadczen socjalnych oraz wyniku finansowego
(odpowiednie konta ksiegi gtownej budzetu i urzedu gminy wykazywaly stany
dwustronne) — str. 29-30 protokotu.

Na koniec roku budzetowego wykazywac¢ na koncie:
- 961 ,,Wynik wykonania budzetu” - saldo Wn, oznaczajace stan deficytu lub saldo Ma

— oznaczajace stan nadwyzki, ustalone przez przeniesienie zrealizowanych
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dochodow 1 wydatkéw budzetowych (Wn 901 1 Ma 961 oraz Wn 961 1 Ma 902),

- 800 ,,Fundusz jednostki” - saldo Ma, oznaczajace stan funduszu jednostki,

- 851 ,Zakltadowy fundusz $wiadczen socjalnych” - saldo Ma, wyrazajace stan
zaktadowego funduszu $wiadczen socjalnych,

- 860 ,,Wynik finansowy” - saldo Wn, wyrazajace strat¢ netto lub saldo Ma —
wyrazajace zysk netto,

stosownie do zasad funkcjonowania tych kont okreslonymi w zatacznikach Nr 2 i 3 do

rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 5 lipca 2010 r.

W zakresie dochodéw budzetowych:

Nieopodatkowanie podatkiem rolnym uzytkow rolnych, stanowiqcych witasnos¢ osoby

prawnej — str. 34 protokotu.

Podatnika, bedacego osoba prawna, ktory nie wywiazat si¢ z — wynikajacego
z przepisoéw art. 6a ust. 8 pkt 1 w zwiazku z art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 listopada
1984 r. o podatku rolnym (Dz. U. z 2006 r. Nr 136, poz. 969 z p6zn. zm.) — obowiazku
przedlozenia deklaracji na podatek rolny, wezwa¢ do jej ztozenia, na podstawie
przepisoéw art. 274a § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U.
z 2012 r., poz. 749 z pdzn. zm.).

W przypadku nieztozenia deklaracji, okresli¢ (po przeprowadzeniu
postgpowania podatkowego) decyzja wysokos$¢ zobowigzania podatkowego (rowniez za
lata ubiegle), stosownie do przepisow art. 21 § 3 Ordynacji podatkowej,
zuwzglednieniem okresu przedawnienia zobowiazan podatkowych, okreslonego
wart. 70 § 1 tej ustawy.

Opodatkowanie w 2012 r. podatnika, na podstawie deklaracji na podatek rolny i od
nieruchomosci, w ktorych podatnik wykazal powierzchnie gruntow niezgodng
z ewidencjq geodezyjnq, w tym wykazanie — w deklaracji na podatek rolny — gruntow
oznaczonych w ewidencji gruntow symbolem Ws ,,wody stojqce” jako gruntow pod
stawami zarybionymi, wykazanie w tej deklaracji nieprawidtowej powierzchni gruntow
ustawowo zwolnionych z podatku rolnego oraz nieopodatkowanie podatkiem od
nieruchomosci gruntow oznaczonych w ewidencji gruntow symbolem Tr , tereny
rozne”. Opodatkowanie podatnika na podstawie deklaracji na podatek od
nieruchomosci, do ktorej nie dolqczono wymaganego zalqcznika — str. 34 — 36

protokotu.

Sprawdza¢ przedktadane deklaracje podatkowe, w celu stwierdzenia ich
formalnej poprawnosci oraz ustalenia stanu faktycznego w zakresie niezbgdnym do
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stwierdzenia jego zgodnos$ci z przedstawionymi dokumentami, stosownie do przepisow
art. 272 pkt 2 1 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U.
22012 r., poz. 749 z pdzn. zm.).

W przypadku niedotaczenia przez podatnika do deklaracji wymaganych
zatacznikow postepowacé w sposob wskazany w przepisach art. 274 § 1 pkt 2 cytowanej
ustawy.

W razie watpliwosci co do poprawnosci ztozonej deklaracji, skorzystaé —
w ramach czynnos$ci sprawdzajacych — z uprawnienia do zadania ztozenia niezbg¢dnych
wyjasnien lub jej uzupetnienia, na podstawie przepisow art. 274a § 2 powolanej ustawy.
Czynnosci sprawdzajace przeprowadza¢ z zachowaniem zasady pisemnego zalatwiania
spraw podatkowych, stosownie do przepisow art. 126 w zwiazku z art. 280 Ordynacji
podatkowe;j.

Doprowadzi¢ do zgodnosci danych zawartych w ewidencji podatkowe;j
z danymi ewidencji gruntow, majac na uwadze przepisy art. 21 ust. 1 ustawy z dnia
17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz. U. z 2010 r. Nr 193, poz. 1287
z poézn. zm.), zgodnie z ktérymi podstawg wymiaru podatkéw stanowia dane zawarte
w ewidencji gruntow i budynkow.

Grunty oznaczone w ewidencji geodezyjnej symbolem Ws ,wody stojace”
oraz Tr ,tereny rézne” opodatkowywac podatkiem od nieruchomosci, stosownie do
przepiséw art. 2 ust. 1 pkt 1 iust. 2 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach
i optatach lokalnych (Dz. U. z 2010 r. Nr 95, poz. 613 z p6zn. zm.). Podatkiem rolnym,
z zastosowaniem przelicznika wtasciwego dla gruntow pod stawami, opodatkowywac
grunty oznaczone w ewidencji gruntow symbolem Wsr ,,grunty pod stawami”, na
podstawie przepisOw art. 1, art. 4 ust. 7 1 8 ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. o podatku
rolnym (Dz. U. z 2006 r. Nr 136, poz. 969 z p6zn. zm.) w zwiazku z § 68 ust. 1 pkt 6
rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego i Budownictwa z dnia 29 marca 2001 r.
w sprawie ewidencji gruntow i budynkow (Dz. U. Nr 38, poz. 454).

Wyjasni¢ aktualno$¢ oznaczen w ewidencji gruntow dla gruntow oznaczonych
symbolem Ws ,,wody stojace”, W ,rowy” (o tacznej powierzchni 83,903 ha), ktore
wskazany w protokole kontroli podatnik, wykazal w deklaracji na podatek rolny oraz
dla gruntdow oznaczonych symbolem Tr ,,tereny rézne” (o powierzchni 7,58 ha), ktorych
podatnik w ogole nie zadeklarowat do opodatkowania, majac na uwadze przepisy § 67
pkt 71 § 68 ust. 1 pkt 7 1 ust. 4 pkt 3 rozporzadzenia w sprawie ewidencji gruntow
1 budynkow oraz ust. 1 pk 6 Zalacznika Nr 6 ,,Zaliczenie gruntow do poszczegdlnych
uzytkdéw gruntowych” do tego rozporzadzenia.

Jesli okaze sig, ze dane wynikajace z ewidencji geodezyjnej nie sa zgodne ze
stanem faktycznym, poinformowac¢ wiasciciela gruntéw o obowiazku ztozenia wniosku

w sprawie aktualizacji ewidencji, w zwiazku z przepisami § 46 ust. 1 1 § 11
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rozporzadzenia w sprawie ewidencji gruntow i budynkow.

Nieokreslenie w umowach o dostarczanie wody sposobu i terminow wzajemnych

rozliczen — str. 43 protokotu.

W umowach o zaopatrzenie w wodg¢ zawrze¢ postanowienia okreslajace sposob
1 terminy wzajemnych rozliczen, stosownie do przepisoOw art. 6 ust. 3 pkt 2 ustawy
zdnia 7czerwca 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wodeg 1zbiorowym

odprowadzaniu $ciekéw (Dz. U. z 2006 r. Nr 123, poz. 858 z p6zn. zm.).

Doreczanie faktur za dostarczonq wode bez potwierdzenia daty jej odbioru - str. 44

protokotu.

W cel umozliwienia sprawowania kontroli finansowej w zakresie terminowego
wnoszenia nalezno$ci za dostarczona wodg, dorgcza¢ faktury odbiorcom ustug za
potwierdzeniem daty ich otrzymania, majac na uwadze przepisy art. 68 ust. 2 pkt 1
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz.U. Nr 157, poz. 1240
z pézn. zm.) oraz § 17 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Budownictwa z dnia 28 czerwca
2006 r. w sprawie okreslania taryf, wzoru wniosku o zatwierdzenie taryf oraz warunkow
rozliczen za zbiorowe zaopatrzenie w wodg 1 zbiorowe odprowadzanie $ciekow (Dz. U.
Nr 127, poz. 886).

Nieujecie w ksiegach rachunkowych roku 2011 wszystkich przychodow (na tqcznq kwote
16.640,64 zt.) — str. 44 protokotu.

W ksiggach rachunkowych jednostki ujmowaé wszystkie osiagnigte,
przypadajace na jej rzecz przychody, dotyczace danego roku obrotowego, niezaleznie

od terminu ich zaptaty, stosownie do przepisow art. 6 ust. 1 ustawy o rachunkowosci.

W zakresie wydatkow budzetowych:

Nieprawidlowe ustalenie wysokosci dodatkow mieszkaniowych (we wszystkich

9 decyzjach objetych kontrolg), w wyniku:

- niezastosowania postanowien uchwaly Rady Gminy Garbow nr X/61/04 z dnia
30.01.2004 r. w sprawie obnizenia (do 50%) wskaznikow procentowych uzywanych
dla potrzeb dodatkow mieszkaniowych, co skutkowalo zawyzeniem przyznanych
dodatkow (o tqcznq kwote 615,54z1),

- przyjecia do obliczenia kwoty ryczaltu na zakup opatu, ceny 1 kwh energii
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elektrycznej bez wylqczenia ,,oplaty przejsciowej”, co skutkowato zanizeniem
wysokosci przyznanych dodatkow(o kwoty od 0,15zt do 0,92z miesiecznie),

- bledu w obliczeniach, co skutkowato zanizeniem dodatku o lqcznq kwote 31,92z —
str. 49—-51 protokotu.

Dodatek mieszkaniowy, tacznie z ryczaltem, wyplaca¢é w wysokosci
nieprzekraczajacej] 50% wydatkow przypadajacych na normatywna powierzchnig
zajmowanego lokalu mieszkalnego lub 50 % faktycznych wydatkéw ponoszonych za
lokal mieszkalny, jezeli powierzchnia tego lokalu jest mniejsza lub réwna normatywne;j
powierzchni, zgodnie z przepisami art. 6 ust. 10 1 11 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r.
o dodatkach mieszkaniowych (Dz. U. Nr 71, poz. 734 z p6ézn. zm.) w zwiazku
z postanowieniami uchwaty Rady Gminy Garbow nr X/61/04 z dnia 30.01.2004 r.
w sprawie obnizenia wskaznikéw procentowych uzywanych dla potrzeb dodatkow
mieszkaniowych.

Do obliczenia wysokosci ryczattu na zakup opatu, stanowiacego czgs$¢ dodatku
mieszkaniowego, przyjmowac¢ réwnowarto$¢ kilowatogodzin energii elektrycznej
wedhug rachunku za ostatni okres rozliczeniowy, z wylaczeniem optaty abonamentowe;
oraz stalych optat miesigcznych, zgodnie z przepisami § 3 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 28 grudnia 2001 r. w sprawie dodatkéw mieszkaniowych (Dz. U.
Nr 156, poz. 1817 z p6ézn. zm.), w tym z wylaczeniem ,,oplaty przejsciowej”, bedacej
stala optata miesigczna.

Niewlasciwe okreslenie dokumentow wymaganych od wykonawcow, przez:

- niezqdanie od wykonawcow majqcych siedzibe lub miejsce zamieszkania poza
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej zlozenia oswiadczenia o braku podstaw do
wykluczenia z postepowania ,

- Zgdanie od wykonawcow zloZenia oswiadczenia o niepodleganiu wykluczeniu
z uczestnictwa w postepowaniu, wedtug zatqczonego do specyfikacji wzoru, na
podstawie art. 24 ustawy Prawo zamowien publicznych, a wiec takze z przestanek

wskazanych w art. 24 ust. 2 tej ustawy — str. 54-55 i 58 protokotu.

Od wykonawcow zada¢ wylacznie o§wiadczen lub dokumentéw niezbgdnych
do przeprowadzenia postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego, stosownie do
przepisoéw art. 25 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych, majac na uwadze, ze:

- zakres dokumentow zadanych od wykonawcéw majacych siedzibg lub miejsce
zamieszkania poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, ustalony przepisami § 4 ust. 1 1
3 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2009 r. w sprawie rodzajow
dokumentow, jakich moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich te
dokumenty moga by¢ sktadane (Dz. U. Nr 226, poz. 1817) zostal okreslony odmiennie od
dokumentoéw zadanych od wykonawcow krajowych, wskazanych w przepisach § 2 ust. 1
pkt 2 - 6 tego rozporzadzenia; wylaczenie to nie obejmuje natomiast o§wiadczenia o braku



3.3.

3.4.

3.5

podstaw wykluczenia z postgpowania, o ktorym mowa w § 2 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia,
w zwiazku z czym, jezeli zamawiajacy zadecyduje o zadaniu tego o$§wiadczenia, winien
wymagac jego ztozenia od wszystkich wykonawcdow, niezaleznie od miejsca ich siedziby
lub zamieszkania,

- zadanie od wykonawcow o$wiadczenia o braku przestanek wykluczenia
z postgpowania wskazanych w przepisach art. 24 ust. 2 ustawy (przestanki zwigzane
z prowadzonym postgpowaniem) jest bezzasadne — wskazane w tym przepisie
okolicznosci, stanowiace podstaweg do wykluczenia wykonawcy, zamawiajacy moze
stwierdzi¢ wylacznie po otwarciu ofert. Przepisy § 2 ust. 1 pkt 1 cytowanego
rozporzadzenia uprawniaja zamawiajacego do zadania o$wiadczenia o braku
przestanek wykluczenia z postgpowania wskazanych jedynie w przepisach art. 24

ust. 1 ustawy (przestanki nie zwigzane z prowadzonym postgpowaniem).

Dopuszczenie — w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia na modernizacje drogi
gminnej Nr 105957 L w miejscowosci Piotrowice Wielkie — mozliwosci powierzenia
podwykonawcom przez wykonawce jedynie czesci zamowienia, w sytuacji gdy specyfika
przedmiotu zamowienia nie uzasadniata niedopuszczenia mozliwosci  powierzenia

podwykonawcom calosci zamowienia — str. 58 protokotu.

W specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia nie dopuszcza¢ mozliwosci
powierzenia przez wykonawce wykonania catosci lub czgéci zamowienia podwykonawcom
tylko wowczas, gdy przemawia za tym specyfika przedmiotu zamdwienia, stosownie do
przepisu art. 36 ust. 5 ustawy Prawo zamdéwien publicznych.

Dokonanie zwrotu wniesionych w formie pienigznej wadiow, w postepowaniu o
udzielenie zamowienia na modernizacje drogi gminnej Nr 105957 L w miejscowosci

Piotrowice Wielkie, po uptywie 83 dni od wyboru najkorzystniejszej oferty — str. 59 protokotu.

Zwrotu wadium — wniesionego w postgpowaniu o udzielenie zamdéwienia
publicznego przez wykonawce, ktorego oferta nie zostala wybrana — dokonywac
niezwlocznie po wyborze oferty najkorzystniejszej lub uniewaznieniu postgpowania,

stosownie do przepiséw art. 46 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych.

Nieprzeprowadzenie kontroli i oceny realizacji zadania publicznego z zakresu wspierania
i upowszechniania kultury fizycznej, zleconego Gminnemu Towarzystwu Sportowemu
Zawisza” w 2011 r. — str. 67 — 68 protokotu.

Dokonywa¢ kontroli 1 oceny realizacji zleconych zadan publicznych
wskazanych w przepisach art. 4 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci

pozytku publicznego i1 o wolontariacie (Dz. U. z 2010r. Nr 234, poz. 1536 z p6zn. zm.),
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a w szczegOlnosSci: stanu realizacji zadania, efektywnos$ci, rzetelnosci 1 jakosci
wykonania zadania, prawidtowosci wykorzystania §rodkow publicznych otrzymanych
na realizacj¢ zadania, prowadzenia dokumentacji okreslonej w przepisach prawa
1 w postanowieniach umowy, zgodnie z przepisami art. 17 tej ustawy.

Jezeli uwaza Pan, ze wérdd wnioskow zawartych w tym wystapieniu sa takie,
ktére naruszaja prawo przez bledna jego wykladni¢ lub niewlasciwe zastosowanie,
przystuguje Panu — zgodnie z art. 9 ust. 3 i 4 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych
— prawo zgloszenia zastrzezen do Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie
w ciagu 14 dni od otrzymania tego wystapienia.

Jednoczesnie informujg, ze — stosownie do przepisu art. 9 ust. 3 ustawy
o regionalnych izbach obrachunkowych — jest Pan zobowiazany zawiadomié¢ Izbg
o wykonaniu wnioskdw pokontrolnych lub o przyczynach ich niewykonania — w formie
pisemnej i elektronicznej (plik w formacie Microsoft Word (*.doc) lub Rich Text Format

(*.rtf) na adres: wkgf@lublin.rio.gov.pl) — w terminie 30 dni od daty dorgczenia Panu tego

wystapienia, majac na uwadze przepisy art. 27 tej ustawy.

Jacek Grzadka

Do wiadomosSci:

Rada Gminy w Garbowie
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