Lublin, 28 stycznia 2011 r.

RIO —II-601/54/2010

Pan Marian Podsiadly
Wt Gminy Krzczonow
ul. Spokojna 7

23 - 110 Krzczonow

Szanowny Panie Wojcie,

W dniach od 11 pazdziernika do 10 listopada 2010 r. Regionalna Izba
Obrachunkowa w Lublinie przeprowadzita kompleksowa kontrolg gospodarki finansowej
gminy Krzczonéw. Protokot kontroli podpisano 7 grudnia 2010 r.

Wyniki przeprowadzonej kontroli pozwalaja stwierdzi¢, ze gospodarka
finansowa gminy prowadzona jest w wigkszosci przypadkdw zgodnie z obowiazujacymi
przepisami prawa, a stwierdzone w jej toku nieprawidtowosci 1 uchybienia miaty charakter
incydentalny i1 byly wynikiem nieprzestrzegania obowiazujacych przepiséw prawa. Sposrod
nich nalezy zwr6ci¢ uwage na nieprawidtowe sporzadzenie sprawozdania Rb-PDP za 2009 r.
oraz dopuszczenie do przedawnienia zobowiazan podatkowych w kwocie ogotem 3.602,70 zt.

Czg$¢ stwierdzonych nieprawidlowo$ci zostata wyeliminowana w trakcie
kontroli, po udzieleniu przez kontrolujacych stosownego instruktazu; w tym zakresie nie
formutowano wnioskéw pokontrolnych.

Ponizej podajg stwierdzone nieprawidtowosci i uchybienia oraz wnioski, co do
sposobu ich wyeliminowania, stosownie do przepiséw art. 9 ust. 2 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55,
poz. 577 z pdzn. zm.).

W zataczniku do wystapienia pokontrolnego wskazuje osoby odpowiedzialne

za stwierdzone nieprawidtowosci.



1.1.

1.2.

W zakresie gospodarki pieni¢znej i rozrachunkow:

Nieprawidlowosci w gospodarce kasowej, polegajqce na:

- dokonywaniu zapisow w raportach kasowych bez wskazania rodzaju i numeru dowodu
ksiegowego, na podstawie ktorego dokonano zapisu,

- niewskazaniu na dowodzie daty odbioru gotowki z kasy (przypadki),

- niebiezqcym sporzqdzaniu raportow kasowych,

- wyplacaniu gotowki z kasy na podstawie dowodow zZrodtowych niesprawdzonych pod
wzgledem merytorycznym lub (i) formalno — rachunkowym (przypadki),

- dokonywaniu w raporcie kasowym tqcznych zapisow operacji gospodarczych bez

sporzqdzenia dowodu zbiorczego rozchodowego.

Zapisow w ksiggach rachunkowych dokonywaé ze wskazaniem rodzaju
inumeru dowodu zrodtowego, na podstawie ktéorego dokonano w nich zapisu,
stosownie do przepisow art. 23 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r.
o rachunkowosci (Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223 z p6zn. zm.).

Na dowodach dokumentujacych wyptate gotowki z kasy zamieszcza¢ datg tej
operacji, zgodnie z przepisami art. 21 ust. 1 pkt 4 tej ustawy.

Operacje wplaty 1 wyptaty gotoéwka ewidencjonowaé w raportach kasowych
w tym samym dniu, w ktorym zostaty dokonane, stosownie do przepisow art. 24 ust. 5
pkt 3 cytowanej ustawy.

Gotowke z kasy wyptaca¢ wylacznie na podstawie dowodow zrodtowych
sprawdzonych pod wzglegdem merytorycznym i formalno — rachunkowym przez
upowaznione osoby, zgodnie z przepisami art. 21 ust. 1 pkt 6 ustawy o rachunkowosci.

Lacznych zapisow zbioru dowodow zrédlowych dokonywaé na podstawie
zbiorczych dowodow ksiggowych, w ktorych pojedynczo wymienia¢ dowody zrodlowe
objete dowodem zbiorczym, stosownie do przepisow art. 20 ust. 3 pkt 1 tej ustawy —
str. 9, 10 protokotu.

Niezamieszczanie na dowodach ksiegowych miesiqca ksiegowania i podpisu osoby

odpowiedzialnej za wskazanie sposobu ujecia dowodu w ksiegach rachunkowych.

Na dowodach ksiggowych zamieszcza¢ pelna adnotacj¢ o ich
zakwalifikowaniu do ujgcia w ksiggach rachunkowych, ze wskazaniem miesiaca
ksiggowania oraz z podpisem osoby odpowiedzialnej za wskazanie sposobu ujgcia
dowodu w ksiggach rachunkowych, stosownie do przepisow art. 21 ust. 1 pkt 6 ustawy
o rachunkowosci — str. 11 protokotu.



1.3. Wykazanie nierzeczywistego stanu rozrachunkow na 31 grudnia 2009 r. na koncie 224

2.1.

, Rozrachunki  budzetu” (zobowiqzanie w kwocie 2.203,64 zi) oraz 226
., Dlugoterminowe naleznosci budzetowe” (zawyzone naleznosci zahipotekowane
o kwote 8.000 zi).

Na koniec kazdego roku obrotowego przeprowadzaé rzetelna inwentaryzacje
naleznosci 1 zobowigzan droga poréwnania danych ksiag rachunkowych
z odpowiednimi dokumentami 1 weryfikacji wartosci tych skladnikéw, zgodnie
z przepisami art. 26 ust. 1 pkt 3 ustawy o rachunkowosci.

Na kontach rozrachunkowych wykazywa¢ rzeczywisty stan naleznoS$ci
1 zobowiazan, stosownie do przepisow art. 24 ust. 2 tej ustawy — str. 12, 13, 15 - 17
protokotu.

W zakresie wykonania budzetu:

W zakresie dochodow z tytulu podatkow:

2.1.1. Nieprawidtowe sporzqdzenie sprawozdania Rb-PDP za okres od poczqtku roku do

31 grudnia 2009 r, przez:

- zanizenie skutkow wudzielonych przez gmine ulg i zwolnien w podatku od
nieruchomosci (co najmniej o 74.546,51 z{), w wyniku nieuwzglednienia budowli
gminnych oraz budynkow pozostatych, nalezqcych do 0sob fizycznych potozonych na
gruntach niestanowiqcych gospodarstw rolnych, zwolnionych uchwatq Rady Gminy,

- zawyzenie skutkow udzielonych umorzen zaleglosci podatkowych w podatku od
nieruchomosci (o 5.139 zI), w wyniku ujecia kwoty wynikajqcej z decyzji wydanej
w grudniu 2009 r., a doreczonej w styczniu 2010 r. oraz skutkow udzielonych
roztoZen na raty i odroczen terminu platnosci w podatku rolnym (o 1.748 zi),
w wyniku ujecia kwot wynikajqcych z decyzji w sprawie odroczenia terminu zaptaty
zalegtosci podatkowych wydanych i doreczonych w styczniu 2010 r.

Nieobjecie ewidencjq podatkowq budynkow pozostatych, nalezqcych do osob

fizycznych, polozonych na gruntach niestanowiqcych gospodarstw  rolnych,

podlegajacych zwolnieniu z podatku od nieruchomosci na podstawie uchwaty rady
gminy.

Niezlozenie deklaracji na podatek od nieruchomosci przez Urzqd Gminy

w Krzczonowie, mimo posiadania nieruchomosci zwolnionych z tego podatku uchwatq

Rady Gminy.



W sprawozdaniu Rb-PDP ,,Roczne sprawozdanie z wykonania dochodow
podatkowych gminy” wykazywa¢ kwoty stanowiace rzeczywiste skutki obnizenia
gornych stawek podatkow, udzielonych przez gming ulg i zwolnien oraz skutki decyzji
wydanych przez organ podatkowy na podstawie ustawy — Ordynacja podatkowa,
stosownie do przepisow § 3 ust. 1 pkt 9, 10 1 11 w zwiazku z przepisami § 7 ust. 3
»Instrukcji sporzadzania sprawozdan budzetowych w zakresie budzetow jednostek
samorzadu terytorialnego”, stanowiacej zatacznik Nr 39 do rozporzadzenia w sprawie
sprawozdawczosci budzetowe;.

W kolumnie ,,Skutki udzielonych ulg i zwolnien...” wykazywa¢ skutki
zwolnienia wszystkich przedmiotow opodatkowania, przyjmujac do ich wyliczenia
stawke podatku ustalong w uchwale Rady Gminy.

W kolumnie ,,Skutki decyzji wydanych przez organ podatkowy na podstawie
ustawy — Ordynacja podatkowa, obliczone za okres sprawozdawczy” w zakresie
umorzen zaleglo$ci podatkowych wykazywaé rzeczywiste kwoty, dotyczace skutkow
udzielonych przez organ podatkowy umorzen za dany okres sprawozdawczy, zgodne
z rejestrem przypisOw 1 odpisow, stosownie do przepisoéw § 3 ust. 1 pkt 11 lit. a
wzwiazku z § 7 ust. 3 ,Instrukcji ...”, pamigtajac ze organ podatkowy wydajacy
decyzje jest nia zwiazany od chwili jej dorgczenia, w zwiazku z § 4 ust. 1 pkt2
rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 25 pazdziernika 2010 r. w sprawie zasad
rachunkowos$ci oraz planéw kont dla organéw podatkowych jednostek samorzadu
terytorialnego (Dz. U. Nr 208, poz. 1375) i art. 212 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 . Nr 8, poz. 60 z pdzn. zm.).

W kolumnie ,,Skutki decyzji wydanych przez organ podatkowy na podstawie
ustawy — Ordynacja podatkowa, obliczone za okres sprawozdawczy — rozlozenie na
raty, odroczenie terminu ptatnosci” wykazywaé¢ kwoty dotyczace skutkow decyzji
organéw podatkowych za okres sprawozdawczy; skutki finansowe wynikajace z tych
decyzji powinny by¢ wykazywane za kolejne okresy sprawozdawcze w roku, w ktérym
zostala wydana decyzja (§ 3 ust. 1 pkt 11 lit. b ,,Instrukcji....”).

Ewidencja podatkowa obja¢ wszystkie nieruchomosci podatnikdéw, podlegajace
zwolnieniu z podatku od nieruchomosci na podstawie uchwaty Rady Gminy, a takze
ztozy¢ deklaracj¢ na podatek od nieruchomos$ci, w zwiazku z posiadaniem
nieruchomos$ci zwolnionych z tego podatku uchwata Rady Gminy, majac na uwadze
przepisy art. 3 ust. 1 pkt 1 w zwiazku z art. 6 ust. 10 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r.
o podatkach 1 optatach lokalnych (Dz. U. z 2010 r. Nr 95, poz. 613 z pdzn. zm.), w celu
rzetelnego przedstawienia w sprawozdaniu Rb-PDP skutkoéw zastosowanych zwolnien

oraz skutkéw obnizenia gérnych stawek w tym podatku.



Sporzadzi¢ skorygowane sprawozdanie Rb-PDP za 2009 r. (rowniez w formie
elektronicznej) oraz przekaza¢ je do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie
w terminie 14 dni od daty otrzymania tego wystapienia; zalaczy¢ szczegodtowa
informacj¢ o wielko$ciach dokonanych korekt 1 wskaza¢, Zze korekta dokonana zostata w

wyniku kontroli przeprowadzonej przez RIO — str. 18, 19, 32, 38 protokotu.

2.1.2. Niezachowanie powszechnosci opodatkowania podatkiem rolnym i od nieruchomosci.

Podatnikéw, bgdacych osobami prawnymi i jednostkami organizacyjnymi
nieposiadajacymi osobowos$ci prawnej, ktorzy nie wywiazali si¢ z — wynikajacych
z przepisOw art. 6a ust. 8 pkt 1 ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. o podatku rolnym
(Dz. U. 22006 r. Nr 136, poz. 969 z p6zn. zm.) i art. 6 ust. 9 pkt 1 ustawy o podatkach
1 opfatach lokalnych — obowiazkow przedktadania deklaracji na podatek rolny i od
nieruchomos$ci, wzywa¢ do ich zlozenia, na podstawie przepiséw art. 274a § 1
Ordynacji podatkowej. W przypadku nieztozenia deklaracji, okresli¢ decyzja wysokos¢
zobowiazania podatkowego (rowniez za lata ubiegle) 1 wyegzekwowaé nalezny
podatek, stosownie do przepisow art. 21 § 3 Ordynacji podatkowej, z uwzglednieniem
okresu przedawnienia zobowiazan podatkowych, okreslonego w art. 70 § 1 tej ustawy.

Szkoly publiczne, bedace zarzadcami gminnych uzytkow rolnych,
opodatkowywac¢ podatkiem rolnym na podstawie przepisow art. 3 ust. 1 pkt 4 lit. a
ustawy o podatku rolnym. Jednostki te korzystaja ze zwolnienia z podatku rolnego, na
podstawie art. 12 ust. 2 pkt 2 powotanej ustawy, w sytuacji gdy szkota ztozy wniosek
o zwolnienie, a organ podatkowy — decyzja — udzieli zwolnienia, stosownie do
przepisow art. 13d ust. 1 tej ustawy, przy czym zwolnienie stosowane jest od
pierwszego dnia miesiaca nastgpujacego po miesiacu, w ktorym ztozono wniosek
(art. 13d wust. 3 ustawy). W przypadku gdy szkota nie zlozy wniosku, zwolnienie
z podatku rolnego nie moze by¢ zastosowane.

Osoby fizyczne, na ktéorych ciazy obowiazek podatkowy w podatku od
nieruchomosci badz podatku rolnym, wzywa¢ — na podstawie przepisow art. 274 a § 1
Ordynacji podatkowej w zwiazku z art. 3 ust. 1 i art. 6 ust. 6 ustawy o podatkach
1 opfatach lokalnych oraz art. 3 ust. 1 1 art. 6a ust. 5 ustawy o podatku rolnym — do
ztozenia informacji o nieruchomos$ciach i1 obiektach budowlanych oraz informacji
o gruntach, a nastgpnie opodatkowywac je w drodze decyzji z uwzglednieniem okresu
przedawnienia prawa do ustalenia wysokos$ci zobowiazania podatkowego, wskazanego

w przepisach art. 68 Ordynacji podatkowe;.



Ponadto poinformowa¢ starostwo powiatowe o nienadaniu oznaczen uzytkom
gruntowym o lacznej powierzchni 106,59 ha, stanowiacych wlasno§¢ Skarbu Panstwa,
ktérych zarzadcami sa podmioty ujgte pod poz. 32, 34, 35 1 51 zatacznika Nr IV/13 do
protokotu kontroli, w zwiazku z § 66 ust. 1 pkt 2, § 67 1 § 68 rozporzadzenia Ministra
Rozwoju Regionalnego i Budownictwa z dnia 29 marca 2001 r. w sprawie ewidencji
gruntéw 1 budynkow (Dz. U. Nr 38, poz. 454), biorac rowniez pod uwagg ,,stanowisko
wspolne Glownego Urzedu Geodezji 1 Kartografii, Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju
Wsi oraz Ministerstwa Finansow w sprawie zapewnienia aktualno$ci operatow
ewidencji gruntow i budynkéw....” zamieszczone na stronie www.old.lublin.rio.gov.pl,
zaktadka ,Dziatalno$¢ informacyjna/Majatek”. Nadanie wlasciwego oznaczenia
uzytkom gruntowym pozwoli wyjasni¢, czy grunty te podlegaja badZ nie podlegaja
opodatkowaniu podatkiem rolnym, lesnym lub od nieruchomosci; po wyjasnieniu —
opodatkowac te grunty wiasciwym podatkiem, majac na uwadze przepisy art. 21 ust. 1
ustawy z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz. U. z 2010 r.
Nr 193, poz. 1287), zgodnie z ktérymi podstawe wymiaru podatkow stanowia dane
zawarte w ewidencji gruntow i budynkoéw — str. 22, 23, 36 - 38 protokotu.

2.1.3. Opodatkowanie wiasciciela gruntow gospodarstwa rolnego — wydzierzawionych na
podstawie umowy zawartej, stosownie do przepisow o ubezpieczeniu spotecznym
rolnikow.

W przypadku gdy grunty gospodarstwa rolnego zostana w calosci lub w czgsci
wydzierzawione — na podstawie umowy zawartej stosownie do przepisow
o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow migdzy wilascicielem gruntéw a ich dzierzawca —
podatkiem rolnym opodatkowywac dzierzawce tych gruntéw, w mysl przepisow art. 3
ust. 3 ustawy o podatku rolnym — str. 23 protokotu.

2.1.4. Niezachowanie terminu powstania i wygasniecia obowiqzku podatkowego w podatku od

nieruchomosci.

Przestrzega¢ termindOw powstania i wygasni¢cia obowiazku podatkowego
w podatku od nieruchomosci, okreslonych w przepisach art. 6 ust. 1 1 4 ustawy
o podatkach i optatach lokalnych, zgodnie z ktorymi obowiazek podatkowy w podatku
od nieruchomos$ci powstaje od pierwszego dnia miesiaca nast¢pujacego po miesiacu,
w ktorym powstaty okoliczno$ci uzasadniajace powstanie tego obowiazku i wygasa
ostatniego dnia miesiaca, w ktorym ustaly okoliczno$ci uzasadniajace ten obowiazek.
Wysokos$¢ podatku od nieruchomos$ci ustala¢ proporcjonalnie do liczby miesigcy,
w ktorych istniat obowiazek podatkowy, stosownie do art. 6 ust. 5 powotanej ustawy —
str. 24, 25 protokotu.


http://www.lublin.rio.gov.pl/

2.1.5. Nieopodatkowanie gruntow pod kioskiem, oddanym w dzierzawe osobie fizycznej.

Opodatkowa¢ grunt pod kioskiem, oddanym w dzierzawg osobie fizycznej
ujgtej pod poz. 9 zatacznika Nr IV/2 do protokotu kontroli, majac na uwadze przepisy
art. 3 ust. 1 pkt 4 ustawy o podatkach i optatach lokalnych, zgodnie z ktorymi
podatnikami podatku od nieruchomosci sa m. in. osoby fizyczne, bgdace posiadaczami
nieruchomosci (lub ich czgsci), stanowiacych wlasno$¢ gminy, jezeli posiadanie wynika
z umowy zawartej z wladcicielem lub z innego tytutu prawnego albo jest bez tytulu
prawnego.

Celem ustalenia podstawy opodatkowania przeprowadza¢ kontrole podatkowe,
stosownie do przepisow art. 281 i nastgpnych Ordynacji podatkowej — str. 25, 26
protokotu.

2.1.6. Nieprawidlowosci w zakresie ewidencji ksiegowej podatkow (przypadki), polegajqce

na:

- niedokonaniu przypisu podatku, mimo doreczenia decyzji wymiarowej w trybie
art. 150 Ordynacji podatkowej,

- dokonaniu przypisu podatku na koncie niezyjqcego podatnika na podstawie decyzji
wystawionej na tego podatnika i doreczonej uzytkownikowi gruntow,

- wykazaniu — na szczegotowym koncie podatnika — przedawnionych naleznosci
podatkowych w kwocie 310,80 z1.

Na szczegotowych kontach podatnikéw przypisu podatku dokonywac pod data
skutecznego dorgczenia decyzji wymiarowych, w zwiazku z przepisami § 4 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia w sprawie zasad rachunkowos$ci oraz planéw kont dla organow
podatkowych jednostek samorzadu terytorialnego.

Za skuteczne dorgczenie decyzji wymiarowej uwaza¢ m.in. dorgczenie decyzji
przez poczte w trybie przepisow art. 150 § 1 pkt 1 oraz §§ 1a 1 2 Ordynacji podatkowe;.

Przedawnione zobowiazania odpisa¢ z konta podatnika, w zwiazku z art. 59
§ I pkt9iart. 70 § 1 Ordynacji podatkowe;.

Decyzje wymiarowe wystawia¢ 1 dorecza¢ podatnikom podatku rolnego,
lesnego 1 podatku od nieruchomosci. Zgodnie z przepisami art. 3 ust. 1 pkt 1 1 2 ustawy
o podatku rolnym, art. 2 ust. 1 pkt 1 1 2 ustawy o podatku lesnym 1 art. 3 ust. 1 pkt 112
ustawy o podatkach o optatach lokalnych, podatnikami podatku rolnego, lesnego i od
nieruchomosci sa wiasciciele lub posiadacze samoistni nieruchomos$ci (gruntu) —
str. 27 - 29 protokotu.



2.1.7. Nieprowadzenie postepowania wyjasniajqcego w sprawie niedoreczonych decyzji,
w tym niepodejmowanie dziatan majqcych na celu ustalenie nastepcow prawnych

niezyjqcych podatnikow.

Przeprowadza¢ postgpowanie wyjasniajace w zwiazku z niedorgczeniem
decyzji; w przypadku ustalenia, Zze podatnik nie Zyje, zamyka¢ jego konto podatkowe,
w zwiazku z art. 24 ust. 2 ustawy o rachunkowos$ci, a nieuregulowane przez niego
zalegtosci podatkowe dochodzi¢ od spadkobiercy, po wydaniu i dorgczeniu decyzji
o odpowiedzialnosci spadkobiercy za zobowiazania podatkowe spadkodawcy,
stosownie do przepisow art. 100 w zwiazku z art. 102 Ordynacji podatkowej, majac na
uwadze art. 1025 § 2 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16,
poz. 93 z pézn. zm.).

W przypadku gdy podatnik przebywa poza miejscem zamieszkania, a jego
miejsce pobytu nie jest znane - wystgpowaé do sadu z wnioskiem o wyznaczenie
kuratora dla osoby nieobecnej, co umozliwi skuteczne dorgczenie pism, stosownie do
przepisow art. 138 § 1 Ordynacji podatkowej. Do czasu wyznaczenia dla tej osoby
kuratora przez sad — w przypadku konieczno$ci podjgcia niezbgdnych czynno$ci —
wyznacza¢ przedstawiciela, ktoremu dorgcza¢é decyzje wymiarowe, zgodnie
z przepisami art. 154 § 2 w zwiazku z art. 138 § 2 Ordynacji podatkowej — str. 27 - 29
protokotu.

2.1.8. Nieprawidtowosci przy udzielaniu w 2009 r. ulg i zwolnien w podatku rolnym, w tym:

- odbieranie od podatnikow, ubiegajqcych si¢ o zwolnienie z tytutu nabycia gruntow,
oswiadczen, ktore nie zostaly zlozone pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za
falszywe zeznania,

- udzielanie ulg inwestycyjnych, mimo niesporzqdzenia przez wnioskodawce
zestawienia poniesionych wydatkow inwestycyjnych,

- udzielanie ulg inwestycyjnych oraz zwolnien z tytutu nabycia gruntow, mimo
nieztozenia przez podatnika informacji o otrzymanej pomocy publicznej bqdz

informacji o nieotrzymaniu pomocy publicznej.

W przypadku gdy dowodem potwierdzajacym okreslone fakty jest — zlozone
na wniosek podatnika — o$wiadczenie, odbiera¢ je pod rygorem odpowiedzialnosci
karnej za falszywe zeznania, stosownie do przepisow art. 180 § 2 Ordynacji
podatkowe;j.

Ulg inwestycyjnych w podatku rolnym udziela¢ podatnikom, ktérzy ztozyli
kompletne wnioski o ich udzielenie, zalaczajac do nich wszystkie dokumenty
wymagane przepisami art. 13d ust. 2 ustawy o podatku rolnym, w tym zestawienie
poniesionych wydatkow inwestycyjnych.



Od podatnikow, ubiegajacych si¢ o ulge inwestycyjna oraz zwolnienie z tytutu
zakupu gruntéw, egzekwowaé obowiazek zlozenia wraz z wnioskiem informacji
dotyczacych wnioskodawcy i1 prowadzonej przez niego dziatalno$ci gospodarczej oraz
informacji o otrzymanej pomocy publicznej — na wymaganym formularzu, ktérego wzor
stanowi zafacznik do rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 29 marca 2010 r.
w sprawie zakresu informacji przedstawianych przez podmiot ubiegajacy si¢ o pomoc
inng niz pomoc de minimis lub pomoc de minimis w rolnictwie lub rybotéwstwie
(Dz. U. Nr 53, poz. 312) albo o$wiadczenia o nieotrzymaniu pomocy, stosownie do
przepisoOw art. 37 ust. 5 ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r. o postgpowaniu w sprawach
dotyczacych pomocy publicznej (Dz. U. z 2007 r. Nr 59, poz. 404 z p6zn. zm.).

W przypadku zlozenia przez podatnika wniosku niespetniajacego wymogow
formalnych (np. w przypadku niedotaczenia do wniosku wymaganych dokumentow),
wzywaé podatnika do usunigcia brakéw w terminie 7 dni, z pouczeniem, ze
niewypetnienie tego warunku spowoduje pozostawienie podania bez rozpatrzenia,

stosownie do przepiséw art. 169 § 1 Ordynacji podatkowej — str. 30 protokotu.

2.1.9. Nieprawidlowosci przy udzielaniu ulg w zaplacie podatkow, polegajqce na:
- niewyznaczeniu stronie — przed wydaniem decyzji nieuwzgledniajqcej w catosci jej
wniosku o udzielenie ulgi — siedmiodniowego terminu do wypowiedzenia sie
w sprawie zebranego materiatu dowodowego,
- wskazaniu nieprawidlowej podstawy prawnej w decyzjach odraczajqcych termin
zaplaty zalegtosci podatkowej,
- udzielaniu ulg w zaptacie podatku rolnego na wniosek osoby, niebedqcej strong

postepowania.

Przed wydaniem decyzji nieuwzgledniajacej w calosci wniosku strony
oudzielenie wulgi w zaplacie, wyznacza¢ stronie siedmiodniowy termin do
wypowiedzenia si¢ w sprawie zebranego materialu dowodowego, stosownie do
przepisow art. 200 § 1 w zwiazku z art. 123 Ordynacji podatkowe;j.

Jako podstaweg prawna decyzji w sprawie odroczenia zaptaty zaleglosci
podatkowej wraz z odsetkami za zwloke wskazywaé art. 67a § 1 pkt 2 w zwiazku
z art. 210 § 1 pkt 4 Ordynacji podatkowe;.

Decyzje w sprawach podatkowych wydawac¢ na wniosek stron postgpowania
podatkowego, w zwiazku z przepisami art. 133 § 11 art. 165 § 1 Ordynacji podatkowe;.
W przypadku zlozenia wniosku o udzielenie ulgi przez osobe niebgdaca strona —
wydawaé postanowienie o odmowie wszczgcia postgpowania, zgodnie z przepisami
art. 165a § 1 w zwiazku z art. 165 §§ 1 1 3 Ordynacji podatkowej — str. 31 - 33
protokotu.



2.1.10. Niepodejmowanie skutecznych czynnosci zmierzajqcych do wyegzekwowania
zaleglosci podatkowych, w tym niewystawianie tytutow wykonawczych i w konsekwencji
dopuszczenie do przedawnienia zobowiqzan podatkowych w podatku rolnym i od
srodkow transportowych (w kwocie ogotem 3.602,70 zi).

Podejmowac¢ konsekwentne czynnos$ci zmierzajace do wszczecia postgpowania
egzekucyjnego w stosunku do 0so6b posiadajacych zaleglosci podatkowe, w zwiazku
z przepisami art. 6 § 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 1. o postgpowaniu egzekucyjnym
w administracji (Dz. U. z 2005 r. Nr 229, poz. 1954 z pdzn. zm.).

Jezeli naleznos$¢ nie zostanie zaptacona w terminie okreslonym w decyzji lub
wynikajacym z przepisu prawa, do zobowigzanego wysyla¢ upomnienie, a po
bezskutecznym uptywie wyznaczonego w upomnieniu terminu ptatnosci — wystawiaé
tytuty wykonawcze i1 kierowa¢ je do wilasciwego miejscowo urzedu skarbowego
systematycznie 1 bez zwtoki, stosownie do przepisow § 3 ust. 1, § Sust. 1, § 6 ust. 1
1§ 7 ust. 4 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 22 listopada 2001 r. w sprawie
wykonania niektorych  przepiséw ustawy o postgpowaniu  egzekucyjnym
w administracji (Dz. U. Nr 137, poz. 1541 z p6zn. zm.).

Ustali¢:

- prawidtowy stan rozrachunkow z podatnikiem wskazanym pod poz. 44 zatacznika
Nr IV/13 do protokotu kontroli, biorac pod uwage fakt sprzedazy nieruchomosci,
nalezacych do tego podatnika w drodze licytacji, a takze przepisy art. 1003 § 2
ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz. U. Nr 43,
poz. 296 zpdzn.zm.), w mys$l ktéorych na podstawie samego postanowienia
o przysadzeniu  wlasno$ci, wykresla si¢ wszystkie hipoteki obcigzajace
nieruchomosci, jezeli w postanowieniu stwierdzono zaptacenie przez nabywce calej
ceny nabycia gotowka oraz art. 59 § 1 pkt 9 1 art. 70 § 1 Ordynacji podatkowe;j
w zwiazku z art. 24 ust. 2 ustawy o rachunkowosci,

- czy zachodza przestanki pociagnigcia do solidarnej odpowiedzialnosci za zaleglo$ci
podatkowe podatnika wskazanego pod poz. 44 zal. nr IV/13 do protokotu kontroli,
cztonkoéw zarzadu spotki, powstate w czasie pelnienia przez nich funkcji cztonkdéw
zarzadu, w zwiazku z przepisami art. 116 Ordynacji podatkowej. Dzialania takie
moglyby stanowi¢ podstawe, w przypadku niewyegzekwowania zaleglo$ci z majatku
spotki, do podjecia czynnosci zmierzajacych do ich egzekucji z majatku cztonkéw
zarzadu — str. 34, 35, 41 - 44, 46 protokotu.

2.1.11. Niesprawdzenie deklaracji na podatek od nieruchomosci, o czym swiadczy
opodatkowanie podatnika, ujetego pod poz. 51 zalqcznika Nr IV/13 do protokotu
kontroli, na podstawie deklaracji, w ktorej podatnik wykazal powierzchni¢ gruntow
niezgodnq z ewidencjq geodezyjnq.



2.2,

Sprawdza¢ przedktadane deklaracje podatkowe, w celu ustalenia stanu
faktycznego, w zakresie niezbednym do stwierdzenia jego zgodnosci z przedstawionymi
dokumentami, stosownie do przepiséw art. 272 pkt 3 Ordynacji podatkowe;.

Przy opodatkowywaniu gruntow uwzgledniaé¢ przepisy art. 21 ust. 1 ustawy
Prawo geodezyjne i kartograficzne oraz przepisy art. 1 ustawy o podatku rolnym,
w zwiazku z art. 2 ust. 2 ustawy o podatkach i optatach lokalnych, zgodnie z ktorymi
podstawe wymiaru podatkow stanowia dane zawarte w ewidencji gruntow i1 budynkow,
przy czym grunty sklasyfikowane w ewidencji gruntéw jako uzytki rolne, z wyjatkiem
zajetych na prowadzenie dziatalnos$ci gospodarczej innej niz dziatalno$¢ rolnicza,
podlegaja opodatkowaniu podatkiem rolnym. Opodatkowanie uzytkéw rolnych
podatkiem od nieruchomosci wg stawki jak dla ,,gruntow pozostatych” nie znajduje
uzasadnienia w przepisach prawa.

Wystapi¢ do wskazanego podatnika o przedtozenie korekt deklaracji na
podatek od nieruchomos$ci i1 deklaracji na podatek rolny réwniez za lata ubiegte,
z uwzglednieniem okresu przedawnienia zobowiazan podatkowych, okreslonego
w przepisach art. 70 § 1 Ordynacji podatkowej. W przypadku niewywiazania si¢ z tego
obowiazku, okresli¢ stosowna decyzja — na podstawie art. 21 § 3 Ordynacji podatkowe;j
— wysoko$¢ zobowigzania podatkowego — str. 39, 40 protokotu.

W zakresie dochodow z majatku gminy:

2.2.1. Zawieranie, po umowach dzierzawy zawartych na czas oznaczony do lat trzech,

2.3

kolejnych umow, z tymi samymi dzierzawcami, ktorych przedmiotem byla ta sama

nieruchomos¢ — bez zgody Rady Gminy.

Wystgpowac do Rady Gminy o zgode na wydzierzawienie nieruchomosci na czas
oznaczony dluzszy niz 3 lata, rowniez wtedy, gdy po umowie dzierzawy zawartej na
czas oznaczony do trzech lat strony zawierajq kolejne umowy, ktorych przedmiotem jest
ta sama nieruchomos¢, stosownie do przepiséw art. 18 ust. 2 pkt 9 lit. a ustawy z dnia
8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z p6zn.
zm.) — str. 49, 50 protokotu.

W zakresie wydatkow.

2.3.1 Nieprawidtowe ustalenie terminu, od ktorego powinna nastepowac¢ zmiana stawki

dodatku za wieloletniq prace, skutkujqce wyptacaniem pracownikowi w okresie od
lutego do kwietnia 2010 r. wynagrodzenia w zanizonej wysokosci (lqcznie o kwote
51,45 zi).

Wyzsza stawke dodatku za wieloletnia pracg wyplaca¢ w terminie wyptlaty



wynagrodzenia, poczawszy od pierwszego dnia miesiaca kalendarzowego
nastgpujacego po miesigcu, w ktorym pracownik nabyt do niej prawo — jezeli nabycie
prawa nastapito w ciagu miesiaca, badz za dany miesiac — jezeli nabycie prawa do
wyzszej stawki dodatku nastapito pierwszego dnia miesiaca, zgodnie z przepisami § 7
ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 18 marca 2009 r. w sprawie
wynagradzania pracownikow samorzadowych (Dz. U. Nr 50 poz. 98 z pdézn. zm.).
Wyptaci¢ pracownikowi wskazanemu w protokole kontroli niedoptacona kwotg

wynagrodzenia — str. 52, 53 protokotu.

2.3.2 Zanizenie ekwiwalentu pienieznego za niewykorzystany urlop wypoczynkowy —
wyplaconego w 2008 i 2009 r. czterem pracownikom (o lqczng kwote 1.530,71 zi) —

w wyniku nieprawidlowego ustalenia ilosci dni niewykorzystanego urlopu.

W celu obliczenia ekwiwalentu pienigznego za niewykorzystany urlop
wypoczynkowy przy ustalaniu ilosci dni niewykorzystanego urlopu w wymiarze
proporcjonalnym, przyjmowac¢ kalendarzowy miesiac pracy odpowiadajacy 1/12
wymiaru urlopu przystugujacego pracownikowi na podstawie art. 154 § 1 1 2 Kodeksu
pracy, zaokraglajac niepelny kalendarzowy miesiac pracy w goére do petnego miesiaca,
stosownie do przepisow art. 155 § 1 i 2 Kodeksu pracy, a niepelny dzien urlopu
zaokragla¢ w gore do pelnego dnia, zgodnie z art. 155° § 1 tej ustawy. Po ponownym
przeliczeniu wyplaci¢ . pracownikom niedoptacona kwotg ekwiwalentu — str. 54 - 56

protokotu.

2.3.3. Nieprawidtowosci dotyczqce udzielenia i rozliczenia dotacji na realizacje zadan
wiasnych gminy w zakresie upowszechniania kultury fizycznej i sportu w 2009 r.,
polegajqce na:

- wyznaczeniu terminu sktadania ofert krotszego niz 30 dni od dnia ukazania sie
ogloszenia w Biuletynie Informacji Publicznej - co naruszalo wowczas obowiqzuje
przepisy,

- niewyegzekwowaniu od klubow sportowych ubiegajqcych sie o dotacje oswiadczenia o
zgodnosci odpisu z rejestru ze stanem prawnym i faktycznym w dniu podpisania
umow — co naruszato wowczas obowiqzuje przepisy,

- ustaleniu w umowach przypadajqcego po 31 grudnia terminu wykorzystania dotacji,

- nieterminowym przekazywaniu transz dotacji,

- zaakceptowaniu przez organ dotujqcy zmian umow o powierzenie realizacji zadania



publicznego, polegajqcych na przesunieciu kosztow w poszczegolnych pozycjach
kosztorysu stanowiqcego czes¢ umowy, bez zachowania — wymaganej pod rygorem
niewaznosci — formy pisemnej,

- nieprzeprowadzeniu okresowej kontroli i oceny stanu realizacji zadania publicznego.

Przy udzielaniu i rozliczaniu dotacji z budzetu gminy na realizacj¢ zadan
publicznych wskazanych w przepisach art. 4 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r.
o dziatalnosci pozytku publicznego 1 o wolontariacie (Dz. U. z 2010 r. Nr 234,
poz. 1536) przestrzegaé przepisOw tej ustawy, oraz postanowien rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 15 grudnia 2010 r. w sprawie wzoru oferty
realizacji zadania publicznego, ramowego wzoru umowy o wykonanie zadania
publicznego 1 wzoru sprawozdania z wykonania tego zadania (Dz. U. z 2011 r. Nr 6,
poz. 25), w szczegolnosci:

- termin skladania ofert wyznacza¢ nie krotszy niz 21 dni od dnia ukazania sig
ogloszenia o konkursie, zgodnie z przepisami art. 13 ust. 1 ustawy,

-od dotowanych podmiotéw egzekwowaé obowiazek dotaczania do umowy
zatacznikow wymaganych ramowym wzorem umowy, stanowiacym zatacznik Nr 2
do cytowanego rozporzadzenia, w tym kopii aktualnego odpisu z Krajowego
Rejestru Sadowego lub innego wilasciwego rejestru lub ewidencji (odpis musi by¢
zgodny z aktualnym stanem faktycznym i prawnym, niezaleznie od tego, kiedy zostat
wydany),

- w umowie wskazywa¢ termin wykorzystania dotacji, nie dluzszy niz do 31 grudnia
danego roku budzetowego, stosownie do przepisow art. 221 ust. 3 pkt 3 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z p6zn.
zm.), w zwiazku z art. 16 ust. 1 ustawy o dzialalnosci pozytku publicznego
1 o wolontariacie,

- dotacje przekazywa¢ w terminach wynikajacych z zawartych umow, stosownie do
przepisow art. 44 ust. 3 pkt 3 ustawy o finansach publicznych,

-w przypadku wyrazenia zgody na zmiany sposobu realizacji zadania wskazanego
w umowie — dokonywac ich w sposéb okreslony w umowie (na pismie w drodze
stosownych anekséw), w tym np. w przypadku wyrazenia zgody na zmian¢ kwot
poszczegbdlnych rodzajow kosztow zwiazanych z realizacja zadania, okreslonych
w kosztorysie ofertowym bedacym zalacznikiem do umowy — aktualizowac ten
kosztorys w trakcie realizacji zadania, badz w zawieranych umowach przewidywacé
mozliwo$¢ dokonywania takich zmian bez konieczno$ci pisemnych zmian umowy,
majac na uwadze przepisy art. 16 ust. 1 ustawy o dzialalnosci pozytku publicznego
1 0 wolontariacie oraz biorac pod uwage postanowienia § 11 ust. 4 — 6 ramowego
wzoru umowy stanowiacego zalacznik Nr 2 do powotanego rozporzadzenia,

- dokonywac¢ okresowej kontroli 1 oceny stanu realizacji zleconych zadan publicznych,



stosownie do przepisow art. 17 pkt 1 ustawy o dzialalnos$ci pozytku publicznego

1 o wolontariacie — str. 59 - 62 protokotu.

2.3.4. Bezpodstawne Zqdanie od wykonawcow wskazywania w kosztorysach ofertowych ceny
ryczattowej i podatku VAT z doktadnosciq do 4 miejsc po przecinku.
Bezpodstawne  odrzucenie  najkorzystniejszej — oferty  czesciowej  (czes¢ 1)
w postepowaniu  pn. ,,Dowoz uczniow z terenu gminy Krzczonow do Szkoly
Podstawowej i Gimnazjum w Krzczonowie oraz do Szkoty Podstawowej w Kosarzewie
w roku szkolnym 2009/2010 r.” ze wzgledu na niepodanie przez wykonawce ceny netto

w formularzu ofertowym (w ofercie podano prawidtowq stawke VAT i cene brutto).

Nie zada¢ od wykonawcow wskazywania ceny ofertowej z doktadnoscia do
czterech miejsc po przecinku, majac na uwadze przepisy art. 3 ust. 1 pkt. 1 ustawy
z dnia 5 lipca 2001 r. o cenach (Dz. U. Nr 97, poz. 1050 z p6zn. zm.) w zwiazku
z przepisami art. 2 pkt 1 1 art. 36 ust. 1 pkt 12 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.), a takze
uwzgledniajac przepisy art. 1 ust. 1 1 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o denominacji
ztotego (Dz. U. Nr 84, poz. 386 z pdzn. zm.). Zgodnie z powotanymi przepisami
zamawiajacy w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia ma obowiazek podania
sposobu obliczenia ceny (ofertowej), zas cene stanowi warto$§¢ wyrazona w jednostkach
pienigznych, ktora kupujacy jest obowiazany zaplaci¢ przedsigbiorcy za towar lub
ustuge. Jednostka pienigzna (ktora postuguje si¢ definicja ceny) stosowana na
terytorium RP dzieli si¢ na 100 groszy (w polskim systemie ptatniczym nie stosuje sig
tysigcznych czy dziesigciotysigcznych czgsci zlotego). Cena przedstawiona w ofercie
musi by¢ wyrazona w setnych czegsciach ztotego, tj. do drugiego miejsca po przecinku,
w innym przypadku oferta podlega odrzuceniu na podstawie przepisoOw art. 89 ust. 1
pkt 1 ustawy Prawo zamowien publicznych.

Oferty wykonawcoéw odrzuca¢ jedynie w sytuacji wystapienia przestanek
wskazanych w przepisach art. 89 ust. 1 powolanej ustawy. Brak podania w ofercie ceny
netto nie stanowi ani o niezgodnosci jej tresci z trescig specyfikacji istotnych warunkow
zamoOwienia, ani o wystapieniu blgdow w obliczeniu ceny. Zamawiajacy — zgodnie
z przepisami art. 91 ust. 1 1 2 ustawy Prawo zamowien publicznych — ma obowiazek
wyboru oferty najkorzystniejszej na podstawie kryterium ceny (wystepujacej jako
samodzielnie kryterium albo wraz z innymi kryteriami odnoszacymi si¢ do przedmiotu
zamoOwienia). Cena — zgodnie z powotanymi przepisami art. 3 ust. 1 pkt. 1 ustawy
o cenach w zwiazku z przepisami art. 2 pkt 1 ustawy Prawo zamowien publicznych —

obejmuje warto§¢ wyrazona w jednostkach pienieznych, ktéra kupujacy jest



obowiazany zaptaci¢ przedsigbiorcy za towar lub ustuge wraz z podatkiem od towarow
1 ushug (VAT) — jest wigc zawsze ceng brutto. Stad dla zamawiajacego istotna jest w tym
przypadku wartos$¢ brutto sktadanej oferty, a zapis w ofercie wykonawcy o cenie netto
w zaden sposdb nie ma wplywu na merytoryczng tre$¢ oferty i posiada charakter

niezgodnosci o charakterze formalnym, a nie merytorycznym — str. 64, 65 protokotu.

2.3.5. Dokonanie wydatkow ponad kwoty przewidziane w planie finansowym Urzedu Gminy

wdziale 900 , Gospodarka komunalna i ochrona Srodowiska”, rozdziale 90003

,,Oczyszczanie miast i wsi’’:

-w § 4120 ,,Sktadki na Fundusz Pracy”, w dniu 05.08.2009 r. o kwote 380,19 z{, w dniu
07.09.2009 r. 0 kwote 446,86 zt i w dniu 21.12.2009 r. 0 kwote 124,99 zi,

-w § 4110 ,,Skltadki na ubezpieczenia spoteczne”, w dniu 07.12.2009 r. o kwote 968,92

zt, wdniu 21.12.2009 r. 0 kwote 770,72 zt.

Wydatkéw publicznych dokonywaé¢ w wysokosciach ustalonych w uchwale
budzetowej 1 w planie finansowym jednostki, z uwzglgdnieniem prawidlowo
dokonanych przeniesien i zgodnie z planowanym przeznaczeniem, stosownie do
przepiséw art. 44 ust. 1 pkt. 2 1 3 i art. 254 pkt 3 ustawy o finansach publicznych —
str. 69, 70 protokotu.

2.3.6 Nieprawidtowe ustalenie kwoty wadium w postepowaniu na remont i adaptacje budynku

3.1

w miejscowosci Sobieska Wola Druga.

Wysoko$¢ wadium w postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego
ustala¢ w wysoko$ci nie wigkszej niz 3 % warto§ci zamdwienia, stosownie do

przepisoéw art. 45 ust. 4 ustawy Prawo zamowien publicznych — str. 76 protokotu.

W zakresie mienia komunalnego:

Przeprowadzanie inwentaryzacji materiatow z zastosowaniem niewtasciwej metody.

Inwentaryzacje rzeczowych sktadnikow aktywéw obrotowych, w tym
materiatéw, przeprowadza¢ droga spisu ich ilo$ci z natury, wyceny tych ilosci,
poréwnania warto$ci z danymi ksiag rachunkowych oraz wyjasnienia i1 rozliczenia
ewentualnych roznic, stosownie do przepisow art. 26 ust. 1 pkt 1 ustawy
o rachunkowosci.

Przeprowadzenie i wyniki inwentaryzacji dokumentowa¢ w sposob okreslony



w przepisach wewngtrznych, zgodnie z przepisami art. 27 ust. 1 tej ustawy — str. 81
protokotu.

Ponadto informujg, ze podczas kontroli Gminnego Zespolu Ekonomiczno
Administracyjnego Szkot w Krzczonowie stwierdzono nieprawidlowos¢ zwiazang
z wykonaniem przez Pana czynno$ci z zakresu prawa pracy wobec kierownika tej

jednostki:

Nieokreslenie kierownikowi Gminnego Zespotu Ekonomiczno Administracyjnego Szkot
w Krzczonowie wysokosci wynagrodzenia zasadniczego, kwoty dodatku za wieloletniq

prace, a takze wymiaru czasu pracy.

W umowach o prace zawieranych z kierownikami gminnych jednostek
organizacyjnych okresla¢ wynagrodzenie za pracg, ze wskazaniem skladnikéw
wynagrodzenia oraz wymiar czasu pracy, stosownie do przepisow art. 29 § 1 pkt 31 4
ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeksu pracy (Dz. U. z 1998 r. Nr 21, poz. 94
z pozn. zm.). Sktadniki wynagrodzenia ustala¢ zgodnie z przepisami art. 36 ust. 2
ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o pracownikach samorzadowych (Dz. U. Nr 223,
poz. 1458 z pdzn.zm.), z uwzglednieniem maksymalnego miesi¢gcznego wynagrodzenia,
okreslonego w zarzadzeniu wydanym na podstawie przepisow art. 39 ust. 3 tej ustawy.

W przypadku zatrudnienia osoby w niepelnym wymiarze czasu pracy,
wynagrodzenie zasadnicze 1 inne skladniki wynagrodzenia ustala¢ w wysokosci
proporcjonalnej do wymiaru czasu pracy okreslonego w umowie o pracg, stosownie do
przepisow § 11 rozporzadzenia w sprawie wynagradzania pracownikow
samorzadowych, pamigtajac, ze w sytuacji gdy jedna osoba jest zatrudniona na
stanowisku kierownika w dwdch jednostkach organizacyjnych gminy, ustalony dla niej
wymiar czasu pracy w obu jednostkach powinien umozliwia¢ jej wiasciwe
wykonywanie obowiazkéw pracowniczych w czasie nieprzekraczajacym norm czasu
pracy — str. 1, 2 protokotu GZEAS.

Jezeli uwaza Pan, ze wsrdod wnioskoOw zawartych w tym wystapieniu sa takie,

ktore naruszaja prawo przez bledna jego wyktadni¢ lub niewtlasciwe zastosowanie,

przyshuguje Panu — zgodnie z art. 9 ust. 3 14 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych

— prawo zgloszenia zastrzezen do Kolegium Regionalnej I1zby Obrachunkowej w Lublinie

w ciagu 14 dni od otrzymania tego wystapienia.

Jednocze$nie informujg, Zze — stosownie do przepisu art. 9 ust. 3 ustawy



o regionalnych izbach obrachunkowych — jest Pan zobowiazany zawiadomi¢ Izbg
o wykonaniu wnioskdw pokontrolnych lub o przyczynach ich niewykonania, w formie
pisemnej i elektronicznej (plik w formacie Microsoft Word (*.doc) lub Rich Tekst Format
(*.rtf) na adres: wkgf@lublin.rio.gov.pl lub dyskietka), w terminie 30 dni od daty dorgczenia

Panu tego wystapienia, majac na uwadze przepisy art. 27 tej ustawy.

Jacek Grzadka

Do wiadomosci:

Rada Gminy Krzczonow
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