Lublin, 17 grudnia 2010 r.

RIO —-1I-601/46/2010
RIO - 11 - 602/64/2010

Pan Rafal Plewinski
Wojt Gminy Wawolnica
ul. Lubelska 39

24 - 160 Wawolnica

Szanowny Panie Wojcie,

W dniach od 18 sierpnia do 30 wrzes$nia 2010 r. (z uzasadnionymi przerwami)
inspektorzy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie — Jolanta Fuszczak, Elzbieta
Skorupska, Joanna Przednowek i Adam Granowski — przeprowadzili kontrol¢ kompleksowa
gospodarki finansowej gminy Wawolnica, zas w dniach 23 — 30 wrze$nia 2010 r. problemowa
kontrolg gospodarki finansowej Zakladu Gospodarki Komunalnej w Wawolnicy. Protokoty
kontroli podpisano 18 pazdziernika 2010 r.

Z ustalen kontroli wynika, Ze przy realizacji zadan jednostki wystapily
nieprawidlowosci 1 uchybienia begdace wynikiem nieprzestrzegania obowiazujacych
przepisow prawa badz blednej ich interpretacji. Sposréd nich nalezy zwrdci¢ uwage na
niezachowanie powszechno$ci opodatkowania podatkiem rolnym, leSnym i od nieruchomosci,
prowadzenie ewidencji ksiggowe] podatkéw z naruszeniem obowiazujacych przepisow,
udzielanie ulg 1 zwolnien ustawowych w podatku rolnym z pominigciem przepiséw o pomocy
publicznej i nieprawidlowe sporzadzenie sprawozdania Rb-PDP za 2009 r.

W zakresie wydatkéw istotne nieprawidtowosci dotycza zawarcia umowy na
zaciagnigcie kredytu dlugoterminowego na okres dluzszy niz okreslony w opinii wydanej
przez Regionalng Izb¢ Obrachunkowa w Lublinie o mozliwosci sptaty tego kredytu, czy tez
wykonanie dodatkowych robot budowlanych przez wykonawcg budowy gminnego domu
kultury wraz z biblioteka — przed zawarciem umowy o ich wykonanie.

W zakresie stwierdzonych nieprawidlowo$ci majacych charakter incydentalny
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lub tych, ktére — po udzieleniu przez kontrolujacych instruktazu — zostalty wyeliminowane
w trakcie kontroli, nie formutowano wnioskéw pokontrolnych.

W zwiazku z tym, ze nie zatrudniono kierownika Zaktadu Komunalnego
w Wawolnicy, nie powierzono takze nikomu pelnienia tych obowiazkéw — nieprawidtlowosci
stwierdzone w toku kontroli Zakladu — ujete zostaly w tym wystapieniu. Nalezy zwrdcic¢
uwage, ze funkcjonowanie jednostki sektora finansow publicznych bez kierownika stwarza
zagrozenie co do prawidtowosci prowadzenia gospodarki finansowej tej jednostki.

Ponizej podajg stwierdzone nieprawidtowosci i uchybienia oraz wnioski, co do
sposobu ich wyeliminowania, stosownie do przepisOw art. 9 ust. 2 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55,
poz. 577 z pdzn. zm.).

W zalaczniku do wystapienia pokontrolnego wskazuj¢ osoby odpowiedzialne

za stwierdzone nieprawidlowosci.

1. W zakresie ksiggowosci i sprawozdawczosci budzetowej:

1.1. Ustalenie w dokumentacji opisujqcej przyjete zasady (polityke) rachunkowosci zasady
kwartalnego rozliczania i ujmowania na koncie 902 ,, Wydatki budzetu” wydatkow
budzetowych zrealizowanych przez jednostki budzetowe oraz niewprowadzenie konta
991 ,,Rozrachunki z inkasentami z tytutu pobieranych przez nich podatkow

podlegajqcych przypisaniu na kontach podatnikow”.

W dokumentacji opisujacej przyjete zasady (polityke) rachunkowosci ustali¢
obowiazek biezacego ujmowania na koncie 902 ,,Wydatki budzetu” zrealizowanych
przez jednostki budzetowe wydatkdw na podstawie ich sprawozdan budzetowych,
w zwiazku z przepisami art. 10 ust. 1 pkt 3 lit. a i art. 20 ust. 1 ustawy z dnia
29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223 z pdzn. zm.)
i zgodnie z zasadami funkcjonowania tego konta okreslonymi w zataczniku Nr 1 do
rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 28 lipca 2006 r. w sprawie szczegdlnych
zasad rachunkowos$ci oraz planéw kont dla budzetu panstwa, budzetow jednostek
samorzadu terytorialnego oraz niektorych jednostek sektora finansow publicznych
(Dz. U. Nr 142, poz. 1020 z p6ézn. zm.), zwanego w dalszej czesci tego wystapienia
,rozporzadzeniem Ministra Finansow z dnia 28 lipca 2006 r.”, w zwiazku z przepisami
§ 27 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r. w sprawie szczegolnych
zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu panstwa, budzetow jednostek
samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzadowych zakladow
budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych jednostek
budzetowych majacych siedzibg poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U.
Nr 128, poz. 861), zwanego w dalszej czgs$ci tego wystapienia ,,rozporzadzeniem
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Ministra Finansow z dnia 5 lipca 2010 r.”, majac na uwadze przepisy § 14 a ust. 2
rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 28 lipca 2006 r.

Wprowadzi¢ do zakladowego planu kont Urzgdu Gminy konto pozabilansowe
991 ,Rozrachunki z inkasentami z tytulu pobieranych przez nich podatkoéw
podlegajacych przypisaniu na kontach podatnikéw” 1 okresli¢ przyjete zasady
klasyfikacji na nim zdarzen, zgodnie z przepisami § 3 pkt 1, § 9 ust. 1, § 10 pkt 2, § 12
ust. 1 pkt 11 § 28 rozporzadzenia Ministra Finansow dnia 21 czerwca 2006 r. w sprawie
zasad rachunkowosci 1 planu kont w zakresie ewidencji podatkow, opfat
i niepodatkowych nalezno$ci budzetowych dla organow podatkowych jednostek

samorzadu terytorialnego (Dz. U. Nr 112, poz. 761) — str. 6, 7, protokotu.

Nieujecie w zestawieniu sald kont pomocniczych, sporzqdzonym na koniec 2009 r., sald
kont 011 ,,Srodki trwate”, 013 ,, Pozostate srodki trwale” i 020 ,, Wartosci niematerialne

i prawne” — prowadzonych recznie.

Co najmniej na dzien zamknigcia ksiag rachunkowych sporzadza¢ zestawienie
sald wszystkich kont ksiag pomocniczych, stosownie art. 18 wust. 2 ustawy

o rachunkowosci — str. 8 protokotu.

Niepowiqzanie dowodow zZrodtowych z dokonanymi na ich podstawie zapisami

ksiegowymi.

Zapisy ksiggowe dokumentowaé¢ w sposob pozwalajacy na identyfikacje
dowodow 1 sposobu ich zapisania na wszystkich etapach przetwarzania danych,
stosownie do przepisoOw art. 14 ust. 2 i art. 24 ust. 4 pkt 1 ustawy o rachunkowosci —
str 8, 9, 19 protokotu.

Dokonywanie zapisow na podstawie dowodow zZrodtowych niesprawdzonych pod

wzgledem merytorycznym (przypadki).

Zapisow w ksiggach rachunkowych dokonywa¢ na podstawie sprawdzonych,
w tym pod wzglgdem merytorycznym, dowoddéw ksiggowych, stosownie do przepisow
art. 21 ust. 1 pkt 6 ustawy o rachunkowosci 1 postanowien § 3 czgsci II , Instrukcji
obiegu 1 kontroli dokumentéw finansowych Urzgdu Gminy Wawolnica”, stanowiacej
zatacznik do zarzadzenia Nr 76/2004 Wojta Gminy Wawolnica z dnia 30 kwietnia
2004r. w sprawie wprowadzenia instrukcji obiegu 1 kontroli dokumentdéw

finansowych— str. 9 protokotu.
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Dokonanie zapisu w ksiegach rachunkowych Urzedu Gminy bez dowodu Zrodlowego
potwierdzajqcego jego dokonanie.

Zapisow w ksiggach rachunkowych dokonywa¢ na podstawie dowodoéw
zrodlowych stwierdzajacych dokonanie operacji gospodarczej, stosownie do przepisow

art. 20 ust. 2 ustawy o rachunkowosci — str. 9, 10 protokotu.

Nieprawidlowe ewidencjonowani operacji gospodarczych zwiqzanych z pobraniem
optaty komorniczej oraz realizowanymi za posrednictwem kasy dochodami

budzetowymi.

Zapisow o  zdarzeniach  dokonywa¢ z  zachowaniem  porzadku
systematycznego, w zwiazku z przepisami art. 15 ust. 1 ustawy o rachunkowosci,
a w szczegOlnosci operacje gospodarcze zwiazane z potraceniem kosztow oplaty
komorniczej z naleznos$ci wyegzekwowanych przez Urzad Skarbowy ujmowac:

a) wptyw na rachunek bankowy naleznosci wyegzekwowanych przez urzad skarbowy
w wysokosci pomniejszonej o pobrana optat¢ komornicza (w kwocie faktycznego
wpltywu):

* w ksiedze glownej budzetu gminy:
Wn 133 , Rachunek budzetu”,
Ma 901 ,,Dochody budzetu”,
* wksigedze gléwnej Urzedu Gminy:
Wn 130 ,Rachunek biezacy jednostek budzetowych” (subkonto
dochodow),
Ma 221 , Naleznosci z tytutu dochodow budzetowych”,
- kwota pobranej przez urzad skarbowy optaty komorniczej (na podstawie polecen
ksiggowania — PK):
* w ksigdze glownej budzetu gminy (PK — wykazanie w zrealizowanych
dochodach i poniesionych wydatkach kwoty zaptaconej optaty komorniczej):
Wn 902 ,,Wydatki budzetu”,
Ma 901 ,,Dochody budzetu”,
* w ksiedze gléwnej Urzedu Gminy:
- ujecie pobranych dochodéw od dluznika, w wysokosci réwnej oplacie
komorniczej, ktora potracono z zebranych dochodéw — PK:
Wn 130 ,Rachunek biezacy jednostek budzetowych” (subkonto
dochodow),
Ma 221 , Naleznosci z tytutu dochodow budzetowych”,
oraz

- ujecie wydatkow jednostki z tytulu poniesionej oplaty komorniczej,
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potraconej z pobranych dochodéw od dtuznika — PK:
Wn 760 ,,Pozostate przychody i koszty”,
Ma 130 ,Rachunek biezacy jednostek budzetowych” (subkonto
wydatkow);
b) wptaty do kasy dochodow budzetowych:
Wn 101 ,,Kasa”,
Ma 221 ,Naleznosci z tytulu dochoddéw budzetowych”(naleznosci
przypisane”
lub
Ma 750 ,,Przychody i koszty finansowe” (naleznosci nieprzypisane),
- odprowadzenie dochodéw budzetowych na rachunek bankowy jednostki
budzetowej:
Wn 140 ,Krotkoterminowe papiery wartosciowe 1 inne $rodki
pienigzne”,
Ma 101 ,,Kasa”,
- wplyw na rachunek bankowy:
* w ksiedze gldwnej budzetu gminy:
Wn 133 , Rachunek budzetu”,
Ma 901 ,,Dochody budzetu”,
* w ksiedze gléwnej Urzedu Gminy:
Wn 130 ,,Rachunek biezacy jednostek budzetowych”,
Ma 140 , Krétkoterminowe papiery wartosciowe 1 inne srodki pienigzne”,
zgodnie z zasadami funkcjonowania tych kont okreslonymi w zalacznikach Nr 11 2 do
rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 28 lipca 2006 r., w zwiazku z przepisami § 27

rozporzadzenia Ministra Finansoéw z dnia 5 lipca 2010 r. —str. 10,11, 19 protokotu.

Przyjecie jednostkowych sprawozdan — Rb-28 , Miesieczne/roczne sprawozdanie
z wykonania planu wydatkow budzetowych jednostki” i Rb-Z ,, Kwartalne sprawozdanie
o Stanie zobowiqzan wedtug tytutow dluznych oraz gwarancji i poreczen”
sporzqdzonych na nieaktualnych formularzach.

Niezamieszczanie daty wplywu na sprawozdaniach jednostek organizacyjnych oraz
oswiadczeniach o wartosci sprzedazy napojow alkoholowych w punkcie sprzedazy

w roku poprzednim.

Sprawdza¢ formalna poprawnos$¢ sktadanych przez jednostki organizacyjne
sprawozdan, zgodnie z przepisami § 9 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia
3 lutego 2010 r. w sprawie sprawozdawczosci budzetowej (Dz. U. Nr 20, poz. 103) oraz

§ 10 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 4 marca 2010r. w sprawie
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sprawozdan jednostek sektora finansow publicznych w zakresie operacji finansowych
(Dz. U. Nr 43, poz. 247).

Na kazdej wptywajacej na nosniku papierowym korespondencji zamieszczac
date jej wptywu do Urzedu Gminy, stosownie do przepisow § 6 ust. 11 ,Instrukcji
kancelaryjnej dla organéw gminy i zwiazkoéw migdzygminnych”, stanowiacej zalacznik
do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 22 grudnia 1999 r. w sprawie
instrukcji kancelaryjnej dla organow gmin i zwigzkéw migdzygminnych (Dz. U. Nr 112
poz. 1319 z pézn. zm.) — str 13, 53 protokotu.

Wykazanie w tqcznych sprawozdaniach — Rb-N ,,Kwartalne sprawozdanie o stanie
naleznosci oraz wybranych aktywow finansowych”, i Rb-Z ,,Kwartalne sprawozdanie
o stanie zobowiqzan wedtug tytutow dluznych oraz gwarancji i poreczen” za Il kwartal

2010 r. — kwot niewynikajqcych ze sprawozdan jednostkowych.

Sprawozdania taczne sporzadza¢ na podstawie sprawozdan jednostkowych
jednostek podleglych 1 wlasnego sprawozdania jednostkowego, stosownie do przepisow
§ 4 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie sprawozdan jednostek sektora finansow

publicznych w zakresie operacji finansowych — str.14, 15 protokotu.

W zakresie gospodarki pieni¢znej i rozrachunkow:

Nieterminowe uregulowanie zobowiqzania (splata raty kredytu).

Wydatkow publicznych dokonywa¢ w wysokos$ciach 1 terminach wynikajacych
z zawartych umow, stosownie do przepisow art. art. 44 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia 27
sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm.) —
str. 21, 22 protokotu.

Nieujawnienie roznic miedzy stanem rzeczywistym (wynikajqcym z dokumentow
zrodtowych) a ewidencyjnym stanem rozrachunkow konta 221/J ,,Naleznosci z tytulu
dochodow budzetowych”, o czym swiadczy wystepowanie na tym koncie na koniec roku
2009 przedawnionych naleznosci (w kwocie okoto 3.516 zl) i bezpodstawnie
przypisanych naleznosci (w kwocie 1.512 zi) oraz konta 226 , Naleznosci
diugoterminowe”, na ktorym wykazano zawyzone o 113,20 z{ naleznosci

zahipotekowane.

Na koniec kazdego roku obrotowego przeprowadzaé rzetelna inwentaryzacje
naleznosci z tytulow publicznoprawnych droga pordéwnanie danych ksiag
rachunkowych z odpowiednimi dokumentami i weryfikacje wartosci tych sktadnikow,
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stosownie do przepiséw art. 26 ust. 1 pkt 3 ustawy o rachunkowosci — str. 24 - 25, 26 -
27, 40, 41 protokotu.

3. W zakresie wykonania budzetu:

W zakresie dochodow z tytulu podatkéw i oplat:

3.1.1. Opodatkowanie kota towieckiego w drodze decyzji wymiarowe;j.

Od kota towieckiego, posiadajacego — stosownie do przepiséw art. 33 ust. 2
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. Prawo towieckie (Dz. U. z 2005 r. Nr 127,
poz. 1066 z p6zn. zm.) — osobowo$¢ prawna, egzekwowaé deklaracje podatkowe,
zgodnie z przepisami art. 6a ust. 8 pkt 1 ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. o podatku
rolnym (Dz. U. z 2006 r. Nr 136, poz. 969 z p6zn. zm.) w zwiazku z art. 274a § 1
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r. Nr 8,
poz. 60 z pézn. zm.) — str. 31, 32 protokotu.

3.1.2. Niezachowanie powszechnosci opodatkowania podatkiem rolnym, lesnym i od

nieruchomosci, przez co w 2009 r. dochody gminy uszczuplono co najmniej o 153.268 zt

(w trakcie kontroli czes¢ podatnikow zostata opodatkowana).

Podatnikow, bedacych osobami prawnymi i jednostkami organizacyjnymi
nieposiadajacymi osobowos$ci prawnej, ktorzy nie wywiazali si¢ z — wynikajacych
z przepisOw art. 6a ust. 8 pkt 1 ustawy o podatku rolnym, art. 6 ust. 5 pkt 1 ustawy
z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o podatku lesnym (Dz. U. Nr 200, poz. 1682 z p6zn. zm.)
1 art. 6 ust. 9 pkt 1 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych
(Dz. U. z 2010 r. Nr 95, poz. 613 z p6zn. zm.) — obowiazkéw przedktadania deklaracji
na podatek rolny, lesny i od nieruchomos$ci, wzywa¢ do ich zlozenia, na podstawie
przepiséw art. 274a § 1 Ordynacji podatkowej. W przypadku niezlozenia deklaracji,
okresli¢ decyzja wysoko$¢ zobowiazania podatkowego (rowniez za lata ubiegle)
1 wyegzekwowacé nalezny podatek, stosownie do przepisow art. 21 § 3 Ordynacji
podatkowej, z uwzglednieniem okresu przedawnienia zobowiazan podatkowych,
okreslonego w art. 70 § 1 tej ustawy.

Szkoly publiczne, bedace zarzadcami gminnych uzytkow rolnych,
opodatkowywa¢ podatkiem rolnym na podstawie przepisow art. 3 ust. 1 pkt 4 lit. a
ustawy o podatku rolnym. Jednostki te korzystaja ze zwolnienia z podatku rolnego, na
podstawie art. 12 ust. 2 pkt 2 powotanej ustawy, w sytuacji gdy szkota ztozy wniosek
o zwolnienie, a organ podatkowy udzieli zwolnienia na podstawie decyzji, stosownie do
przepisow art. 13d ust. 1 tej ustawy, przy czym zwolnienie stosowane jest od
pierwszego dnia miesigca nastgpujacego po miesiacu, w ktorym ztozono wniosek
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(art. 13d wust. 3 ustawy). W przypadku gdy szkota nie zlozy wniosku, zwolnienie
z podatku rolnego nie moze by¢ zastosowane.
Wyjasnié:

- na kim faktycznie ciazy obowiazek podatkowy, w przypadku gruntow, bedacych — wg
nieaktualnych zapiséw w ewidencji gruntow — w posiadaniu podmiotéw ujetych pod
poz. 10 i 34 zalacznika Nr IV/3 do protokotu kontroli, a nastgpnie okresli¢ lub
ustali¢, po przeprowadzeniu postgpowania, wysoko$¢ zobowiazania w podatku
rolnym 1 leSnym (roéwniez za lata ubiegle) posiadaczom tych gruntow,
z uwzglednieniem okresu przedawnienia prawa do wymiaru zobowiazan
podatkowych lub przedawnienia zobowiazan podatkowych, wskazanego
w przepisach art. 68 i art. 70 § 1 Ordynacji podatkowej,

- czy spotdzielnie, ujgte pod poz. 18 i1 28 zalacznika Nr IV/3 do protokotu kontroli,
nadal istnieja. Informacje w tym zakresie mozna uzyska¢ za posrednictwem
Centralnej Informacji Krajowego Rejestru Sadowego, o ktdrej mowa w przepisach
art. 4 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym (Dz. U.
72007 r. Nr 168, poz. 1186 z pdézn. zm.), przyjmujac domniemanie, ze dane wpisane
do Rejestru sa prawdziwe (art. 17 cytowanej ustawy). Jezeli spotdzielnie istnieja,
okresli¢ — po przeprowadzeniu postgpowania zgodnie z zasadami okre§lonymi
w Ordynacji podatkowej — wysoko$¢ zobowigzania w podatku rolnym, a —
w przypadku zajgcia uzytkéw rolnych na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej —
w podatku od nieruchomosci (réwniez za lata ubiegle), z uwzglednieniem okresu
przedawnienia zobowiazan podatkowych, wskazanego w przepisach art. 70 § 1
Ordynacji podatkowej,

- czy grunty, oznaczone symbolem Tr ,tereny rd6zne” o powierzchni 0,4961 ha, zajgte na
cmentarz zydowski sa wpisane do rejestru zabytkow. Jezeli okaze sig, ze grunty te
nie sa wpisane do rejestru zabytkéw (wpisanie do rejestru zabytkdw oznacza
zwolnienie z podatku od nieruchomosci na podstawie przepisow art. 7 ust. 1 pkt 6
ustawy o podatkach i optatach lokalnych), wezwa¢ podatnika, ujgtego pod poz. 32
zalacznika Nr IV/3 do protokotu kontroli do zlozenia deklaracji na podatek od
nieruchomos$ci, na podstawie przepisow art. 274a § 2 Ordynacji podatkowej
i opodatkowaé te grunty zuwzglednieniem okresu przedawnienia zobowiazan
podatkowych, okre§lonego w art. 70 § 1 tej ustawy,

- czy osoby fizyczne prowadzace dziatalnos$¢ gospodarcza, wymienione w protokole
kontroli, podlegaja obowiazkowi podatkowemu w podatku od nieruchomosci.
Skorzysta¢ — w ramach czynno$ci sprawdzajacych — z uprawnienia do zadania
zlozenia wyjasnien w sprawie przyczyn nieztozenia informacji o nieruchomosciach
1 obiektach budowlanych, zgodnie z art. 274a § 1 Ordynacji podatkowej w zwiazku
z art. 6 ust. 6 ustawy o podatkach i oplatach lokalnych. Czynnos$ci sprawdzajace
przeprowadza¢ z zachowaniem zasady pisemnego zalatwiania spraw podatkowych,
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stosownie do przepisow art. 126 w zwiazku z art. 280 Ordynacji podatkowe;.
W przypadku ustalenia, ze osoby wymienione w protokole kontroli podlegaja
obowiazkowi podatkowemu — wezwac je do zlozenia informacji o nieruchomosciach
i obiektach budowlanych, a nastgpnie ustali¢ w prawidlowy sposdéb wysokos¢
naleznego podatku, uwzgledniajac okres przedawnienia prawa do wymierzenia
zobowiazan podatkowych, wskazany w przepisach art. 68 Ordynacji podatkowe;.
Przy opodatkowywaniu gruntéw, stanowiacych wspoOlnoty gruntowe,
uwzglednia¢ przepisy art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 29 czerwca 1963
o zagospodarowaniu wspolnot gruntowych (Dz.U. Nr28, poz. 169 zpdzn. zm.),
w mys$l ktoérych wspdlnoty gruntowe sa nieruchomosciami (a nie podmiotami praw
i obowiazkéw). Poniewaz wspolnoty stanowia szczegdlny rodzaj wspoiwlasnosci
(posiadania), podatnikami sa wspotwlasciciele (posiadacze) gruntow, a nie wspdlnota.
Stad tez od wspotwilascicieli (posiadaczy) wyegzekwowac informacje o gruntach oraz
informacje o lasach, na podstawie przepisow art. 274a § 1 Ordynacji podatkowej,
w zwiazku z art. 6a ust. 5 ustawy o podatku rolnym i art. 6 ust. 2 ustawy o podatku
le$nym, a nastgpnie opodatkowac te osoby — na podstawie przepisoOw art. 3 ust. 5
ustawy o podatku rolny oraz art. 2 ust. 4 ustawy o podatku leSnym — naleznymi
podatkami — str. 32 - 36, 39 protokotu.

3.1.3. Opodatkowanie decyzjq wymiarowq gruntow, odpowiadajqcych udzialom 0sob
fizycznych we wspotwlasnosci ze Skarbem Panstwa i nieopodatkowanie gruntow,

odpowiadajqcych udziatom Skarbu Panstwa w tej wspotwlasnosci.

Przy opodatkowaniu gruntow stanowiacych wspotwlasnos¢ dwaoch lub wigeej
podmiotow uwzglednia¢ zasadg, ze grunty te stanowia odrgbny przedmiot
opodatkowania, co oznacza, ze podatnik (osoba fizyczna lub osoba prawna) powinien
wykaza¢ w odregbnej informacji (deklaracji) — obejmujacej grunty stanowiace
wspoOtwlasnos¢ — caty grunt, a nie tylko cze$¢ odpowiadajaca jego udzialowi we
wspoOtwlasnosci 1 wyliczy¢ podatek od catego gruntu stanowiacego wspotwlasnosc,
gdyz obowiazek podatkowy ciazy solidarnie na wszystkich wspotwlascicielach, przy
czym do odpowiedzialno$ci solidarnej za zobowiazania podatkowe stosowac przepisy
ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 93 z pézn. zm.)
dla zobowiazan cywilnoprawnych, stosownie do przepisow art. 3 ust. 5 ustawy
o podatku rolnym i art. 2 ust. 4 ustawy o podatku lesnym, w zwiazku z art. 91 Ordynacji
podatkowe;j.

W sytuacji gdy uzytki rolne albo grunty zadrzewione i zakrzewione na
uzytkach rolnych stanowia gospodarstwo rolne prowadzone w cato$ci przez jednego ze
wspotwlascicieli — podatek ustala¢é w drodze decyzji wymiarowej tylko temu

wspotwlascicielowi, ktory w calosci prowadzi to gospodarstwo, zgodnie z art. 3 ust. 6
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ustawy o podatku rolnym.

Jezeli uzytki rolne (las) stanowia wspotwlasnos¢ osob fizycznych, osob
prawnych 1 jednostek organizacyjnych nieposiadajacych osobowosci prawnej — od oséb
fizycznych egzekwowac deklaracje na podatek rolny (lesny) i oplacanie podatku na
zasadach obowiazujacych osoby prawne, w zwiazku z przepisami art. 6a ust. 10 ustawy
o podatku rolnym 1 art. 6 ust. 7 ustawy o podatku lesnym oraz art. 274a § 1 Ordynacji
podatkowej — str. 32, 33 protokotu.

3.1.4. Niesprawdzenie deklaracji na podatek od nieruchomosci na 2009 r. (ztoZonej przez
podatnika, wskazanego w zalqczniku 1IV/8 do protokotu kontroli), o czym swiadczy
bezpodstawne zwolnienie tego podatnika z podatku w zwiqzku z posiadaniem budowli,

przez co nalezne dochody zanizono o 13.960 zi.

Sprawdza¢ przedktadane deklaracje podatkowe, w celu ustalenia stanu
faktycznego, w zakresie niezbgdnym do stwierdzenia jego zgodnosci z przedstawionymi
dokumentami, stosownie do przepiséw art. 272 pkt 3 Ordynacji podatkowe;.

W razie watpliwosci co do rzetelnosci ztozonych deklaracji — wzywaé
podatnikoéw do udzielenia niezb¢dnych wyjasnien lub do ich uzupekienia, wyznaczajac
odpowiedni termin oraz wskazujac przyczyny, ze wzgledu na ktore dane zawarte
w deklaracji podaje si¢ w watpliwo$¢, stosownie do przepisow art. 274a § 2 Ordynacji
podatkowe;j.

Wystapi¢ do wskazanego podatnika o przedlozenie korekty deklaracji na
podatek od nieruchomosci na 2009 r. W przypadku niewywiazania si¢ ztego
obowiazku, okresli¢ stosowna decyzja — na podstawie art. 21 § 3 Ordynacji podatkowej

— wysoko$¢ zobowiazania podatkowego — str. 36 protokotu.

3.1.5. Niepodejmowanie dzialan majqcych na celu ustalenie nastepcow prawnych niezyjqcych
podatnikow. Wskazywanie w  decyzjach wymiarowych — jako podatnika -
., spadkobiercy” zmartego podatnika, gdy po smierci wiasciciela nie bylo ustalonych

spadkobiercow.

Decyzje wymiarowe wystawia¢ na podatnikow podatku rolnego, lesnego
i podatku od nieruchomosci. Krag podatnikow wymieniony zostal w przepisach art. 3
ust. 1 pkt 1 1 2 ustawy o podatku rolnym, art. 3 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy o podatkach
o optatach lokalnych oraz art. 2 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy o podatku leSnym, w mysl
ktérych podatnikami podatku rolnego, lesnego i od nieruchomosci sa wiasciciele lub

posiadacze samoistni nieruchomosci (gruntu).
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W przypadku ustalenia, ze podatnik nie zyje — wydawac¢ decyzje
o odpowiedzialno$ci spadkobiercy za zobowiazania podatkowe spadkodawcy,
stosownie do przepisow art. 100 w zwiazku z art. 102 Ordynacji podatkowej, majac na
uwadze art. 1025 § 2 Kodeksu cywilnego — str. 37, 40, 41 protokotu.

3.1.6. Ustalenie wysokosci naleznego podatku rolnego i od nieruchomosci w nieprawidtowych
wysokosciach, w zwiqzku z przyjeciem nieprawidtowej stawki podatku rolnego i od

nieruchomosci.

W przypadku gdy powierzchnia uzytkoéw rolnych przekracza 1 ha fizyczny lub
1 ha przeliczeniowy, grunty te (jako uzytki rolne stanowiace gospodarstwo rolne)
opodatkowywa¢ podatkiem rolnym w stawce, stanowiacej réwnowarto$¢ pienigzna
2,5 q zyta, zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 1 w zwiazku z art. 4 ust. 1 pkt 1 ustawy o podatku
rolnym. Nieruchomos$ci, stanowiace wiasno$¢ gminy, opodatkowywaé zgodnie ze
stawkami okre§lonymi przez Rad¢ Gminy dla poszczegdlnych przedmiotow
opodatkowania, w zwiazku z przepisami art. 5 ust. 1 ustawy o podatkach i optatach
lokalnych — str. 38 protokotu.

3.1.7. Niewskazanie daty doreczenia decyzji wymiarowych (przypadki).

Decyzje wymiarowe dorgcza¢ za wlasnorgcznym potwierdzeniem odbioru, ze
wskazaniem daty ich dorgczenia, stosownie do przepiséw art. 152 § 1 Ordynacji
podatkowej, majac na uwadze przepis art. 47 § 1 tej ustawy. Jezeli odbierajacy decyzj¢
nie moze potwierdzi¢ jej dorgczenia lub uchyla sig od tej czynnosci — doreczajacy sam
stwierdza dat¢ dorgczenia oraz wskazuje osobe, ktora odebrata te¢ decyzj¢ 1 przyczyne
braku jej podpisu (art. 152 § 2 tej ustawy) — str. 39 protokotu.

3.1.8. Nieprawidtowosci w zakresie ewidencji ksiegowej podatkow, w tym:

- dokonanie przypisu podatku pod inng datq niz data doreczenia decyzji wymiaroweyj,

- dokonywanie przypisow podatkow na szczegolowych kontach podatnikow, mimo
niedoreczenia decyzji wymiarowych,

- dokonywanie odpisu podatku pod innq datq niz data doreczenia decyzji w sprawie
umorzenia zalegtosci podatkowej,

- wykazanie na niektorych szczegotowych kontach podatnikow przedawnionych
naleznosci podatkowych,

- dokonywanie odpisu podatku w zwiqzku z umorzeniem zaleglosci podatkowych
i udzieleniem ulgi inwestycyjnej na kontach innych podatnikow niz konto
wnioskodawcy ubiegajqcego sie o ulge w zaplacie/ulge ustawowq (np. na kontach.

niezyjqcych podatnikow, ktorych grunty uzytkowane sq przez wnioskodawce).



12

Na szczegotowych kontach podatnikow przypisu i podatku dokonywaé pod
data dorgczenia decyzji (ustalajacej wysoko$¢ zobowiazania podatkowego badz
w sprawie udzielenia ulgi w zaptacie podatku), stosownie do przepisow § 4 ust. 2 pkt 2
w zwiazku z § 11 ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie zasad rachunkowosci 1 planu
kont w zakresie ewidencji podatkow, optat i niepodatkowych naleznosci budzetowych
dla organow podatkowych jednostek samorzadu terytorialnego, majac na uwadze
przepisy art. 212 Ordynacji podatkowej, zgodnie z ktorymi organ podatkowy, wydajacy
decyzjg, jest nig zwigzany od chwili jej dorgczenia.

Zweryfikowaé stan rozrachunkéw z podatnikami wskazanymi w protokole
kontroli, a przedawnione zobowiazania odpisa¢ z ich kont, w zwiazku z art. 59 § 1 pkt 9
iart. 70 § 1 Ordynacji podatkowe;.

Odpisu podatku — w zwiazku z wydaniem decyzji o umorzeniu zaleglosci
podatkowych 1 ulgi inwestycyjnej — dokonywa¢ wytacznie na koncie podatnika, ktéry
ztozyt wniosek w tej sprawie i ktérego dotyczy decyzja, majac na uwadze przepisy
art. 133 § 1 Ordynacji podatkowej, w mysl ktorych strona w postgpowaniu podatkowym
jest podatnik, ptatnik, inkasent lub ich nastgpcy prawni, a takze osoby trzecie
wymienione w art. 110 - 117 Ordynacji podatkowej, ktore — z uwagi na swoj interes
prawny — zadaja czynno$ci organu podatkowego, do ktérych czynno$¢ organu
podatkowego si¢ odnosi lub ktorych interesu prawnego dziatanie organu podatkowego
dotyczy — str. 39, 40, 41, 44, 47, 48 protokotu.

3.1.9. Niewystawianie upomnien i tytutow wykonawczych niektorym osobom fizycznym,

posiadajacym zaleglosci podatkowe.

Podejmowa¢ konsekwentne czynnos$ci zmierzajace do wszczecia postgpowania
egzekucyjnego w stosunku do 0sob posiadajacych zalegtosci podatkowe, w zwiazku
z przepisami art. 6 § 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu egzekucyjnym
w administracji (Dz. U. z 2005 r. Nr 229, poz. 1954 z p6zn. zm.).

Po bezskutecznym uptywie wyznaczonego w upomnieniu terminu ptatnosci,
wystawia¢ tytuly wykonawcze i1 kierowaé¢ je do wlasciwego miejscowo urzedu
skarbowego systematycznie i bez zwtoki, stosownie do przepisow § 5 ust. 1, § 6 ust. 1
1§ 7 ust. 4 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 22 listopada 2001 r. w sprawie
wykonania niektorych  przepiséw ustawy o postgpowaniu  egzekucyjnym
w administracji (Dz. U. Nr 137, poz. 1541 z p6zn. zm.).

Korzysta¢ z uprawnienia do wystgpowania do wtasciwego miejscowo urzedu
skarbowego z wnioskiem o udzielenie informacji o sposobie zatatwienia wniosku
egzekucyjnego, stosownie do przepisdéw § 8 rozporzadzenia w sprawie wykonania

niektorych przepiséw ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji.
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Ponadto rozwazy¢ ustalenie, czy zachodza przestanki do pociagnigcia do
solidarnej odpowiedzialnosci za zalegltosci w podatku rolnym — figurujace na koncie
spoiki z.0.0., wskazanej w zalaczniku Nr IV/17 do protokolu kontroli — nabywcy
sktadnikow majatku, na zasadach okreslonych w przepisach art. 112 Ordynacji
podatkowej albo czlonkow zarzadu, na zasadach okreslonych w przepisach art. 116
Ordynacji podatkowej; jezeli tak, wyegzekwowac te zaleglosci rowniez od nabywcy
sktadnikow majatku/cztonkow zarzadu — str. 41, 42 protokotu.

3.1.10. Umorzenie zalegtosci podatkowych, ktore na dzien ztoZzenia wniosku i wydania decyzji

byty juz przedawnione. Udzielenie ulgi w sptacie, o ktorq nie wnioskowat podatnik.

W przypadku gdy wniosek o udzielenie ulgi w zaptacie podatku zostanie
ztozony po uptywie terminu przedawnienia zobowigzania podatkowego, wydawac
decyzj¢ odmowna, w zwiazku z art. 207 Ordynacji podatkowe;.

Postepowanie podatkowe prowadzi¢ zgodnie z trescia ztozonego wniosku,
pamigtajac, ze rozstrzygnigcie decyzji w sprawie ulgi w zaptacie podatku, o ktorym
mowa w art. 210 § 1 pkt 5 Ordynacji podatkowej, winno odnosi¢ si¢ do catosci
zgloszonego zadania, a rozszerzenie czy zgloszenie nowego zadania nalezy wylacznie
do podatnika (decyzja w sprawie ulgi w zaptacie podatku nie moze dotyczy¢ sprawy,
ktora nie byla przedmiotem ztozonego wniosku), zgodnie z przepisami art. 167 § 1

Ordynacji podatkowej — str. 43, 44 protokotu.

3.1.11. Nieujmowanie — w rejestrze przypisow i odpisow — kwot umorzonych odsetek za
zwloke, wynikajqcych z decyzji w sprawie umorzenia odsetek za zwloke wydanych
i doreczonych w 2009 r. i w rezultacie niewykazanie skutkow tych umorzen (w lqcznej
kwocie 13.992,50 zt) w jednostkowym sprawozdaniu Rb-27S za okres od poczqtku roku
do dnia 31 grudnia 2009 r.

Kwoty umorzonych odsetek za zwloke, wynikajace z decyzji w sprawie
umorzonych odsetek za zwloke ujmowac w rejestrze przypiséw 1 odpisow (przypisac,
anastgpnie  odpisa¢), a nastgpnie wykazywa¢ w  sprawozdaniu Rb-27S
,Miesigczne/roczne sprawozdanie z wykonania planu dochodéw budzetowych jednostki
samorzadu terytorialnego” w kolumnie ,,Skutki decyzji wydanych przez organ
podatkowy na podstawie ustawy — Ordynacja podatkowa, obliczone za okres
sprawozdawczy” w zakresie umorzen zaleglosci podatkowych, zgodnie z przepisami
§ 3 ust. 1 pkt 11 lit. a ,Instrukcji sporzadzania sprawozdan budzetowych w zakresie
budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego”, stanowiacej zalacznik Nr 39 do

rozporzadzenia w sprawie sprawozdawczosci budzetowej — str. 44 protokotu.
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3.1.12. Nieprawidtowosci przy udzielaniu ulg i zwolnien ustawowych w podatku rolnym,

w tym:

- udzielanie ulgi inwestycyjnej mimo niezakonczenia inwestycji,

- nieweryfikowanie wnioskow podatnikow o udzielenie ulgi inwestycyjnej w zakresie,
czy wydatki nie zostaly sfinansowane w catosci bqdz w czesci z udziatem srodkow
publicznych,

- odbieranie od podatnikow — ubiegajqcych sie o zwolnienie z tytutu nabycia gruntow
iulge Zotnierskq — oswiadczen, ktore nie zostaly zloZome pod rygorem

odpowiedzialnosci karnej za falszywe zeznania.

Ulge inwestycyjna przyznawa¢ po zakonczeniu inwestycji, stosownie do
przepiséw art. 13 ust. 2 ustawy o podatku rolnym. Dokumentowa¢ fakt zakonczenia
inwestycji; dowodem moze by¢ np. notatka stuzbowa sporzadzona przez inspektora
ds. budownictwa potwierdzajaca zakonczenie inwestycji albo ztozone — na wniosek
podatnika — o$wiadczenie. W przypadku gdy dowodem potwierdzajacym okreslone
fakty jest — zlozone na wniosek podatnika — o$wiadczenie, odbiera¢ je pod rygorem
odpowiedzialnosci karnej za falszywe zeznania, stosownie do przepiséw art. 180 § 2
Ordynacji podatkowe;.

Ulgi inwestycyjne udziela¢é po zebraniu materialu dowodowego
potwierdzajacego spelnianie faktu, ze wydatki poniesione na inwestycje, wskazane
w przepisach art. 13 ust. 1 ustawy o podatku rolnym, nie zostaty sfinansowane w catos$ci

lub w czg$ci z udzialem $rodkdéw publicznych — str. 45 - 49 protokotu.

Ponadto, przy udzielaniu ulg i zwolnien ustawowych w podatku rolnym,
pomoca shuzy¢ moga informacje: ,,Pomoc publiczna w rolnictwie w formie zwolnien
iulg w podatku: rolnym, od nieruchomos$ci oraz leSnym” z 5 czerwca 2009 r. oraz
,Intensywnos$¢ pomocy na zakup uzytkow rolnych” z 11 marca 2010 r., zamieszczone
na stronie bip.minrol.gov.pl zaktadka ,Pomoc publiczna w rolnictwie”, zgodnie
z ktérymi zwolnienia 1 ulgi z tytulu nabycia gruntow oraz ulgi inwestycyjne stanowia
pomoc publiczna na realizacj¢ inwestycji w gospodarstwach rolnych 1 powinny by¢
realizowane — w_ramach wylaczen grupowych — do wysokosci okreslonych w art. 4
rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1857/2006 z 15 grudnia 2006 r. w sprawie stosowania
art. 87 1 88 Traktatu w odniesieniu do pomocy panstwa dla matych i1 §rednich
przedsigbiorstw prowadzacych dziatalno$¢ zwiazana z wytwarzaniem produktow
rolnych oraz zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 70/2001 (Dz. Urz. UE L 358
7 16.12.2006 r.), przy czym zwolnienia z tytutu zakupu gruntow podlegaja kumulacji

z innymi formami pomocy inwestycyjnej z tytutu realizacji tej samej inwestycji.
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Z kolei ulgi zotnierskie w podatku rolnym w wysokosci 60% nie stanowia
pomocy publicznej, natomiast ulgi zotnierskie w wysokosci 40 % stanowia t¢ pomoc
imoga by¢ udzielane w ramach pomocy de minimis w rolnictwie, na warunkach
okreslonych w rozporzadzeniu Komisji (WE) Nr 1535/2007 z 20 grudnia 2007 r.
w sprawie zastosowania art. 87 1 88 Traktatu WE w odniesieniu do pomocy de minimis
w sektorze produkcji rolnej (Dz. Urz. UE L 337 z 21.12.2007 r.) do wysokosci
nieprzekraczajacej rownowartosci 7.500 euro. Ulgi te podlegaja kumulacji w okresie
3 kolejnych lat z innymi formami pomocy de minimis udzielonej temu samemu

beneficjentowi.

3.1.13. Niesporzqdzanie informacji o nieudzieleniu pomocy de minimis w rolnictwie

(miesiecznych,).

W przypadku nieudzielenia pomocy de minimis w rolnictwie w danym
miesigcu sporzadza¢ 1 przekazywaé ministrowi wilasciwemu do spraw rolnictwa
informacj¢ o nieudzieleniu tej pomocy w terminie 20 dni od dnia zakonczenia danego
miesiaca, zgodnie z przepisami § 6 ust. 1 lit. 3 rozporzadzenia rozporzadzenie Rady
Ministréw z dnia 29 wrze$nia 2008 r. w sprawie sprawozdan o udzielonej pomocy
publicznej w rolnictwie lub rybotéwstwie oraz informacji o nieudzieleniu pomocy
(Dz. U. Nr 174, poz. 1081 z p6zn. zm.) w zwiazku z art. 32a ustawy z dnia 30 kwietnia
2004 r. o postgpowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publicznej (Dz. U. z 2007 r.
Nr 59, poz. 404 z p6ézn. zm.), na formularzu, stanowiacym zatacznik Nr 5 do

cytowanego rozporzadzenia — str. 45 protokotu.

3.1.14. Nieprawidlowe sporzqdzenie sprawozdania Rb-PDP za okres od poczqtku roku do
31 grudnia 2009 r, przez:
- zawyzenie skutkow obnizenia gornej stawki w podatku rolnym (o 14.345,10 zi),
w wyniku przyjecia do ich obliczenia powierzchni gruntow podlegajqcych
opodatkowaniu  podatkiem rolnym bez odliczenia powierzchni — gruntow
podlegajqcych zwolnieniom/ulgom z tytutu nabycia gruntow oraz uldze Zotnierskiej,
- dwukrotne wykazanie skutkow udzielonych umorzen zalegtosci podatkowych w kwocie

ogotem 45.714,41 zi, tj. zarowno w kolumnie ,,skutki udzielonych ulg i zwolnien...’

jak i w kolumnie ,, skutki decyzji wydanych przez organ podatkowy ...".

W sprawozdaniu Rb-PDP ,,Roczne sprawozdanie z wykonania dochodéw
podatkowych gminy” wykazywa¢ kwoty stanowiace rzeczywiste skutki obnizenia
gornych stawek podatkow, udzielonych przez gming ulg i zwolnien oraz skutki decyzji

wydanych przez organ podatkowy na podstawie ustawy — Ordynacja podatkowa,
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stosownie do przepiséw § 3 ust. 1 pkt 9, 10 1 11 w zwiazku z § 7 ust. 3 ,,Instrukcji
sporzadzania sprawozdan budzetowych w zakresie budzetow jednostek samorzadu
terytorialnego”, stanowiacej =zatacznik Nr 39 do rozporzadzenia w sprawie
sprawozdawczos$ci budzetowej, przy czym przy obliczaniu skutkOw obnizenia gornej
stawki w podatku rolnym powierzchni¢ uzytkow rolnych, stanowiacych podstawe
obliczenia tych skutkéw, pomniejsza¢ o powierzchni¢ gruntéw zwolnionych z podatku
rolnego z tytulu nabycia gruntow na utworzenie lub powigkszenie gospodarstwa
rolnego, a takze o powierzchnig, od ktorej naliczono ulgi z tytutu nabycia gruntéw 1 ulgi
zohierskie.

Skutki udzielonych umorzen zalegtosci podatkowych za dany okres
sprawozdawczy wykazywa¢ w kolumnie ,,Skutki decyzji wydanych przez organ
podatkowy na podstawie ustawy — Ordynacja podatkowa, obliczone za okres
sprawozdawczy”, pamigtajac ze wykazane kwoty powinny by¢ zgodne z rejestrem
przypisow 1 odpisow, (§ 3 ust. 1 pkt 11 lit. a ,,Instrukcji...”).

Sporzadzi¢ skorygowane sprawozdanie Rb-PDP za 2009 r. (rowniez w formie
elektronicznej) oraz przekaza¢ je do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie
w terminie 14 dni od daty otrzymania tego wystapienia; zataczy¢é szczegodtowa
informacj¢ o wielkosciach dokonanych korekt i wskazaé, ze korekta dokonana zostala

w wyniku kontroli przeprowadzonej przez RIO — str. 49, 50 protokotu.

3.1.15. Wydanie nowego zezwolenia na sprzedaz napojow alkoholowych po 2 miesiqcach od
dnia wydania decyzji o wygasnieciu poprzedniego zezwolenia. Niewydanie decyzji
stwierdzajqcej wygasniecie zezwolenia na sprzedaz napojow alkoholowych, w zwiqzku
z niewniesieniem drugiej raty optaty w ustawowo zakreslonym terminie (zamiast decyzji
stwierdzajqcej wygasniecie zezwolenia, wojt gminy wyrazit zgode na odroczenie

terminu ptatnosci tej optaty).

Przy wydawaniu zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych oraz ustalaniu
1 pobieraniu optat za korzystanie z tych zezwolen przestrzega¢ zasad okre$lonych
w przepisach ustawy zdnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci
1 przeciwdziataniu alkoholizmowi (Dz. U. z 2007 r. Nr 70, poz. 473 z pdzn. zm.),
pamigtajac ze:
- przedsigbiorca, ktoremu zezwolenie wygasto z powodu niedokonania optaty
w terminach okreslonych w art. 11 I ust. 7 cytowane] ustawy, moze wystapic¢
z wnioskiem o wydanie nowego zezwolenia nie wczesniej niz po uptywie 6 miesigcy
od dnia wydania decyzji o wygasnig¢ciu zezwolenia, stosownie do przepisoOw art. 18
ust. 13 tej ustawy,

- w przypadku nieuiszczenia oplaty za korzystanie z zezwolenia na sprzedaz napojow
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alkoholowych w terminie ustawowym (odpowiednio do 31 stycznia, 31 maja
130 wrzes$nia danego roku kalendarzowego), nalezy wydaé decyzj¢ stwierdzajaca
wygasnigcie zezwolenia, stosownie do przepiséw art. 18 ust. 12 pkt 5 powolanej
ustawy w zwiazku z art. 162 § 1 pkt 1 1 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z pdzn. zm.); nie
ma podstaw prawnych do ustalania innych termindéw ptatnosci tej optaty od
terminow wskazanych w ustawie — str. 52, 53 protokotu.

W zakresie wydatkow biezacych:

Wyptacenie pracownikowi nagrody jubileuszowej przed nabyciem do niej prawa,
w wyniku wliczenia do okresu pracy uprawniajqcego do tej nagrody, okresu w ktorym
pracownik ten byl zarejestrowany w urzedzie pracy jako bezrobotny bez prawa do

zasitku.

Nagrody jubileuszowe wyptaca¢ pracownikom nie wczesniej niz po nabyciu
do niej prawa, stosownie do przepisow § 8 ust. 1 1 5 rozporzadzenia Rady Ministrow
zdnia 18 marca 2009 r. w sprawie wynagradzania pracownikéw samorzadowych
(Dz. U. Nr 50, poz. 398 z p6zn. zm.).

Do okreséw pracy uprawniajacych do nagrody jubileuszowej, pracownikom
uprzednio zarejestrowanym w Urzedzie Pracy wlicza¢ tylko okres pobierania zasitku
dla bezrobotnych, stosownie do przepisow art. 79 ust. 1 ustawy z dnia 20 kwietnia
2004r. o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy (Dz. U. z 2008 r., Nr 69,
poz. 415 z pdzn. zm.) w zwiazku z art. 38 ust. 5 ustawy z dnia 21 listopada 2008 r.
o pracownikach samorzadowych (Dz. U. Nr 223, poz. 1458 z p6zn. zm.) — str. 56 - 57
protokotu.

Wyptacenie ekwiwalentu pienieznego za niewykorzystany urlop wypoczynkowy
w zaniZzonej wysokosci (o kwote 101,33z1), w wyniku nieprawidtowo ustalonej ilosci dni

niewykorzystanego urlopu.

Ekwiwalent pieni¢zny ustala¢ i wyptaca¢ za dni niewykorzystanego urlopu
wypoczynkowego, stosownie do przepisow art. 171 Kodeksu pracy. Przy ustalaniu
urlopu wypoczynkowego w wymiarze proporcjonalnym przyjmowaé kalendarzowy
miesiac pracy odpowiadajacy 1/12 wymiaru urlopu przystugujacego pracownikowi na
podstawie art. 154 § 1 1 2 Kodeksu pracy, zaokraglajac niepelny kalendarzowy miesiac
pracy w gore do pelnego miesiaca, stosownie do przepiséw art. 155% § 112 Kodeksu
pracy, a niepeiny dzien urlopu zaokragla¢ w gore do pelnego dnia, zgodnie z art. 155°
§ 1 tej ustawy.
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Po ponownym przeliczeniu wyptaci¢ bylemu pracownikowi wskazanemu

w protokole kontroli niedoptacong kwote — str. 58 protokotu.

3.2.3. Wyptacenie pracownikowi odprawy pienieznej (w kwocie 1.416 zt brutto), na podstawie
przepisow ustawy z dnia 13 marca 2003 r. o szczegolnych zasadach rozwiqzywania
z pracownikami stosunkow pracy z przyczyn niedotyczqcych pracownikow, w sytuacji
gdy umowa o prace z tym pracownikiem zostata rozwiqzana w zwiqzku z uplywem

czasu, na ktory byta zawarta.

Odprawy pienigzne, o ktérych mowa w przepisach art. 8 ust. 1 ustawy z dnia
13 marca 2003 r. o szczegolnych zasadach rozwiazywania z pracownikami stosunkéw
pracy z przyczyn niedotyczacych pracownikéw (Dz. U. Nr 90, poz. 844 z p6zn. zm.),
wyptaca¢ jedynie w sytuacji koniecznosci rozwiazania przez pracodawceg stosunkow
pracy z przyczyn niedotyczacych pracownikow, jezeli przyczyny te stanowia wytaczny
powdd uzasadniajacy wypowiedzenie stosunku pracy lub jego rozwiazanie na mocy
porozumienia stron, a zwolnienia w okresie nieprzekraczajacym 30 dni obejmuja
mniejsza niz 10 liczbg pracownikoéw, stosownie do przepisow art. 10 ust. 1 w zwiazku
z art. 1 ust. 1 pkt 2 tej ustawy. Odprawa ta nie moze by¢ wigc wyptacona w przypadku
rozwiazania umowy o prac¢ w zwiazku z uplywem czasu, na ktory byta zawarta.

Wystapi¢ do bylego pracownika, wskazanego w protokole kontroli,
o dobrowolny zwrot wyptaconej odprawy pieni¢znej, a w przypadku odmowy
wyegzekwowac ja od 0sob odpowiedzialnych za nieprawidtowe ustalenie 1 wyplacenie
odprawy, stosujac zasady okreslone w przepisach dziatu piatego Kodeksu pracy — str. 58
- 59 protokotu.

3.2.4. Przypadki wyptacenia diet radnym, bedqcym cztonkami dwoch komisji Rady Gminy,
wylqcznie za jedno posiedzenie komisji, w sytuacji gdy w ciqgu jednego dnia brali oni

udzial w posiedzeniach dwoch komisji.

Przy wyptacaniu diet radnym gminy przestrzega¢ zasad okre§lonych
w uchwale Nr XVII/82/08 Rady Gminy Wawolnica z dnia 27 marca 2008 r. w sprawie
wysokosci diet dla radnych i cztonkéw komisji Rady Gminy, wyptacajac radnym —
cztonkom komisji diety za kazde posiedzenie komisji, w ktorym brali udziat. Wyptaci¢
nalezne diety radnym wskazanym w protokole kontroli — str. 61 protokotu.

3.2.5. Dokonanie zaplaty za fakture obciqzajqcq inny niz Urzqd Gminy podmiot (ze srodkow
na przeciwdziatanie alkoholizmowi dokonano zaptaty w kwocie 491,80 zt za fakture,
w ktorej jako odbiorce wskazany byt Klub Sportowy ,, WAWEL” — podmiot spoza

sektora finansow publicznych).
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Zapisow w ksiggach rachunkowych dokonywa¢ na podstawie rzetelnych
dowodow ksiggowych, to jest zgodnych z rzeczywistym przebiegiem operacji
gospodarczej, ktora dokumentuja, w ktérych jako strona wskazana jest jednostka
organizacyjna dokonujaca danej operacji gospodarczej, zgodnie z przepisami art. 20

ust. 2, art. 21 ust. 1 pkt 2 1 art. 22 ust. 1 ustawy o rachunkowosci — str. 63 protokotu.

3.2.6. Wyplacanie wynagrodzen cztonkom Gminnej Komisji Rozwiqzywania Problemow
Alkoholowych mimo nieudokumentowania ich obecnosci na posiedzeniach komisji
(brak podpisu na liscie obecnosci lub braku listy obecnosci) oraz niewyptacenie

wynagrodzenia obecnemu na posiedzeniu cztonkowi komisji.

Wynagrodzenie cztonkow Gminnej Komisji Rozwiazywania Probleméw
Alkoholowych wyptaca¢ zgodnie z zasadami okreslonymi w Gminnym Programie
Profilaktyki i Rozwiazywania Problemow Alkoholowych, stosownie do przepisow
art. 4' ust. 5 ustawy o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi —

str. 64 protokotu.

3.2.7. Brak kontrasygnaty skarbnika gminy na umowach zawartych w latach 2008 - 2009 na

wykonanie ustug i robot budowlanych.

Umowy 1 inne dokumenty potwierdzajace czynno$ci prawne, mogace
spowodowa¢ powstanie zobowiazan pieni¢znych, przedktada¢ skarbnikowi gminy lub
osobie przez niego upowaznionej, celem ich kontrasygnaty, stosownie do przepisow
art. 46 ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001 r.
Nr 142, poz. 1591 z p6ézn.zm.) — str. 65 - 66, 76, 77, 82 protokotu.

3.2.8. Dokonanie wydatkow przekraczajqcych kwote ustalong w planie finansowym Urzedu
Gminy na rok 2009 r. w dziale 754, rozdziale 75412, § 4210: 14.09.2009 r. o kwote
730,38 z1 i 23.09.2009 r. 0 kwote 527,11 z1.

Wydatkéw publicznych dokonywaé w granicach kwot okreslonych w uchwale
budzetowej 1 planie finansowym jednostki, z uwzglednieniem prawidlowo dokonanych
przeniesien i zgodnie z planowanym przeznaczeniem, stosownie do przepiséw art. 44

ust. 1 pkt 2 13 i art. 254 pkt 3 ustawy o finansach publicznych — str. 66 - 67 protokotu.
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3.3. W zakresie wydatkow majatkowych:

3.3.1. Nieprawidtowosci  dotyczqce opisu warunkow udzialu w postepowaniu oraz
dokumentow, jakie mieli dostarczy¢ wykonawcy wraz z ofertq na potwierdzenie ich
spetniania, stwierdzone w ogloszeniach oraz w specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia na ,,Dowozenie i rozwoZenie uczniow szkot podstawowych i gimnazjum na
terenie gminy Wawolnica” (w roku szkolnym 2009/2010), polegajace na zZqdaniu od
wykonawcow wykazu osob, ktore bedq uczestniczyé w wykonywaniu zamowienia — bez
wskazania iloma osobami oraz o jakich kwalifikacjach miat wykaza¢ sie wykonawca,

aby zamawiajqcy uznat warunek za spetniony.

Zadajac od wykonawcow dokumentdéw, o ktorych mowa w przepisach § 1
ust. 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2009 r. w sprawie
rodzajow dokumentow, jakich moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy, oraz form,
w jakich te dokumenty moga by¢ sktadane (Dz. U. Nr 226, poz. 1817) — w celu
wykazania spetniania przez wykonawceg warunkéw, o ktérych mowa w art. 22 ust. 1
Prawa zamowien publicznych — w ogloszeniu o zamowieniu, zaproszeniu do negocjacji
lub specyfikacji istotnych warunkow zamowienia opisywac sposob oceny ich spetniania
w oparciu o zadane dokumenty, np. zadajac od wykonawcdéw wykazu osob, ktore beda
uczestniczy¢ w wykonywaniu zamdwienia wraz z informacjami na temat ich
kwalifikacji zawodowych, doswiadczenia i wyksztalcenia niezb¢dnych do wykonania
zamoOwienia, a takze zakresu wykonywanych przez nie czynno$ci, oraz informacja
o podstawie do dysponowania tymi osobami — na podstawie § 1 ust. 1 pkt 6
rozporzadzenia — wskazywac iloma osobami, o jakich kwalifikacjach, doswiadczeniu
1 wyksztatceniu ma dysponowaé¢ wykonawca, aby zamawiajacy uznat spetnienie przez

wykonawcg tego warunku — str. 79 - 80 protokotu.

3.3.2. Zawarcie umowy na wykonanie — przez wykonawce zamowienia pn. ,, Budowa
gminnego domu kultury wraz z bibliotekq gminng w miejscowosci Wawolnica” — robot

dodatkowych, po wykonaniu tych robot.

Realizacj¢ zadania objgtego postgpowaniem o udzielenie zamodwienia
publicznego, w tym robdt budowlanych, zlecaé wykonawcy po zawarciu z nim
pisemnej umowy w sprawie zamdwienia publicznego, stosownie do przepiséw art. 139

ust. 2 tej ustawy — str. 76 - 78 protokotu.
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3.3.3. Dokonanie zaptaty dwoch faktur wystawionych przez wykonawce zamowienia
pn. ,,Budowa gminnego domu kultury wraz z bibliotekq gminng w miejscowosci
Wawolnica” na {tqcznq kwote 300.000zt — przed odbiorem koncowym przedmiotu
umowy — niezgodnie z postanowieniami zawartej umowy (strony ustality, Ze podstawq
do wystawienia przez wykonawce faktury bedzie protokol koncowego odbioru

wykonanych robot).

Wynagrodzenie wykonawcom zamowien publicznych wyptaca¢ zgodnie
z zasadami ustalonymi w zawartej umowie, stosownie do przepisow art. 44 ust. 3 pkt 3
ustawy o finansach publicznych oraz art. 647 ustawy Kodeks cywilny.

W przypadku ustalenia w umowie, ze rozliczenie za wykonanie przedmiotu
umowy odbedzie si¢ na podstawie faktury wystawionej przez wykonawce po
wykonaniu i odebraniu zamoéwienia — platnosci za roboty budowlane, ustugi lub
dostawy dokonywa¢ po potwierdzeniu prawidlowego wykonania zamoéwienia, przez
protokolarne dokonanie odbioru wykonanych robdt budowlanych, ustug lub dostaw —
str. 78 protokotu.

3.3.4. Niewezwanie wykonawcy — ktory jako jedyny ztozyt oferte w postepowaniu o udzielenie
zamowienia pn. ,,DowozZenie i rozwozenie uczniow szkot podstawowych i gimnazjum na
terenie gminy Wawolnica” (w roku szkolnym 2009/2010) — do wuzupeinienia
brakujqcego dokumentu, potwierdzajqcego spetnianie warunku udziatu w postepowaniu
(polisy lub innego dokumentu ubezpieczenia, potwierdzajqcego, Ze wykonawca jest
ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci); w
rezultacie zamowienia udzielono wykonawcy, ktory nie wykazat spetniania warunkow

udziatu w postepowaniu.

Wykonawcow, ktorzy w okreslonym terminie nie ztozyli wymaganych przez
zamawiajacego oswiadczen lub dokumentow, o ktorych mowa w art. 25 ust. 1 ustawy —
Prawo zaméwien publicznych, lub ktorzy nie ztozyli pelnomocnictw, albo ktorzy ztozyli
wymagane przez zamawiajacego oswiadczenia 1 dokumenty, o ktorych mowa w art. 25
ust. 1 ustawy, zawierajace bledy lub ktérzy ztozyli wadliwe pelnomocnictwa — wzywac
do ich ztozenia w wyznaczonym terminie, chyba Zze mimo ich zlozenia oferta
wykonawcy podlega odrzuceniu albo konieczne jest uniewaznienie post¢gpowania.
Ztozone na wezwanie zamawiajacego o$wiadczenia i dokumenty powinny potwierdzaé
spetnianie przez wykonawce warunkow udzialu w postepowaniu oraz speinianie przez
oferowane dostawy, uslugi lub roboty budowlane wymagan okreSlonych przez
zamawiajacego, nie pozniej niz w dniu, w ktorym uptynal termin sktadania wnioskéw
o dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu albo termin sktadania ofert, stosownie do
przepisOw art. 26 ust. 3 tej ustawy.
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Wykonawcow, ktoérzy nie wykazali spelniania warunkow  udzialu
w postgpowaniu, wykluczaé z postgpowania, a ich oferty uznawaé za odrzucone,
stosownie do przepisOw art. 24 ust. 2 pkt 4 oraz ust. 4 tej ustawy — str. 81 - 82

protokotu.

3.3.5. Zawarcie przez wojta gminy umowy na dowozenie uczniow do szkot w roku szkolnym

4.1.

2009/2010, w sytuacji gdy srodki finansowe na realizacje tej ustugi ujeto w planie

finansowym Gimnazjum Publicznego w Wawolnicy.

Nie zaciaga¢ zobowiazah majacych pokrycie w planach finansowych innych
jednostek. Stosownie do przepisow art. 53 ust. 1 ustawy o finansach publicznych, to
kierownik jednostki sektora finansow publicznych (w tym przypadku dyrektor
Gimnazjum Publicznego w Wawolnicy), jest odpowiedzialny za catos¢ gospodarki
finansowej tej jednostki, w tym za dysponowanie $rodkami ujetymi w jej planie
finansowym.

Stosownie do przepisow art. 39 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r.
o systemie o$wiaty (Dz. U. Z 2004 r., Nr 256, poz. 2572 z pdzn. zm.) dyrektor szkoty
lub placowki dysponuje s$rodkami okreslonymi w planie finansowym szkoty lub
placowki zaopiniowanym przez rad¢ szkoty lub placowki i ponosi odpowiedzialno$¢ za

ich prawidtowe wykorzystanie — str. 82 - 83 protokotu.

W zakresie mienia komunalnego:

Nieuregulowanie formy wladania nieruchomosciami gminnymi.

Uregulowa¢ form¢ wtadania nieruchomo$ciami przez jednostki organizacyjne
nieposiadajace osobowosci prawnej, przekazujac — w drodze decyzji — w trwaty zarzad
nieruchomosci niezbedne do wykonywania statutowej dzialalnosci tych jednostek,
stosownie do przepisOw art. 43 ust. 1 1 5, art. 45 ust. 1 w zwiazku z art. 4 pkt 10 ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2010 r. Nr 102,
poz. 651 z pdzn. zm). Przy przekazywaniu nieruchomosci sporzadzaé protokoty
zdawczo — odbiorcze, zgodnie z przepisami art.. 45 ust. 3 tej ustawy.

Ustali¢ zasady korzystania z nieruchomos$ci gminnych przez jednostki
Ochotniczej Strazy Pozarnej, Gminna Bibliotek¢ Publiczng i Gminny Dom Kultury,
wybierajac jedna z form przewidzianych w przepisach art. 13 ust. 1 cytowanej ustawy —
str. 83 - 85 protokotu.
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Nieujecie w ewidencji Srodkow trwatych dwoch dziatek stanowiqcych wlasnosc gminy.

Ksiggi rachunkowe prowadzi¢ rzetelnie, dokonujac w nich zapisow
odzwierciedlajacych stan rzeczywisty, stosownie do przepiséw art. 24 ust. 2 ustawy
o rachunkowosci. Uja¢ w ksiggach wartos¢ wskazanych w protokole gruntéw — str. 87
protokotu.

Bezpodstawne zwiekszanie wartosci poczqtkowej gruntow.

Srodki trwale, w tym grunty, ujmowa¢ w ksiggach rachunkowych wedtug cen
nabycia lub kosztow wytworzenia, stosownie do przepiséw art. 7 ust. 1 w zwiazku
z przepisami art. 28 ust. 1 pkt 1, ust. 2 1 3 ustawy o rachunkowosci 1 zasad
funkcjonowania konta 011 ,,Srodki trwale”, okreslonych w zataczniku Nr 2 do
rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 28 lipca 2006 r. W mysl przepiséw § 5 ust. 5
powotanego rozporzadzenia i § 6 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia
5 lipca 2010 r. warto$¢ poczatkowa srodkow trwatych i1 dotychczas dokonane odpisy
umorzeniowe podlegaja aktualizacji zgodnie z zasadami okreslonymi w odrgbnych
przepisach, natomiast dokonywanie aktualizacji warto$ci gruntow nie ma podstaw
prawnych. Zweryfikowaé¢ warto$¢ gruntdw ujeta w ksiggach rachunkowych i dokonaé
w nich stosownych zapiséw — str. 89, 90 protokotu.

Udokumentowanie inwentaryzacji budynkow na arkuszach spisowych nie objetych
ewidencjq drukow scistego zarachowania.

Przeprowadzenie inwentaryzacji droga spisu z natury dokumentowaé na
arkuszach  objetych  ewidencja  drukéw  Scislego  zarachowania,  zgodnie
z postanowieniami § 2 ust. 2 Zarzadzenia Nr 185/06 z 16 stycznia 2006 r. Wojta Gminy
Wawolnica — str. 92, 93 protokotu.

W zakresie zadan zleconych i realizowanych w ramach porozumien:

Niesporzqdzanie w latach 2009 - 2010 planow finansowych zadan z zakresu

administracji rzqdowej oraz innych zadan zleconych ustawami.

W terminie 21 dni od dnia podjgcia uchwaty budzetowej opracowywac plan
finansowy zadan z zakresu administracji rzadowej oraz innych zadan zleconych
jednostce samorzadu terytorialnego odrgbnymi ustawami, przyjmujac jako podstawe dla
tego planu kwotg dotacji przyznanych na ten cel w roku budzetowym oraz wielko$¢
dochodéw zwiazanych z realizacja tych zadan, ktore podlegaja przekazaniu do budzetu
panstwa, stosownie do przepisow art. 249 ust. 1 pkt 2 ustawy o finansach publicznych —
str. 94 protokotu.
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Niesporzqdzenie za rok 2009 sprawozdania o udzielonej pomocy publicznej w

rolnictwie lub rybolowstwie, innej niz pomoc de minimis.

Sporzadza¢ sprawozdanie o udzielonej pomocy publicznej w rolnictwie lub
rybotowstwie, innej niz pomoc de minimis, stosownie do przepisOw przepisow § 6
ust. 1 pkt 1 w zwiazku z § 1 pkt 1a rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 29 wrzesnia
2008 r. w sprawie sprawozdan o udzielonej pomocy publicznej w rolnictwie lub
ryboldwstwie oraz informacji o nieudzieleniu pomocy (Dz. U. Nr 174 poz. 1081
z pézn. zm.) — str. 97 - 98 protokotu.

W zakresie dzialalno$ci Zakladu Komunalnego w Wawolnicy:

Niezatrudnienie od 1 stycznia 2010 r. kierownika Zaktadu Gospodarki Komunalnej
w Wawolnicy.

Zatrudni¢ kierownika Zakladu Gospodarki Komunalnej w Wawolnicy,
stosownie do postanowien § 5 Statutu tej jednostki, stanowiacego zatacznik do uchwaty
Nr VI1/43/03 z 26 czerwca 2003 r. Rady Gminy Wawolnica. Funkcjonowanie jednostki
sektora finanséw publicznych bez kierownika jest niedopuszczalne, bowiem stwarza
zagrozenie co do prawidtowosci prowadzenia gospodarki finansowej tej jednostki,
w zwiazku z przepisami art. 53 ust. 1, art. 68 ust. 1 i art. 69 ust. 1 pkt 3 ustawy
o finansach publicznych — str. 1 protokotu kontroli zaktadu.

Przypadki niezawarcia pisemnych umow o zaopatrzenie w wode i odprowadzanie

sciekow.

Ze wszystkim odbiorcami uslug zawiera¢ pisemne umowy o dostarczenie
wody lub odprowadzanie $ciekéw, stosownie do przepiséw art. 6 ust. 1 ustawy z dnia
7 czerwca 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wodg¢ 1 zbiorowym odprowadzeniu
sciekow (Dz. U. z 2006 r. Nr 123, poz. 858 z pdzn. zm.), zamieszczajac w nich
postanowienia okre§lone w przepisach art. 6 ust. 3 tej ustawy — str. 4 protokotu kontroli
zaktadu.

Wystawianie faktur VAT za dostarczonq wode i odprowadzone Scieki w jednym

egzemplarzu.

Faktury za dostarczona wodg 1 odprowadzone $cieki wystawia¢ co najmniej
w dwoch egzemplarzach, przeznaczajac oryginat dla nabywcey (odbiorcy), a kopig dla
sprzedawcy ustug, zgodnie z przepisami § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw

zdnia 28 listopada 2008 r. w sprawie zwrotu podatku niektorym podatnikom,
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wystawiania faktur, sposobu ich przechowywania oraz listy towaréw i ushug, do ktérych
nie maja zastosowania zwolnienia od podatku od towarow i ushug (Dz. U. Nr 212,

poz. 1337 z pdzn. zm.) — str. 3, 4 protokotu kontroli zaktadu.

6.4. Niepodejmowanie konsekwentnych czynnosci zmierzajqcych do wyegzekwowania
zaleglych naleznosci z tytutu oplat za wode i odprowadzanie sciekow, skutkujqce
dopuszczeniem do przedawnienia roszczen (na dzien kontroli w badanej probie
w wysokosci 5.833,83 z1).

Podejmowa¢ konsekwentne czynnosci zmierzajace do wyegzekwowania
nalezno$ci z tytulu oplat za wodg 1 odprowadzanie $ciekow, na podstawie przepiséw
Czgsci Trzeciej ,,Postgpowanie egzekucyjne” ustawy z dnia 17 listopada 1996 r. Kodeks
postgpowania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296 z p6zn. zm.), nie dopuszczajac do
przedawnienia roszczen; terminy przedawnienia roszczen okreslaja przepisy art. 118
ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 93 z pdzn. zm.) —
str. 4 protokotu kontroli zaktadu.

Jezeli uwaza Pan, ze wsrod wnioskow zawartych w tym wystapieniu sa takie,
ktoére naruszaja prawo przez bigedna jego wykladni¢ lub niewtasciwe zastosowanie,
przystuguje Panu — zgodnie z art. 9 ust. 3 i 4 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych
— prawo zgloszenia zastrzezen do Kolegium Regionalnej I1zby Obrachunkowej w Lublinie
w ciagu 14 dni od otrzymania tego wystapienia.

Jednocze$nie informujg, Zze — stosownie do przepisu art. 9 ust. 3 ustawy
o regionalnych izbach obrachunkowych — jest Pan zobowiazany zawiadomi¢ Izbg
o wykonaniu wnioskow pokontrolnych lub o przyczynach ich niewykonania — w formie
pisemnej i1 elektronicznej (plik w formacie Microsoft Word (*.doc) lub Rich Test Format
(*.rtf) na adres: wkef@lublin.rio.gov.pl lub dyskietka) — w terminie 30 dni od daty dorgczenia

Panu tego wystapienia, majac na uwadze, ze niezgodne z prawda zawiadomienie o wykonaniu

wnioskOw jest zagrozone kara grzywny, w mysl przepiséw art. 27 tej ustawy.

Jacek Grzadka

Do wiadomosci:

Rada Gminy w Wawolnicy
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