Uchwala Nr 276/2016
Kolegium Regionalnej 1zby Obrachunkowej w Lublinie
z dnia 20 grudnia 2016 r.

W sprawie wszczecia postepowania nadzorczego wobec czgsci uchwaty Rady Gminy Utez.

Na podstawie art. 61 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2016 r., poz. 23 z p6zn. zm.), art. 91 ust. 1 w zwigzku
z art. 86 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tj. Dz. U. z 2016 r.,
poz. 446 z pdzn. zm.) oraz art. 11 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
oregionalnych izbach obrachunkowych (tj. Dz. U. z 2016 r., poz. 561) —
Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie

uchwala, co nastepuje :

wszczyna si¢ postgpowanie nadzorcze w celu stwierdzenia niewazno$ci czgsci uchwatly
Nr XX/103/16 Rady Gminy Ulez z dnia 30 listopada 2016 r. w sprawie okreslenia wzorow
deklaracji 1 informacji podatkowych w zakresie podatkow: od nieruchomosci, rolnego
1 lesnego, odnoszace si¢ do wymienionych nizej czesci zatacznikow do uchwaly, w zakresie
okreslenia wymogu podania przez podatnika danych dotyczacych:

1. numeru telefonu, faksu i1 adresu e-mail t.j.:

- wzalacznikach Nr 1, 2, 5, 6,91 10 — czes¢ D.3;
2. numerow ksiagg wieczystych (zbioréw dokumentow) oraz nazw sadow, t.j:

- w zalacznikach Nr 3, 71 11 — cze$¢ C.4;
3. o$wiadczen o treSci: ,,Oswiadczam, ze s3 mi znane przepisy Kodeksu karnego
skarbowego o odpowiedzialno$ci za podanie danych niezgodnych z rzeczywisto$cia”,
zawartych w:

- zalacznikach Nr 1,91 10 — w czgscei G,

- zalacznikach Nr 21 5 — w czesci H,

- zalaczniku nr 6 — w czgsci [;

- z powodu naruszenia art. 6 ust. 13 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach
lokalnych (t.j. Dz. U. z 2016 r., poz. 716), art. 6a ust. 11 ustawy z dnia 15 listopada 1984 r.
o podatku rolnym (t.j. Dz. U. z 2016 r., poz. 617) 1 art. 6 ust. 9 ustawy z dnia 30 pazdziernika
2002 r. o podatku lesnym (t.j. Dz. U. z 2016 r., poz. 374).

UZASADNIENIE

Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie, po zbadaniu dorgczonej
12 grudnia 2016 r. uchwaly Rady Gminy Ul¢z, o ktéorej mowa w sentencji, stwierdzito,
ze cze$¢ jej postanowien w istotny sposob narusza prawo.

Podstawa prawng podjecia badanej uchwatly sa przepisy art. 6 ust. 13 ustawy
o podatkach i optatach lokalnych, art. 6a ust. 11 ustawy o podatku rolnym oraz art. 6 ust. 9
ustawy o podatku lesnym. Zgodnie z tymi przepisami rada gminy okresla, w drodze uchwaty,
wzory formularzy, w ktérych powinny by¢ zawarte dane dotyczace podmiotu i przedmiotu
opodatkowania, niezbedne do wymiaru i poboru odpowiednio podatku od nieruchomosci,
rolnego 1 lesnego.



Rada Gminy Utlez okre$lajac wzory formularzy podatkowych wykroczyla poza
delegacje wynikajaca z powolanych wyzej przepisow ustaw podatkowych. W wymienionych
w sentencji niniejszej uchwaly pozycjach zalgcznikow zamieszono rubryki wymagajace
podania przez podatnikow danych dotyczacych: numeréw ksiag wieczystych i zbioréw
dokumentow prowadzonych dla nieruchomosci, wraz ze wskazaniem prowadzacych je sadow,
numerow telefonéw, fakséw oraz adreséw e-mail podatnikow. Zgodnie z art. 21 ust. 1 ustawy
z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne 1 kartograficzne (t.j. Dz. U. z 2016 r., poz. 1629)
podstawe wymiaru podatkéw stanowig dane zawarte w ewidencji gruntéw i budynkow.
Ewidencja ta — prowadzona przez starostow 1 udost¢pniana organom podatkowym — zawiera
informacje na temat numerdéw ksigg wieczystych 1 zbioré6w dokumentow, wobec tego
nieuzasadnione jest wymaganie podania tych danych zawarte w przyjetych przez Rade
formularzach. Dane dotyczace sposobow kontaktu z podatnikiem rowniez nie znajduja
uzasadnienia jako niezbedne do dokonania wymiaru 1 poboru podatku. Dane te stuza jedynie
usprawnieniu kontaktow miedzy podatnikiem a organem podatkowym 1 nie moga by¢
traktowane jako bezwzglednie wymagane w sktadanych deklaracjach i1 informacjach.
Przewidujac ich podawanie w przyjetych wzorach, rada powinna wyraznie zaznaczy¢, ze
wypetnienie przez podatnika odpowiedniej pozycji deklaracji/informacji jest dobrowolne.

Odnoszac si¢ do zarzutu dotyczacego zawartych w zalacznikach o$wiadczen
o znajomosci przepisow Kodeksu karnego skarbowego o odpowiedzialno$ci za podanie
danych niezgodnych z rzeczywistoscia Kolegium RIO uznaje, Ze ustanowienie obowigzku
sktadania tego rodzaju o$wiadczen réwniez wykracza poza zakres przepisow delegacyjnych.
Dodatkowo nalezy zauwazy¢, ze odpowiedzialno$¢ karna skarbowa moze wystapi¢ wytacznie
po zaistnieniu przestanek okreslonych w tym kodeksie, niezaleznie od faktu zlozenia przez
podatnika o§wiadczenia o tresci wskazanej w zalacznikach do przedmiotowej uchwaty.

Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie informuje, ze w toku
postepowania nadzorczego Rada Gminy Ulez, w terminie do 3 stycznia 2017 r., moze ztozy¢
na piSmie stosowne wyjasnienia, badz dodatkowe informacje, majace istotne znaczenie dla
sprawy, moze tez — uznajac przytoczone wyzej racje prawne — dostosowaé kwestionowang
uchwate do obowigzujacego prawa.

4 stycznia 2017 r. o godz. 9:40 w siedzibie RIO w Lublinie, w sali posiedzen
Kolegium, odbedzie si¢ posiedzenie Kolegium RIO, na ktorym bedzie rozpatrywana sprawa
stwierdzenia niewaznosci czg$ci uchwaly Rady Gminy Ulez, o ktorej mowa w sentencji.
Upelnomocniony przedstawiciel Gminy ma prawo uczestniczenia w tym posiedzeniu
1 przedstawienia stanowiska w tej sprawie.

Wykonanie uchwaly powierza si¢ prezesowi Regionalnej Izby Obrachunkowe;j
w Lublinie.

Otrzymuja:
1. Rada Gminy Ulez,

2. Wit Gminy Utez.
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