Uchwala Nr 14/2016
Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie
z 4 stycznia 2016 r.

w sprawie stwierdzenia niewaznos$ci czesci uchwaty Rady Miejskiej w Zwierzyncu.

Na podstawie art. 91 ust. 1 w zwiazku z art. 86 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorza-
dzie gminnym (Dz. U. z 2015 r., poz. 1515 z p6zn. zm.) oraz art. 18 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7
pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2012 r., poz. 1113 z p6zn.
zm.) — Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie

uchwala, co nastepuje:

stwierdza si¢ niewazno$¢ § 2 ust. 8 i § 6 uchwaly Nr XIV/101/15 Rady Miejskiej w Zwierzyncu
z dnia 10 grudnia 2015 r. w sprawie ustalenia trybu udzielania i1 rozliczania dotacji dla
publicznych i niepublicznych podmiotow o$wiatowych prowadzonych na terenie Gminy
Zwierzyniec oraz trybu i zakresu kontroli prawidlowos$ci wykorzystania dotacji, z powodu
istotnego naruszenia art. 80 ust. 2, ust.2b, ust.3 1 art. 90 ust. 1b, ust. Ic, ust. 2a, ust. 2b, ust. 2d ustawy
z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (Dz. U. z 2015 r., poz. 2156).

UZASADNIENIE

Uchwata Rady Miejskiej w Zwierzyncu, o ktérej mowa w sentencji, wptyngta do
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie 16 grudnia 2015 r. W wyniku jej zbadania
w trybie nadzoru — Kolegium RIO w Lublinie podj¢lo 22 grudnia br. uchwat¢ Nr 293/2015
W sprawie wszczgeia postgpowania nadzorczego w celu stwierdzenia niewaznosci czesci tej
uchwaty, uznajac, ze jej postanowienia naruszaja prawo w sposob istotny.

W § 2 ust. 8 ocenianej uchwaty okreslono wysoko$¢ dotacji dla szkoét publicznych
1 wskazano, ze otrzymuja one dotacj¢ w wysokosci réwnej wydatkom biezacym przewidzianym
na jednego ucznia w szkotach tego samego typu i rodzaju prowadzonych przez Gming
Zwierzyniec. Taka regulacja nie uwzglednia w catodci treSci przepisu art. 80 ust. 3 ustawy
o systemie o$wiaty, zgodnie z ktorym kwote dotacji (na ucznia) nalezy pomniejszy¢ o kwote
dotacji przewidzianej do wykorzystania (na ucznia), o ktorej mowa w art. 22 ae ust. 3 tej ustawy.
Dodatkowo wysoko$¢ dotacji nie moze by¢ nizsza niz kwota przewidziana na jednego ucznia
szkoty publicznej danego typu i rodzaju w cze$ci o§wiatowe] subwencji ogolnej dla jednostki
samorzadu terytorialnego. Z uwagi na powyzsze — w ocenie Kolegium — inne niz ustawowe
okreslenie wysoko$ci dotacji narusza w sposob istotny wskazany przepis ustawy o systemie
oswiaty.



W § 6 badanej uchwaty ustalono, ze ,,za okres przerwy wakacyjnej przyznawana jest
dotacja na liczb¢ uczniow podana w informacji, o ktorej mowa w § 5, za miesiac czerwiec
poprzedzajacy zgloszona przerweg wakacyjna”. W ocenie Kolegium wskazana regulacja narusza
art. 80 ust. 2, 2b i 3 oraz art. 90 ust. 1b, 1c, 2a, 2b i 2d ustawy o systemie o$wiaty, zgodnie
z ktérymi wskazane w nich podmioty otrzymuja dotacje na kazdego ucznia. Postanowienia § 6
badanej uchwaty, ktore przewiduja przyznawanie dotacji w okresie przerwy wakacyjnej
w oparciu o liczbe ucznidow lub wychowankoéw podanej z informacji sktadanej za miesiac
czerwiec sa sprzeczne z przywoltywanymi wyzej przepisami ustawy o systemie o§wiaty. Przepisy
te uprawniaja do otrzymywania dotacji na faktyczna liczb¢ uczniéw dotowanej jednostki,
ustalonej na podstawie dokumentacji przebiegu nauczania, ktéora moze by¢ inna od liczby

wskazanej w informacji za miesiac czerwiec.

Rada Miejska we wskazanym we wszczeciu postgpowania nadzorczego terminie
rozpatrywania sprawy stwierdzenia niewaznos$ci uchwaty, nie podjela dziatan zmierzajacych do
usunigcia wskazanych naruszen prawa. W tym stanie rzeczy Kolegium RIO w Lublinie

stwierdzito niewazno$¢ kwestionowanej w osnowie czgsci uchwaty.

Na te uchwale przystuguje Radzie Miejskiej w Zwierzyncu prawo wniesienia — za
posrednictwem Kolegium RIO w Lublinie — skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego

w Lublinie, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia tej uchwaty.

Otrzymuja:
1. Rada Miejska w Zwierzyncu,

2. Burmistrz Zwierzynca.



