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Pan Krzysztof Kazana
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Stanin 62

21 — 422 Stanin

Szanowny Panie W¢jcie

W dniach od 16 lipca do 20 wrzesnia 2012 r. (z uzasadnionymi przerwami)
Regionalna Izba Obrachunkowa w Lublinie przeprowadzita kompleksowa kontrolg
gospodarki finansowej gminy Stanin. Protokét kontroli podpisano 12 pazdziernika 2012 r.

W zakresie niektdrych nieprawidtowos$ci o incydentalnym charakterze lub
wyeliminowanych w trakcie kontroli, po udzieleniu przez kontrolujacych stosownego
instruktazu — nie formutowano wnioskow pokontrolnych.

Ponizej podaj¢ stwierdzone nieprawidtowosci 1 uchybienia oraz wnioski co do
sposobu ich wyeliminowania, stosownie do przepisow art. 9 ust. 2 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1997 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2012 r., poz. 1113).

W zataczniku do wystapienia pokontrolnego wskazuj¢ osoby odpowiedzialne

za stwierdzone nieprawidlowosci.
1. W zakresie rachunkowosci i sprawozdawczoSci:

1.1. Prowadzenie ewidencji analitycznej Srodkow trwalych do konta 011 ,,Srodki trwale”
przy uzyciu programu komputerowego, ktory nie speinia wymogow ustawy
o rachunkowosci. Dokonywanie zapisow w tej ewidencji bez okreslenia rodzaju
i numeru identyfikacyjnego dowodow ksiegowych, na podstawie ktorych dokonano

zapisow — str. 7 protokotu.



1.2.

1.3.

Prowadzac ksiggi rachunkowe przy uzyciu komputera zapewni¢ zamieszczanie
na wydruku komputerowym nazwy jednostki, ktérej dotycza 1 programu przetwarzania,
automatyczne numerowanie stron, zZ oznaczeniem pierwszej 1 ostatniej strony oraz ich
sumowanie na kolejnych stronach w sposéb ciagly (w roku obrotowym), zgodnie
z przepisami art. 13 ust 4 pkt 1 1 ust. 5 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r.
o rachunkowosci (Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223 z p6zn. zm.).

Zapisow w ksiggach rachunkowych dokonywaé¢ ze wskazaniem rodzaju
1 numeru identyfikacyjnego dowodu zrédtowego, stanowiacego podstawe zapisu oraz
jego date, jezeli r6zni si¢ ona od daty dokonania operacji, zgodnie z przepisami art. 23

ust. 2 pkt 2 tej ustawy.

Ujecie na koncie 013 ,, Pozostale srodki trwale” w jednej pozycji drog gminnych
(o tqcznej wartosci 608.073 zt) — str. 8 protokotu.

Srodki trwale ujmowaé w ksiegach rachunkowych ilosciowo — warto$ciowo,
wedlug cen nabycia lub kosztow wytworzenia, stosownie do przepisoOw art. 7 ust. 1
w zwiazku z przepisami art. 28 ust. 1 pkt 1, ust. 2 1 3 ustawy o rachunkowosci 1 zasad
funkcjonowania kont 011 ,.Srodki trwate” i 013 ,,Pozostate srodki trwate”, okreslonych
w zalaczniku Nr 3 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r.
w sprawie szczegbdlnych zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu panstwa,
budzetoéw jednostek samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzadowych
zaktadoéw budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych jednostek
budzetowych majacych siedzibg poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U.
Nr 128, poz. 861 z p6zn. zm.).

Poszczegolne $rodki trwate uymowa¢ w ewidencji analitycznej w oddzielnej
pozycji, zgodnie z klasyfikacja rodzajowa s$rodkéw trwalych, wprowadzona
rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 10 grudnia 2010 r. w sprawie Klasyfikacji
Srodkéw Trwatych (KST) (Dz. U. Nr 242, poz. 1622) i postanowieniami zawartymi
w jej pkt 1.3. ,,Podzial rodzajowy i zasady klasyfikowania srodkéw trwatych” czesci
I,,Objasnienia wstgpne”, w zwiazku z przepisami art. 40 ust. 3 ustawy z dnia

29 czerwca 1995 r. o statystyce publicznej (Dz. U. z 2012 r., poz. 591 z pdzn. zm.).

Wykazanie w sprawozdaniu Rb—PDP za okres od poczqtku roku do dnia 31 grudnia
2011 r. zawyzonej kwoty skutkow udzielonych ulg i zwolnien w podatku rolnym
(0 5.509,15 z1) oraz zanizonej kwoty skutkow udzielonych ulg i zwolnien w podatku
lesnym (o 101,70 zi), w zwiqzku z przyjeciem do ich wyliczenia nieprawidlowej

powierzchni gruntow (lasow), zwolnionych z podatku rolnego i lesnego uchwatami



2.1.

Rady Gminy — str. 13 - 15 protokotu.

W sprawozdaniu Rb-PDP ,,Roczne sprawozdanie z wykonania dochodéw
podatkowych gminy” wykazywa¢ kwoty stanowiace rzeczywiste skutki udzielonych
przez gming ulg izwolnien, obliczone za okres sprawozdawczy, stosownie do
przepisoOw § 3 ust. 1 pkt 10 w zwiazku z przepisami § 7 ust. 3 ,,Instrukcji sporzadzania
sprawozdan budzetowych w zakresie budzetow jednostek samorzadu terytorialnego”
stanowiacej zatacznik Nr 39 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 3 lutego
2010 r. w sprawie sprawozdawczosci budzetowej (Dz. U. Nr 20, poz. 103).

2

W kolumnie ,,Skutki udzielonych ulg 1 zwolnien...” wykazywa¢ skutki
zwolnienia wszystkich przedmiotéw opodatkowania, przyjmujac do ich wyliczenia
stawke podatku ustalong w uchwale Rady Gminy.

Sporzadzi¢ skorygowane sprawozdanie Rb-PDP za 2011 r. (rowniez w formie
elektronicznej) oraz przekaza¢ je do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie
Zespot Zamiejscowy w Biatej Podlaskiej w terminie 14 dni od daty otrzymania tego
wystapienia; zataczy¢ szczegdlowa informacj¢ o wielkosciach dokonanych korekt

1 wskaza¢, ze korekta dokonana zostata w wyniku kontroli przeprowadzonej przez RIO.

W zakresie budzetu jednostki samorzadu terytorialnego:

W zakresie dochodéw budzetowych:

2.1.1. Nieopodatkowanie podatkiem od nieruchomosci czesci gruntu i budynku zajetych na

prowadzenie dziatalnosci gospodarczej przez osobe fizyczng, w zwiqzku z nieustaleniem

stanu prawnego nieruchomosci — str. 21, 27, 28 protokotu.

W celu opodatkowania cze$ci nieruchomosci zajgtej na prowadzenie
dziatalnosci gospodarczej podatkiem od nieruchomosci - ustali¢ stan prawny tej
nieruchomosci, majac na uwadze przepisy art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 12 stycznia
1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (Dz. U. z 2010 r. Nr 95, poz. 613 z p6zn. zm.),
w mys$l ktorych podatnikiem podatku od nieruchomosci jest wlasciciel nieruchomosci.
Wyjatek dotyczy sytuacji, gdy wiascicielem nieruchomosci jest Skarb Panstwa lub
jednostka samorzadu terytorialnego; wtedy podatnikiem jest posiadacz nieruchomosci
lub ich czg$ci na podstawie umowy zawartej z wiascicielem lub z innego tytutu
prawnego albo bez tytutu prawnego, zgodnie z przepisami art. 3 ust. 1 pkt 4 cytowane;j

ustawy.

Ponadto wyjasni¢, czy osoba fizyczna prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza,

wymieniona pod poz. 8 zatacznika Nr III/3 do protokotu kontroli, podlega obowiazkowi



podatkowemu w podatku od nieruchomos$ci. Skorzysta¢ z uprawnienia — w ramach
czynno$ci sprawdzajacych — do zadania zloZenia wyjasnien w sprawie przyczyn
nieztozenia informacji o nieruchomosciach 1 obiektach budowlanych, zgodnie
zart. 274a § 1 w zwiazku z art. 3 pkt 5 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa (Dz. U. z 2012 r., poz. 749 z p6zn. zm.) 1 art. 6 ust. 6 ustawy o podatkach
1 optatach lokalnych.

Czynnos$ci sprawdzajace przeprowadzi¢ z zachowaniem zasady pisemnego
zatatwiania spraw podatkowych, stosownie do przepisow art. 126 w zwiazku z art. 280
Ordynacji podatkowej. W przypadku ustalenia, ze osoba ta podlega obowiazkowi
podatkowemu — wezwacé ja do zlozenia informacji o nieruchomos$ciach 1 obiektach
budowlanych, a nastgpnie ustali¢ w prawidtowy sposob wysokos$¢ naleznego podatku,
uwzgledniajac okres przedawnienia prawa do wymierzenia zobowiazan podatkowych,

wskazany w przepisach art. 68 tej ustawy — str. 21 protokotu.

2.1.2. Opodatkowanie (w okresie luty - grudzien 2012 r.) podatnikow niezgodnie z ewidencjq
gruntow, w wyniku nieuwzglednienia zmian w tej ewidencji, powstatych w efekcie jej
modernizacji przeprowadzonej przez Starostwo Powiatowe w Ltukowie — str. 24, 25

protokotu.

W zwiazku ze zmianami w ewidencji gruntow, zwigzanymi z jej modernizacja
przeprowadzona na podstawie przepisow art. 24a ustawy z dnia 17 maja 1989 r. Prawo
geodezyjne 1kartograficzne (Dz. U. z 2010 r. Nr 193, poz. 1287 zpdzn.zm.),
doprowadzi¢ do zgodnosci danych zawartych w ewidencji podatkowej z danymi
ewidencji gruntéw, majac na uwadze przepisy art. 21 ust. 1 cytowanej ustawy, w mysl
ktorych podstawg wymiaru podatkow stanowia dane zawarte w ewidencji gruntow
1 budynkéw oraz obowiazek podwyzszania lub obnizania kwoty naleznego podatku
rolnego lub lesnego od pierwszego dnia miesiaca nastgpujacego po miesiagcu, w ktorym
nastapita zmiana powierzchni gospodarstwa rolnego lub laséw, wynikajacy z przepisow

art. 6a ust. 4 ustawy o podatku rolnym i art. 5 ust. 4 ustawy o podatku lesnym.

2.1.3. Opodatkowanie jednq decyzjq wymiarowq gruntow, stanowiqcych odrebng wilasnosé
0sob fizycznych oraz gruntow o powierzchni odpowiadajqcej udziatom tych osob we

wspolwtasnosci z innymi osobami fizycznymi (przypadki) — str. 25, 26 protokotu.

Przy opodatkowaniu gruntow, stanowiacych wspotwlasnos¢, uwzgledniac
zasadg, ze grunty te stanowia odrebny przedmiot opodatkowania, a obowiazek
podatkowy ciazy solidarnie na wszystkich wspotwiascicielach, stosownie do przepisow
art. 3 ust. 5 ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. o podatku rolnym (Dz. U. z 2006 r.



2.2.

Nr 136, poz. 969 z p6zn. zm.).

Zasada solidarnosci polega na tym, ze obowiazek podatkowy dotyczy
w cato$ci kazdego ze wspotwlaseicieli gruntdw i nie podlega podziatowi w stosunku do
wielkos$ci ich udziatéw we wspotwiasnosci, przy czym do odpowiedzialno$ci solidarnej
za zobowiazania podatkowe stosowal przepisy ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 .
Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 93 z p6zn. zm.), w zwiazku z art. 91 Ordynacji
podatkowe;j.

Grunty stanowiace odrgbna wiasnos¢ oséb fizycznych opodatkowywac
w drodze odrgbnych decyzji wymiarowych, w zwiazku z przepisami art. 3 ust. 1 pkt 1
ustawy o podatku rolnym, stosownie do ktorych podatnikiem jest osoba fizyczna begdaca

wiascicielem gruntow.

W zakresie wydatkow:

2.2.1. Wyplacenie pracownikowi nagrody jubileuszowej w zanizonej kwocie, w wyniku

przyjecia do jej obliczenia niewtasciwej kwoty wynagrodzenia — 37 protokotu.

Do podstawy obliczenia nagrody jubileuszowej przyjmowaé wynagrodzenie
przystugujace pracownikowi w dniu nabycia prawa do nagrody, a jezeli dla pracownika
jest to korzystniejsze - wynagrodzenie przyslugujace mu w dniu jej wyptaty, zgodnie
z przepisami § 8 ust. 6 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 18 marca 2009 r.
w sprawie wynagradzania pracownikow samorzadowych (Dz. U. Nr 50, poz. 398

z poézn. zm.).

2.2.2. Przyjecie w 2010 r niewlasciwego wspotczynnika do obliczenia ekwiwalentu

pienieznego za niewykorzystany urlop wypoczynkowy — str. 38 i 39 protokotu.

Wspotczynnik shuzacy do obliczenia ekwiwalentu za 1 dzien urlopu ustalaé
odrebnie w kazdym roku kalendarzowym 1 stosowac¢ przy obliczaniu ekwiwalentu, do
ktorego pracownik nabyl prawo w ciagu tego roku kalendarzowego, odejmujac od
liczby dni w danym roku kalendarzowym taczna liczbe przypadajacych w tym roku
niedziel, $wiat oraz dni wolnych od pracy, wynikajacych z rozktadu czasu pracy
w przecigtnie pigciodniowym tygodniu pracy, a otrzymany wynik podzieli¢ przez 12,
stosownie do przepisow § 19 ust. 1 1 2 rozporzadzenia Ministra Pracy 1 Polityki
Socjalnej z dnia 8 stycznia 1997 r. w sprawie szczegdtowych zasad udzielania urlopu
wypoczynkowego, ustalania 1wyptacania wynagrodzenia za czas urlopu oraz

ekwiwalentu pieni¢znego za urlop (Dz. U. Nr 2, poz. 14 z p6zn. zm.).



2.2.3. Nieprawidlowe naliczenie i wyptacenie dodatkowego wynagrodzenia rocznego za rok
2011, w wyniku niepomniejszenia podstawy jego naliczenia o wynagrodzenie za czas
usprawiedliwionej nieobecnosci w pracy oraz nieuwzglednienia w podstawie jego
naliczenia  dodatku za wieloletniq  prace, przystugujqcego  pracownikowi
korzystajqcemu ze zwolnienia chorobowego za okres trwania choroby — str. 40 - 43

protokotu.

Dodatkowe wynagrodzenie roczne ustalaé w wysokosci 8,5% sumy
wynagrodzenia za pracg otrzymanego przez pracownika w ciagu roku kalendarzowego,
za ktory przystuguje to wynagrodzenie, uwzgledniajac wynagrodzenie i inne
Swiadczenia ze stosunku pracy przyjmowane do obliczenia ekwiwalentu pieni¢znego za
urlop wypoczynkowy, a takZze wynagrodzenie za urlop wypoczynkowy oraz
wynagrodzenie za czas pozostawania bez pracy przystugujace pracownikowi, ktory
podjat prace w wyniku przywrdcenia do pracy, zgodnie z przepisami art. 4 ust. 1 ustawy
z dnia 12 grudnia 1997 r. o dodatkowym wynagrodzeniu rocznym dla pracownikow
jednostek sfery budzetowej (Dz. U. Nr 160, poz. 1080 z p6zn. zm.).

Pracownikom korzystajacym z usprawiedliwionej nieobecno$ci w pracy
pomniejsza¢  podstaw¢  naliczenia  dodatkowego  wynagrodzenia  rocznego
o wynagrodzenie za czas te] nieobecnosci, stosownie do przepisow § 9 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 8 stycznia 1997 r. w sprawie
szczegotowych zasad udzielania urlopu wypoczynkowego, ustalania i wyplacania
wynagrodzenia za czas urlopu oraz ekwiwalentu pieni¢znego za urlop (Dz. U. Nr 2,
poz. 14 z pdzn. zm.), w zwiazku przepisami § 5 rozporzadzenia Ministra Pracy
1 Polityki Socjalnej z dnia 29 maja 1996 r. w sprawie sposobu ustalania wynagrodzenia
w okresie niewykonywania pracy oraz wynagrodzenia stanowigcego podstawg
obliczania odszkodowan, odpraw, dodatkow wyréwnawczych do wynagrodzenia oraz
innych naleznos$ci przewidzianych w ustawie z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy
(Dz. U. Nr 62, poz. 289 z pdzn. zm.).

Do podstawy naliczenia dodatkowego wynagrodzenia rocznego wliczac
dodatek za wieloletnia pracg przystugujacy pracownikowi za dni, za ktore otrzymuje
wynagrodzenie oraz za dni nieobecnosci w pracy z powodu niezdolnosci do pracy
wskutek choroby albo konieczno$ci osobistego sprawowania opieki nad dzieckiem lub
chorym czlonkiem rodziny, za ktére pracownik otrzymuje z tego tytulu zasitek
z ubezpieczenia spotecznego, zgodnie z przepisami § 7 ust. 2 rozporzadzenia Rady
Ministrow z 18 marca 2009 r. w sprawie wynagradzania pracownikéw samorzadowych
(Dz. U Nr 50, poz. 398 zpdzn. zm.) oraz art. 4 ust. 1 ustawy o dodatkowym
wynagrodzeniu rocznym pracownikéw sfery budzetowej, w zwiazku z przepisami § 6,

§ 14, § 151 § 16 rozporzadzenia w sprawie szczegdtowych zasad udzielania urlopu



wypoczynkowego, ustalania i1 wyplacania wynagrodzenia za czas urlopu oraz
ekwiwalentu pieni¢znego za urlop.
2.2.4. Zatrudnienie =~ Dyrektora Zaktadu Gospodarki Komunalnej w  Staninie bez

przeprowadzenia konkursu — st. 44 protokotu.

Naboru kandydatow na wolne stanowiska urzednicze, w tym kierownicze
stanowiska urzednicze dokonywa¢ w drodze otwartego konkursu, stosownie do
przepisow art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o pracownikach
samorzadowych (Dz. U. Nr 223, poz. 1458 z p6zn. zm.).

2.2.5. Zlecenie w 2011 r. ustug zwiqzanych z naprawq i konserwacjq oswietlenia ulicznego na
terenie gminy — na {qcznq kwote 73.831,67 zt netto (95.751,84 zI brutto),
tj. przekraczajqcq rownowartos¢ 14.000 euro — wykonawcy wybranemu bez stosowania

ustawy Prawo zamowien publicznych — str. 46 - 47 protokotu.

Przestrzega¢ obowiazku zlecania zadan na zasadzie wyboru najkorzystniejszej
oferty z uwzglednieniem przepisow o zamoéwieniach publicznych oraz zawierania
umoéw, ktorych przedmiotem sa ustugi, dostawy lub roboty budowlane na zasadach
okreslonych w przepisach o zaméwieniach publicznych, stosownie do przepisow art. 44
ust. 4 1 art. 254 pkt 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009r. o finansach publicznych (Dz. U.
Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm.).

Zamowien publicznych udziela¢ wytacznie wykonawcom wybranym zgodnie
z przepisami ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U.
z2010r. Nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.), stosownie do przepisoéw jej art. 7 ust. 3.

2.2.6. Zlecenie i sfinansowanie wykonania zjazdu z drogi publicznej i utwardzenia gruntow
dojazdowych do pol i lqk na dziatkach niestanowiqcych witasnosci gminy Stanin bez
uzyskania tytutu prawnego do terenow, na ktorych wykonano te prace — str. 49-51
protokotu kontroli i str. 2-4 protokotu kontroli doraznej Zakltadu Gospodarki

Komunalnej w Staninie.

Przestrzega¢ zasady wykonywania 1 finansowania zadan stuzacych
zaspokajaniu zbiorowych potrzeb spotecznosci lokalnej, mieszczacych si¢ w katalogu
zadan gminy, okreslonym w przepisach art. 7 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z pézn. zm.), po uzyskaniu

tytulu prawnego do nieruchomosci, na ktorych realizowane sa te zadania.

2.2.7. Nieprawidlowe sformutowanie tresci ogloszen o zamowieniach oraz specyfikacji
istotnych warunkow zamowien pn..:

1) ,,Roboty drogowe polegajqce na przebudowie drog gminnych oraz na modernizacji



drog gminnych dojazdowych do gruntow rolnych na terenie Gminy Stanin
w2010,

2) ,,Modernizacja drogi gminnej nr 002659L Kosuty — Kol.Polki na dzialce 528
w miejscowosci Kosuty w km od 0-000 do 0-728,6",

polegajace na zaqdaniu od wykonawcow zlozenia wraz z ofertq dokumentow

potwierdzajqcych spelnianie warunkow udziatu w postepowaniu, w sytuacji gdy

zamawiajqcy nie opisal w pelni sposobu oceny spetniania tych warunkow lub w

dokumentacji postepowania nie zawart w tym zakresie jednobrzmiqcych informacji, w tym

zqdanie:

- oswiadczenia, ze osoby, ktore bedq uczestniczy¢é w wykonaniu zamowienia, posiadajq
wymagane uprawnienia budowlane, w sytuacji gdy zamawiajqcy nie wskazal w
ogloszeniu jakiego rodzaju uprawnien wymaga, przy czym w zatqczniku do specyfikacji
zqdat uprawnien do kierowania robotami budowlanymi w specjalnosci drogowej
(dotyczy zamowienia nr 1),

- oplaconej polisy potwierdzajqcej ubezpieczenie wykonawcy od odpowiedzialnosci
cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci zwiqzanej z przedmiotem zamowienia, bez
wskazania w ogloszeniu o zamowieniu kwoty, na jakq miala opiewac polisa, mimo
wskazania tej kwoty (120.000 zi) w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia (dotyczy
zamowienia nr 1),

- wykazu, wskazujqcego osobe posiadajqcq odpowiednie uprawnienia budowlane jako
kierownika robot, z podaniem kwalifikacji zawodowych, doswiadczenia i wyksztatcenia —
bez okreslenia o jakich kwalifikacjach, jakim doswiadczeniem i wyksztalceniem miatby
wykazaé sie wykonawca, aby zamawiajqcy uznal ten warunek za spelniony (dotyczy
zamowienia nr 2) — str. 55 - 56, 64 - 65 protokotu.

Dochowywaé nalezytej starannosci przy formutowaniu tresci ogloszenia
o zamoOwieniu oraz specyfikacji istotnych warunkow zamodwienia, zapewniajac
zgodnos$¢ treSci ogloszenia z trescia specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia,
wtym m.in. w zakresie warunkow udzialu w postgpowaniu oraz opisu sposobu
dokonywania oceny spetniania tych warunkéw, stosownie do przepisow art. 36 ust. 1
pkt 51 art. 41 pkt 7 w zwiazku z art. 22 ust. 4 ustawy Prawo zamowien publicznych,
majac na uwadze, ze zawarcie w ogloszeniach o zamoéwieniu oraz w specyfikacji
roznigcych si¢ ze soba informacji uniemozliwia stwierdzenie, jakie w rzeczywistosci
warunki postgpowania ustalit zamawiajacy, co moze wprowadza¢ w blad wykonawcow
ubiegajacych si¢ o udzielenie zamdéwienia, a w konsekwencji moze prowadzi¢ do
naruszenia — okres§lonej w przepisach art. 7 ust. 1 tej ustawy — zasady réwnego traktowania
wszystkich wykonawcoéw 1 prowadzenia postgpowania o udzielenie zamdwienia w sposob
zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji.

Od wykonawcow zada¢ wylacznie o$wiadczen lub dokumentdéw niezbednych do



przeprowadzenia postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego, stosownie do
przepisow art. 25 ust. 1 ustawy — Prawo zamoéwien publicznych, majac na uwadze,
ze w przypadku postgpowan, ktorych warto§¢ zamoOwienia jest mniejsza niz kwoty
okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 tej ustawy — zamawiajacy
moze zada¢ dokumentéw potwierdzajacych spelianie warunkéw udzialu w postepowaniu
jedynie w sytuacji, gdy dokona opisu sposobu oceny ich speliania w ogloszeniu o
zaméwieniu, zaproszeniu do negocjacji lub specyfikacji istotnych warunkéw zamodwienia,
stosownie do przepisow § 1 ust. 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30
grudnia 2009 r. w sprawie rodzajéw dokumentdw, jakich moze zada¢ zamawiajacy od
wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty moga by¢ skladane (Dz. U. Nr 226,
poz. 1817), w zwiazku z przepisami art. 22 ust. 3 cytowanej ustawy.

2.2.8. Nieterminowe regulowanie zobowiqzan wobec wykonawcy zadania pn. ,, Wykonanie
boisk sportowych w ramach budowy kompleksu Moje Boisko-Orlik 2012 w Kosutach™ —
str. 61 protokotu.

Wydatkow publicznych dokonywa¢ w wysoko$ci 1 terminach wynikajacych
z wezesniej zaciagnigtych zobowiazan, stosownie do przepisow art. 44 ust. 3 pkt 3
ustawy o finansach publicznych.

2.2.9. Przekroczenie przez wojta gminy zakresu upowaznienia do zaciqgania zobowiqzan
obciqzajqcych budzet gminy przy realizacji zadania pn. ,,Budowa kompleksu
sportowego Moje boisko — Orlik 2012, w tym:

- umowq z 29.07.2011 r. na wykonanie robot budowlanych na kwote 1.082.400 zi,
ktorq przekroczono zakres upowaznienia o kwote 6.243,11 =,

- umowgq z 2.08.2011 r. na petnienie nadzoru inwestorskiego na kwote 14.500 zi, ktorg
zwiekszono przekroczenie do wysokosci 20.743,11 zi,

- wydatkiem z 29.11.2011 r. za tablice informacyjnqg w kwocie 90 zi, ktorym zwigkszono
przekroczenie do wysokosci 20.833,11 zt — str. 62 protokotu.

Zobowiazania pieni¢zne zaciaga¢ do wysokosci kwot wydatkow okreslonych
w zatwierdzonym planie finansowym jednostki, stosownie do przepisow art. 46 ust. 1
iart. 261 ustawy o finansach publicznych.

2.2.10. Dokonanie 14.12.2011 r. wydatku przekraczajqcego o 6.222,11 zi kwote zaplanowang
w budzecie gminy — w dziale 926, rozdziale 92601 § 6050 - przy realizacji zadania
pn. ,, Budowa kompleksu sportowego Moje boisko — Orlik 2012 - str. 63 protokotu.

Wydatkéw publicznych dokonywac¢ w granicach kwot okreslonych w planie
finansowym jednostki, z uwzglednieniem prawidlowo dokonanych przeniesien
1 zgodnie z planowanym przeznaczeniem, stosownie do przepisoOw art. 44 ust. 1 pkt 3
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oraz art. 254 pkt 3 ustawy o finansach publicznych.

2.2.11. Udostepnienie na stronie internetowej specyfikacji istotnych warunkow zamowienia
pn. ,,Modernizacja drogi gminnej nr 002659L Kosuty-Kol Polki na dziatce 528
w miejscowosci Kosuty w km od 0-000 do 0-728,6” w dniu nastepnym po dniu
zamieszczenia ogloszenia o zamowieniu w Biuletynie Zamowien Publicznych — str. 64

protokotu.

Specyfikacje istotnych warunkéw zamowienia udostgpnia¢ na stronie
internetowej od dnia zamieszczenia ogloszenia o zamowieniu w Biuletynie Zamowien
Publicznych albo publikacji w Dzienniku Urzegdowym Unii Europejskiej do uptywu
terminu sktadania ofert, stosownie do przepisow art. 42 ust. 1 ustawy Prawo zamowien

publicznych.

Jezeli uwaza Pan, ze wérod wnioskow zawartych w tym wystapieniu sa takie,
ktére naruszaja prawo przez bledna jego wykladni¢ lub niewlasciwe zastosowanie,
przystuguje Panu — zgodnie z art. 9 ust. 3 i 4 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych
— prawo zgloszenia zastrzezen do Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie
w ciagu 14 dni od otrzymania tego wystapienia.

Jednoczeénie informujg, ze — stosownie do przepisu art. 9 ust. 3 ustawy
o regionalnych izbach obrachunkowych — jest Pan zobowiazany zawiadomi¢ Izbe
o wykonaniu wnioskéw pokontrolnych lub o przyczynach ich niewykonania, w formie
pisemnej i elektronicznej (plik w formacie Microsoft Word (*.doc) lub Rich Text Format

(*.rtf) na adres: wkgf@lublin.rio.gov.pl), w terminie 30 dni od daty dorgczenia Panu tego

wystapienia, majac na uwadze przepisy art. 27 tej ustawy.

Jacek Grzadka

Do wiadomosci:

Rada Gminy Stanin
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