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Pan Jan Kuchta
Wojt Gminy Lopiennik Gorny
22 — 351 Lopiennik Gorny

Szanowny Panie

W dniach 3 1 5 kwietnia 2012 r. Regionalna Izba Obrachunkowa w Lublinie
przeprowadzita dorazna kontrol¢ gospodarki finansowej gminy topiennik Gorny w zakresie
zamoOwien publicznych na dostawe mieszanki sortowanej 1 tlucznia na remonty nawierzchni drog
gminnych. Protokét podpisano 5 kwietnia 2012 r.

Ponizej podaj¢ stwierdzone nieprawidlowosci i1 uchybienia oraz wnioski co do
sposobu ich wyeliminowania, stosownie do przepisow art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 7 pazdziernika
1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z pdzn. zm.).

W zalaczniku do wystapienia pokontrolnego wskazuje osoby odpowiedzialne za

stwierdzone nieprawidtowosci.

1. Ustalenie wartosci szacunkowej zamowienia bez uwzglednienia wartosci zamowien
uzupetniajqcych (co nie mialo wplywu na przyjete procedury udzielenia zamowienia) — str. 1

protokotu.

W przypadku przewidywania udzielenia zamowien uzupetniajacych, o ktorych
mowa w art. 67 ust. 1 pkt 6 1 7 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pézn. zm.), przy ustalaniu wartosci
zamoOwienia uwzglednia¢ warto$¢ tych zamowien, zgodnie z przepisami art. 32 ust. 3 tej

ustawy.

2. Niezamieszczenie w Biuletynie Zamowien Publicznych ogloszenia o udzieleniu zamowienia —



str. 2 protokotu.

Ogloszenie o udzieleniu zamowienia — o wartosci mniejszej niz kwoty okres§lone
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 Prawa zamoOwien publicznych —
zamieszcza¢ w Biuletynie Zamowien Publicznych niezwlocznie po zawarciu umowy
w sprawie zamowienia publicznego, stosownie do art. 95 ust. 1 tej ustawy.

Bezpodstawne Zqdanie od wykonawcow dokumentow potwierdzajqcych dysponowanie
odpowiednim potencjatem technicznym oraz zasobami ludzkimi, w sytuacji gdy zamawiajqcy
nie opisat tego warunku ani sposobu dokonywania oceny jego spetnienia, a takze aktualnego
zaswiadczenia o wpisie do ewidencji gospodarczej, ktorego mozliwosci Zqdania nie
przewidywaly przepisy obowiqzujqce w dniu wszczecia postepowania o udzielenie
zamowienia (15.04.2011 r.) — str. 3 protokotu.

Od wykonawcéw zada¢ wylacznie o$wiadczen lub dokumentéw niezbgdnych do
przeprowadzenia postgpowania o udzielenie zamoOwienia publicznego, stosownie do
postanowien art. 25 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych. Zamawiajacy — w przypadku
postepowan, ktorych warto$¢ zamowienia jest mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach
wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 tej ustawy — moze zada¢ dokumentéw potwierdzajacych
spelnianie warunkow udziatu w postgpowaniu jedynie w sytuacji, gdy okresli te warunki
w ogloszeniu o zamoéwieniu, zaproszeniu do negocjacji oraz w specyfikacji istotnych
warunkdéw zamowienia.

Zadanie dokumentéw na potwierdzenie speliania warunkéw  udzialu
w postegpowaniu, w sytuacji kiedy zamawiajacy nie opisal tych warunkow jest zbedne,
pozbawione podstaw prawnych. Ustalajac warunki udzialu w postgpowaniu zamawiajacy
winien ustali¢ jednoznaczne, minimalne wymogi, dostosowane do wielkos$ci 1 stopnia
skomplikowania zamdwienia oraz do realnej sytuacji na rynku potencjalnych wykonawcow.
Dopiero sprecyzowanie konkretnych wymogéw odno$nie do poziomu wiedzy
1 doswiadczenia, potencjalu technicznego 1 kadrowego oraz sytuacji ekonomicznej
i finansowej, umozliwi zamawiajacemu miarodajna oceng¢ mozliwosci wykonawcy, co do
nalezytego wykonania zamdwienia.

Zadanie od wykonawcow aktualnego zaswiadczenia o wpisie do ewidencji
dziatalnosci gospodarczej nie znajduje podstaw w przepisach rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 30 grudnia 2009r. w sprawie rodzajow dokumentow, jakich moze zadac
zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty moga by¢ sktadane (Dz. U.
Nr 226, poz. 1817).

Niewskazanie w zawiadomieniu o wyborze najkorzystniejszej oferty terminu, po uplywie ktorego

umowa w sprawie zamowienia moze by¢ zawarta — str. 5 protokohu.

W zawiadomieniu wykonawcoOw o wyborze najkorzystniejszej oferty wskazywac
informacj¢ o terminie okreslonym zgodnie z art. 94 ust. 1 lub 2 ustawy Prawo zamoéwien
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publicznych, po ktoérego uptywie umowa w sprawie zamowienia publicznego moze by¢ zawarta,
stosownie do przepisow art. 92 ust. 1 pkt 4 tej ustawy.

5. Realizacja czesci dostaw mieszanki sortowanej na remonty nawierzchni drog gminnych w okresie
od rozstrzygniecia przetargu i wyboru wykonawcy (5 maja 2011 r.), ale przed zawarciem umowy
zlecajqcej realizacje tych dostaw (23 maja 2011 r); w dniach 18-20 maja 2011 r. wybrany
wykonawca dostarczyt mieszanke w lqcznej ilosci 270 ton oraz wartosci 14.881,40 zt (brutto) — str:
5 protokotu.

Realizacje¢ zadania objetego postepowaniem o udzielenie zamoéwienia publicznego
zleca¢ wylacznie wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy — Prawo zamowien
publicznych, dopiero po zawarciu z nim pisemnej umowy W sprawie zamoOwienia

publicznego, w zwiazku z przepisami art. 7 ust. 3 1 art. 139 ust. 2 tej ustawy.

6.  Dopuszczenie mozliwosci udzielenia zamowien uzupetniajqcych, w sytuacji gdy przedmiot
zamowien stanowily dostawy powszechnie dostepne o ustalonych parametrach technicznych —

str. 7 protokotu.

Mozliwo§¢ udzielenia  dotychczasowemu wykonawcy dostaw  zamowien
uzupehiajacych, stanowiacych nie wigeej niz 20 % warto$ci zamowienia podstawowego
i polegajacych na rozszerzeniu dostawy — dopuszcza¢ wowczas, gdy zmiana wykonawcy
powodowataby konieczno$¢ nabywania rzeczy o innych parametrach technicznych, co
powodowatoby niekompatybilno$¢ techniczna lub nieproporcjonalnie duze trudnosci
techniczne w uzytkowaniu i dozorze, zgodnie z przepisami art. 67 ust. 1 pkt 7 ustawy Prawo

zamoOwien publicznych.

7. Sporzqdzenie protokolu postepowania o udzielenie zamowienia na nieobowiqzujqcych

drukach, niezawierajqcych wszystkich wymaganych informacji — str. 7 protokotu.

Protokét postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego sporzadza¢ wedtug
wlasciwego wzoru — w zalezno$ci od zastosowanego trybu postgpowania — okreslonego
w zatacznikach (od nr 1 do nr 9) do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
26 pazdziernika 2010r. w sprawie protokolu postgpowania o udzielenie zamodwienia
publicznego (Dz. U. Nr 223, poz. 1458), zawierajac w nim — oprocz informacji, o ktorych
mowa w art. 96 ust. 1 ustawy Prawo zamoOwien publicznych — informacje wskazane w
przepisach § 2 ust. 1 tego rozporzadzenia.

Jezeli uwaza Pan, ze wsrod wnioskow zawartych w tym wystapieniu sa takie, ktore
naruszaja prawo przez bledna jego wyktadnig lub niewlasciwe zastosowanie, przystuguje Panu —
zgodnie z art. 9 ust. 3 1 4 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych — prawo zgloszenia
zastrzezen do Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie wciagu 14 dni od



otrzymania tego wystapienia.

Jednoczeénie informujg, ze — stosownie do przepisu art. 9 ust. 3 ustawy
o regionalnych izbach obrachunkowych — jest Pan zobowigzana zawiadomi¢ Izbg o wykonaniu
wnioskéw pokontrolnych lub o przyczynach ich niewykonania — w formie pisemne;j i elektronicznej
(plik w formacie Microsoft Word (*.doc) lub Rich Text Format (*.rtf) na adres:

wkef@lublin.rio.gov.pl) — w terminie 30 dni od daty dorgczenia Panu tego wystapienia, majac na

uwadze przepisy art. 27 tej ustawy.

Jacek Grzadka

Do wiadomosci:

Rada Gminy Lopiennik Gorny
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